Posudek vedouciho na magisterskou praci Jany Panuskové ,,Mytus u
severoamerického indianského kmene Lakota™ (HTF, Praha 2006, 98 str. + 6
ptiloh bez paginace.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze prace Panuskové patfi spiSe do
oboru etnologie nebo kulturni antropologie. Na teologické fakulté ma vSak své
misto, protoZe autorka pojala téma netradi¢né a narativni materidl, $ifeny po
generacich mezi Indidny ustné, kriticky rozebird z hlediska religionistickeho. Po
nezbytném historickém, geografickém a etnografickém tvodu se vénuje i
lakot$ting a zptisobu jejiho pozdé€jsiho zaznamenavani. V Siroké pramenné
zakladné (piehled na s. 25 — 26) se potom vénuje mytu, ktery obecné
charakterizuje (s. 27 — 31) a hodnoti jeho vyznam. Panuskova prokazuje znalost
nejnovéjsich antropologickych orientaci a smért ve vyzkumu aliterarnich myta
— od strukturalistického C. Lévi-Strausse az po funkcionalistického,
sociologického a psychologického B. Malinowského. Tato pasaz je dobie
propracovana a uvadi dalsi vlastni autoréiny pohledy.

Je velmi sympatické, Ze autorka omezila vybér konkrétnich myti na dvé
skupiny — u Wolkerovych mytii na mytologické cykly a u lakotskych myti na
vypravéni o Sibalovi (u Lakotd Iktémi, s. 2, 36 — 62). Myty s kulturnim hrdinou
a bajky tvofi dal$i vyznamnou ¢ast narativnich prib&hi, které lidem pomahaly
orientovat se v pfirodé i kmenové spolecnosti. Jedna se o myty, které mély
vyznam v praktickém Zivote.

Vyklad o ptivodu severoamerickych Indidnt byl zpracovan podle
internetovych podkladi, které Panaékova svédomité cituje in extenso. Udé€lal
jsem si nékolik kontrol a vSechny webové stranky jsem nasel, coZ se mi v fadé€
jinych mnou vedenych nebo oponovanych magisterskych praci ne vzdy podafilo.
Jde o problematiku slozitou a je otdzkou, zda lze tfi amerindidnské migracni
viny na zakladé lingvistickych teorii pfi absenci relevantnich archeologickych
nalezt datovat tak vysoko pted 20 000, 10 000 a 2-3 000 lety (s. 6).

Lakotské nabozenstvi (s. 32 — 35) piedstavuje svérazny polyteismus
s propletencem posvatnych bytosti a bozskych sil bez jasné genealogické Ci
funkéni hierarchizace (viz piiloha ¢.2) Jsou v ném zietelné znaky ptirodniho
nabozenstvi véetné mystéria Velkého Ducha, puisobiciho ve vSech
kosmologickych sférach a pravé Sibala, ktery je véénym pokusitelem a
nezbytnou dynamickou silou (s. 50 — 53). To Panuskova spravné vystihla.
Lakotské nabozenstvi je — jak jinak — piisné chtonické a k piesahtim dochézi
jenom vzacn€ s. 74 — 76 o Zivoté po smrti; viz téZ prilohu C. 5).

Wolkerovy myty (s. 36 — 48) jsou pfevazné stvoritelske a Panuskové je
v priloze ¢. 3 vynalézavé obsahové strukturuje. Obsahova analyza a generovani
vypovédi patfi k poslednim metodickym kroktim textové kritiky, které jsou
velmi pracné a obtizné. Panuskova po této zatim prili§ nevySlapané cest€ kracela



opatrné jako v minovém poli. Na zaklad€ znalosti texti, které citovala nebo
pievypravéla a komentovala, méla v ruce spolehlivy detektor. To se ji povedlo 1
pti strukturdlni a obsahové analyze (lakotskych) myta (ptilohy ¢. 4 a grafické
schéma v pfiloze €. 6).

K praci neméam Zadné konkrétni piipominky. Je napsdna synteticky podle
promyslené osnovy a je Ctiva. Ma uctyhodny védecky aparat (259 poznamek) a
dobfe zpracovanou bibliografii i obsahly zavér (s. 87 — 90). Udaje o zapisu a
vyslovnosti lakotStiny mély byt zafazeny vpiedu (na s. 13). Anglické resumé
mohlo byt delsi.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku vyborné*.
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