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1. Prace ma formulovan jako hlavni cil zjistit, jakopthal u budoucich osvojitela
péstouni postup pi prijeti dittte do nahradni rodinné ¢ a jak rodie cely tento
proces zvladali.

2. Teoretickacast popisuje fehled@ a s poukazanim na historicky kontext stavajici
systém nahradni rodinnégeévCR a postup, kterym ziskavaji zadatelé& div viastni
p&e. Reflektuje odborna, ipdevsim psychologicka vychodiska této praxe.
V empirické ¢asti se autorka pokusila podle svych slov dotazionam vybranych
rodict zjistit, jak naréna byla jejich cesta k nahradni rodinn&ipa zmapovat
rozStenost nahradni rodinné @ Empiricky vyzkum je zaloZen na vagnich
hypotézach, které ve dvouipadech zetyi nejsou smrodatné pro stanoveny cil
zZjiStovani, pro Seéeni nebyl zvolen &inny postup. Redmét otdzek odpovida jen
v malé mfe zangru zadani. Vysledky nejsou vztazeny k ciliief a autorka si na své
vlastni zadani neodpédéla a ani vysledky S&ni nezahrnula do z&w. Rozsah a
hloubka poznatk ziskanych od 9 respondémentuize splnit zanxr Seteni. Zvolené
kvantitativni zpracovani sondy je pro ziskany mat@epouzitelné.

3. Autorka zpracovala legislativni zdroje, opira séteraturu k tématu, ktera uvadi do
problematiky.

4. Teoretickacast sphuje pozadavky na bakdtkou praci, autorka prokazuje vhled do
problematiky, prokazuje péenost o systému, dovednost strukturovat a popsat
problematiku a analyzovat dokumenty. Vyzkumnéesgtv této tematice je name
na organizaci, odbornou fundovanost autora a méigobikou gFipravenost, a tak
samostatny pokus, ktery neni dostate odborg zaloZzeny, nefnasi jiny nez
didakticky efekt.

5. Text je gehledny, formulace jsou srozumitelné, je uzivanood jazyk, ale text
obsahuje gramatické chyby.

6. Prace pinasi zakladni fehled o stavajicim systému a postupedfRy reflektuje
odborna vychodiska. Tématu se v této révale wnuje EZn¢ pozornost v oboru
socialni prace, kde lze nalézt dostatek kvalippracovanych informaci. Pro obor
vychovatelstvi fitom neni toto téma z pedagogického hlediska razp@no.

7. Prvni deklarovany cil - zjistit, jak probiha postippiijimani ditte do pée, naphuje
teoretickdcast prace popisem institucionalizovaného postupunskolika mistech



razr¢ specifikované dalSi cile nejsou praci postiZzemy, nejsou dale v textu nijak
reflektovany. Zagr prace ma charakter abstraktu. Neni jasné, naadakhkych
zjisteni jsou formulovana zevSeoliggici tvrzeni o éekavani Zadatél

Otazky k obhajobé:

1. Podle kterych kritérii Ize posuzovat, jak kadizvladali postupip prijeti ditste?
2. Jakou souvislost ma téma rémliské identity s nahradni rodinnow e

Souhrnné vyjadieni: Prace spluje svym obsahem i zpracovanim na zakladni Udrovni

pozZadavky na bakaiskou praci, a proto ji dopotuji k obhajolz.



