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Nazev bakalarské prace: Keramika jako druh uZitého uméni v koncepci vytvarné
vychovy

Hodnoceni prace:

Cilem préace bylo popsat zptsoby keramické tvorby, technologické postupy, kulturni
a umélecké kontexty a moznosti aplikace ziskanych poznatkii v praxi. V tomto ohledu jsou
nedostatecné zpracované umeélecké kontexty, neni zde vlbec Zadny piehled umélca
zabyvajicich se keramickou tvorbou.

Prace je rozdélena na teoretickou ¢ast, didaktickou cast a pedagogickou praxi.
V kapitole zabyvajici se teorii by bylo vhodné&jsi praci jesté vice strukturovat (napi. dat jako
samostatné podkapitoly glazuru, nafadi apod.). Didaktickd cast by méla byt Iépe
propracovand, napiiklad pfesn€jsi popisy toho, k cemu konkrétné by byl obrazovy material
pouzit. V kapitole o pedagogické praxi by bylo vhodné uvadét vlastni ptiklady konkrétni
vyucovaci hodiny.

V textu je velké mnozstvi citaci, které jsou velice dlouhé, to zamezuje piijemnému
pocitu ze ¢teni. U n€kterych ¢asti neni uvedeno, odkud je text ziskan, i kdyz je jasné, ze neni
psan vlastnimi slovy autorky. Prace je psdna spisovnou ceStinou. Nc¢kdy dochazi ke
zbyte¢nému opakovani informaci. Celkové prace piisobi po grafické strance piijemné, i kdyz
by bylo lepsi nepouzivat tolik druhl pisem a jejich moznosti (kurziva, kapitalky, tu¢né
pismo).

Prace zpracovava zajimavé téma a piinasi celkem ucelené poznatky, které jist¢ mohou
slouzit k dal$imu vyuziti a inspiraci ve vyuce. Hlavné obrazova dokumentace détskych
vytvortl je podnétnd. Prace v zdsad¢ napliuje zadani.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké umélce zabyvajici se keramickou tvorbou znate?
2. Jaké téma jste vramci praxe zcela samostatné s détmi zpracovavala a jaky byl prubéh
vyuky?

Souhrnné vyjadreni:

Prace splituje svym obsahem i1 zpracovanim pozadavky na bakalafskou praci, a proto ji

doporucuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace znamkou: velmi dobre





