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Vyjadieni k/ke

vyznamu prace (prosp&inost, pouZitelnost pro zdravotnickou praxi)

\/ obsahu prace (spravnost teoretickych vychodisek, komplexnost pfistupu, vhodnost
zvolen;’/ch metod, konkrétni nedostatky, chyby a slaba mista prace)

v uprava préace (jazykovi a stylisticka élstota pfesnost a srozumltelnost prace, vhodnost a
prehlednost jejtho &lenéni)

PfedloZena bakalafska prace zabyvajici se tématikou prevence vzniku komplikaci u pacienti
po cévni mozkové piihodé, se tematicky fadi k velice aktualnim. Jak jiZ v uvodu autorka
uvadi, je efektivnéjsi prevence vzniku komplikaci, kterym Ize G¢inné pfedchazet neZ nasledna
nakladna 1écba. Pozitivné lze v teoretické &asti prace vyzdvihnout jeji obsahovou &ast.
Autorka se nezabyva popisem anatomie centralniho nervového systému, ale svou pozornost
zamé&fuje na oSetfovatelsky proces u pacientd s onemocnénim cévni mozkové piihody, ktery
je vychozim pro empirickou Cast prace. Z hlediska formalni tpravy prace lze vytknout
nedodrZeni nastaveni poZadovanych okrajii prace (zapati), které zplisobuje malé mnoZstvi
textu na jednotlivych stranich a tim nérist jejich poétu nebo nejasny nézev kapitoly 3.3.2
v empirické Casti prace. Z hlediska jazykového ma prace drobné nedostatky, které jsou
pravd€podobné zplsobeny nedostateCnou zivéretnou kontrolou prace. Jako pozitivni lze
hodnotit volbu kvalitativniho vyzkumu, ktery se jevi pro tyto uely jako smysluplny. Po
stanoveni hodnoticich kritérii vyzkumu, autorka analyzuje pfipadové studie vybranych
pacientd, ktefi splituji na zafatku uvedena kritéria. V empirické &4asti na str. 43 autorka
definuje zavislost stavu v€domi na typu cévni mozkové piihody. Jist€ lze takto usuzovat,
avSak ne zobecriovat toto tvrzeni z vyzkumu osmi pfipadovych studii. Doporucuji v pfipadé
dal3i tvorby prace zvaZovat autorCinu formulaci findlnich zavérd. V pfiloze D, Bartheldv test
zékladnich vSednich Cinnosti, autorka uvadi bodové hodnoceni v rozsahu 96 — 100 jako
nezavislého pacienta. Zde je nutné vytknout nespravné uvedeni bodového skoére, které podle
pfiloZené tabulky nemiZe nikdy dosahnout bodového hodnoceni 96, pokud je bodovy zisk
odstupriovan 5 body. Za velmi pozitivni a piinosny prvek empirické &asti lze povaZovat
uvedeni oSetfovatelskych diagnoz souvisejicich s danym onemocnénim. Velice podrobné
autorka vypisuje podstatu intervenci v oSetfovatelské péci, ¢imz splniuje zakladni cil své
prace. S ohledem na pifehledné zpracovani a zhodnoceni oSetfovatelskych intervenci nabyva
prace na své hodnoté a pfinosu.
Praci doporucuji k obhajobe.
Otazky k obhajob¢ bakalaiské prace:

1. Vysvétlete pojem elegické postiZeni (str. 55) pacienti po prodélani CMP.

2. Které diagnézy z vaSeho prizkumného Setfeni povazujete za rizikové? (str. 69)



3. Na str. 68 uvadite, Ze jste pacienta seznamila s rizikem zavedeni PZK. Domnivite se,
ze to dostacujici? /
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