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Autorka zvolila velmi zajimavé téma prace: snai se porovnat pfistup ke smrti a
posmrtnému Zivotu v riiznych kulturach na Blizkém a Stfednim vychodé — totiz v Izraeli,
Kenaanu, Foinikii, Egypté a Sumeru (respektive v Mezopotamii).

Vénuje se riiznym zplisobiim pohibivani, zadusnich obiadd a prokazovani ucty zesnulym,
predstavam tykajicim se nesmrtelnosti (i posmrtné existence), a tudiz i problematice obéti
(lidské 1 zvifeci), jakoz i naboZenské motivaci véech vy$e zmingnych fenoméni.

Zmifiuje mimo jiné myty, jeZ se vztahuji ke smrti nebo zmizeni vegetacnich bozstev
(Kenaan, Mezopotamie), ale takeé ty, které pojednavaji o stvofeni svéta a &loveka.

Pisatelka se snaZi demonstrovat zna¢nou diferenci v chapani Boha, duge a posmrtné
existence v Izraeli a v ostatnich vy$e uvedenych civilizacich. Ta samoziejmé plyne ze
skutecnosti, Ze Hospodin jakoZto jediny Bih Izraele dalece prevysuje jakékoli bozstvo
mizejici a v zadném piipadé neni tzv. Deus otiosus. A dale, biblické pfedstavy ohledné
posmrtného Zivota jsou velmi stfizlivé, ba strohé (a to i v knihach prorockych). Bible totiz ve
spojitosti se smrti a umiranim jednak spise akcentuje BoZi suverenitu a neménnost, jednak se
vénuje problému ritudlni neéistoty a nasledného o&istovani téch, kdo pfisli do kontaktu
s mrtvym, a byli tudiz doasné vyloudeni ze sféry svatosti.

Autorka zvolila velmi $iroké téma; nemohla je samoziejmé zmapovat v jeho komplexnosti,
je v8ak zardZejici, Ze se v daném kontextu nékdy pousti do zcela nepodloZenych spekulaci -
napf. chépe smrt Aronovych synl Nadava a Avihua jako ritudlni sebevraZdu v usmifeni aktu
modlosluzby zlatého telete (s. 44 — 45). Zidovska tradice takovy vyklad nezna a jedn4-li se o
interpretaci kiestanskou nebo religionistickou, autorka nezmifiuje (citace neni uvedena, jinak
je v8ak poznamkovy aparat veden peclivé — jde tedy ziejme o jeji vlastni dedukei).

Ke kladim magisterské prace patfi obrazova ptiloha a také pFitomnost shrnujiciho Zavéru
v kazdé kapitole.

Zcela zasadnim nedostatkem prace jevi se vSak $patna jazykova troven, ustici v jistou
chaoti¢nost — ta do znaéné miry kazi celkové vyznéni diplomové prace a degraduje autoréinu
snahu o systemati¢nost a srozumitelnost.

Pfes uveden¢ vytky povazuji tuto praci za vyhovujici poZadavkim kladenym na praci
magisterskou a navrhuji ji ohodnotit jako dobrou (navrhovana znamka 3).

V Praze dne 22. 4. 2006 Mgr. Markéta Holubova /
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