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Cilem predloZzené bakalarské prace bylo zjistit orientaci studentd oboru Informacni studia
a knihovnictvi v nabidce elektronickych zdroji na Univerzité Karlové a jejich vyuZzivani.

Obsahova stranka prace

Autorka si zvolila zajimavé a pfinosné téma — vzhledem k naplni studia INSK je dUlezita orientace v el.
zdrojich a jejich vyuzivani, zadny prizkum ale nebyl doposud mezi studenty proveden.

V Uvodni kapitole je nastinéna problematika elektronickych informacnich zdroj, jejich definice a
rozdéleni dle rGznych hledisek tridéni s detailnéjSim zaméfenim na popis zdroji rozdélenych podle
typu (databaze, digitalni knihovny, online katalogy, oborové brany). Dil¢i podkapitoly jsou vénovany
Zivotnimu cyklu komercnich elektronickych informacnich zdroji a moznostem pfistupu k el. zdrojam.

Druhd kapitola je vénovana elektronickym informacnim zdrojim na Univerzité Karlové. Autorka zde
predstavila systém Verde vyuzivany pro kompletni spravu el. zdroji na Univerzité Karlové a moznosti
pristupu k el. zdrojim se zaméfenim na popis jednotlivych zplsobl pro vzdalené prihlaseni. Jadro
druhé kapitoly tvofi prehled portall a katalogl el. informacnich zdroji na UK a jejich detailni popis.
Zavér kapitoly je vénovan nadstavbovym sluzbam — Metalib a SFX.

Treti a Ctvrta kapitola jsou vénovany metodice a vyhodnoceni prizkumu, ktery probéhl mezi studenty
Informacnich studii a knihovnictvi v ¢ervenci 2012.

Po obsahové strance byl cil prace splnén, autorka podava uceleny pohled na danou problematiku.
Text prace ma logickou strukturu, postupuje od obecného definovani el. informacnich zdrojl, pres
jejich predstaveni, aZz po vlastni prizkum mezi studenty. Nékteré casti ale puUsobi rusivéji:
podkapitola 1.2. o Zivotnim cyklu komercnich elektronickych informacnich zdroji nezapada
do celkového sledu prace, navic se jedna o citaci/parafrazovani jednoho zdroje. Vytkla bych také, ze
ackoli se jednalo o zjisténi orientace studentl INSK v el. zdrojich Univerzity Karlovy, je nepomérné
vétsi ¢ast prace vénovana vlastnimu popisu zdrojli nez vyzkumu.

Déale bych rada okomentovala zpracovani prizkumu. Autorka detailné prozkoumala vyuZivani el.
informacnich zdrojli, zda se v nich studenti orientuji a zda jim vyhovuje jejich uZivatelské rozhrani.
Zajimavé byly odpovédi na otazku, kde studenti vidi nejvétsi slabinu el. informacnich zdroji na UK.



Kdyby se tento prizkum uskutecnil mezi studenty celé Univerzity Karlovy a pokud by se vysledky
tohoto prlizkumu aplikovaly, velmi by to mohlo pfispét ke zlepseni jejich uZivatelské privétivosti a
nasledné k jejich vétsimu vyuzivani mezi studenty. Autorka ale méla dle mého nazoru vénovat vétsi
pozornost vypracovani vlastni metodiky prlzkumu. Postrddam stanoveni zakladniho
reprezentativniho vzorku, resp. minimalniho poctu respondent(, ktery by autorka povaZovala
za dostatecné reprezentativni a relevantni k potvrzeni/vyvraceni hypotéz. Vlastni prizkum také
probihal v relativné kratkém casovém obdobi, které vzhledem k nac¢asovani béhem letnich prazdnin
mohlo prispét k nizsi ucasti mezi studenty. Autorka by méla vénovat vice pozornosti a opatrnosti
vyhodnocovani prlzkumu. U otdzek Cislo 1 a 2 nejsou zcela spravné vyvozeny zavéry. Napfiklad
v otazce €. 1 — Jste studentem, uvedla autorka zavér, Zze ,vysledky této otazky reprezentuji vzorek
student, ktefi vyuZivaji elektronické informacni zdroje.” Vysledky této otazky ale reprezentuji
vzorek studentd, ktefi vyplnili dotaznik a jejich ro¢nik studia.

Stylisticka a formalni droven prace

Po jazykové strance je prace bez hrubych stylistickych nedostatkd, celkovou Uroven ale snizuje velké
mnozstvi preklepll a nejednotnd graficka Uprava (jednoduché radkovani x radkovani 1,5; zarovnani
textu do bloku x zarovnani vlevo).

Autorka hojné vyuZiva citovani v textu, zavérecny soupis je zpracovan prehledné, fazen abecedné.
Nejednd se ale o tzv. Harvardsky styl citovani, jak uvadi autorka, ale o citovani pomoci pribéznych
poznamek. V citacich se autorce vloudilo do textu nékolik drobnych chyb, jako napf. pozndmka, Ze je
tfeba najit pfesny zdroj pro citaci.

Otazky k obhajobé

1. Zvazila autorka také jinou formu distribuce dotazniku, aby podchytila reprezentativni vzorek?
Napt. distribuce mezi studenty pfimo v hodinach?

2. Zvaiuje autorka pokracovat vtématu a vénovat se el. informacnim zdrojim na UK a
provedeni prizkumu mezi vétsim poctem studenti?

3. Co by autorka doporucila/zménila na zakladé vysledkd prazkumu?

Zavérecné hodnoceni

PredloZend prace odpovida zadani a spliuje poZadavky na bakaldrskou praci. | pres vyse uvedené
pripominky ji doporucuji obhajobé a navrhuji klasifikaci ,,dobre”.

V Praze dne 26. 8. 2012
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