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Vhodnot'te praci na zdakladé nasledujicich hledisek (nemusi byt nutné v tomto poradi):
1) Vécného prinosu prdace a jeji pridané hodnoty;

2) Stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zodpovézeni;

3) Strukturace prace;

4) Vécné spravnosti a presvédcivosti argumentace;

5) Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupii;

6) Metodologického pFistupu a aplikace jednotlivych metod;

7) WuZiti literatury a dat;

8) Swvlistiky a formalniho zpracovani (citace, graficka uprava atd.).

Ad. 1) Diplomova prace autorky se zaméfuje na tematiku spolutcasti studentti na uhradé nakladu
vysokoskolského studia (cost-sharing). Regené téma je z veiejné politického hlediska velmi aktualni
zejmena diky soucasnym diskuzim reprezentativnich organt vysokych $kol (CKR, RV S) o zavedeni
skolného se zastupci MSMT, nachazejici odezvu téZ v medialnim prostoru. Nicméné metodologicky
pristup autorky ke zvolenému tématu do jisté miry redukuje pfidanou hodnotu prace, nejen pro
experty ale téZ pro akademické pracovniky a studenty béZné obeznamené s feSenou tematikou.
Nicméné navzdory metodologickym limitacim (viz. bod 6) mize byt predkladana prace prinosna pro
orientaci §ir§i vefejnosti v problematice cost-sharing a jejim vyvojem v Case vramci ceskcho
vysokeho Skolstvi.

Ad. 2) Stanovené cile a vyzkumné otazky prace (viz. str. 5-6) jsou relevantni k zvolenému tématu.
Ur¢itym problémem je vSak explicitni nezodpovézeni vyzkumnych otdzek autorkou v zavéru prace,
coz limituje piinos prace pro vysokoskolskou praxi i teorii.

Ad. 3 a 4) Price je ptehledné a logicky strukturovana — od tvodnich obecnych poznatkl, na n¢
navazujicich cili a vyzkumnych otazek a dale metodologii, teorii a jeji aplikaci na zkoumane téma.
Znacny prostor (str. 9-44) je vénovan teoretickym vychodiskiim; v jejich piipad¢ by bylo spise na
misté koncipovat ¢aste¢né empirickou sekei o terciarnim vzdélavani v Ceské republice (s vyjimkou
teorie M. Trowa) jako kontextovou. Syntéza vyslednych poznatkl je stru¢né uvedena v zavérecné
¢asti prace. Argumentace autorky je obecné srozumitelnd; jeji presvedCivost by mohla byt zvySena
dislednym rozliSovanim mezi $kolnym a poplatky za studium na vysoké Skole (viz. par. 58-59 o
poplatcich spojenych se studiem Zakona o vysokych skolach ¢. 111/1998 Sb.). Respektuji privo
autorky vymezit poznavaci problém pro ucely pr;ice Nicméné pii redukci tematiky cost-sharing
pouze na 8kolné (viz. pozn. pod ¢arou ¢. 6) by v praci mél byt obsazen dlespon kvalifikovany odhad
celkové vySe poplatki za studium (Cini zhruba 1% rozpoctové kapitoly MSMT na vzdélavaci ¢innost
VS) a to vzhledem k dopadim téchto poplatkii na rozpocet VS (piijmy) a na studenty (vydaje).
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Obdobné konstatovani plati téz pro zapisné, které autorka diskutuje v souvislostmi s postoji
reprezentaci VS, bez alespori stru¢ného uvedeni koncepce a piedpokladanych dopadii tohoto nastroje
financovani (viz. Perspektivy dal§iho vyvoje ¢eského vysokého skolstvi, UK v Praze, 2009).

Ad. 5) Jednotliva teoreticka vychodiska prace (hodnoty a aktéfi ve vzdélavaci politice, spole¢nost
vedeni, teorie koalic aktér) jsou relevantni ke zkoumanému tématu. Praci by jist¢ prospéla
podrobnéji vysvétlena aplikace téchto vychodisek na poznatky ziskané analyzou sekundarnich dat,
zejména pokud jde o analyzu vlivu postoji hlavnich aktéri na (ne)vytvofeni jejich koalic pfi
(ne)fedeni tematiky §kolného v ¢ase. V tomto ohledu by bylo vhodné podrobnéji vymezit postoje
zainteresovanych aktéra napf. na zakladé jejich realnych kompetenci, zajmi, moci a vlivu (explicitn¢
provést analyzu aktért).

Ad. 6) Metodologii hodnotim jako do jisté miry limitujici pro cely prace. Divodem je, pii aplikaci
kvalitativniho piistupu, absence primarnich dat ziskanych z polo-strukturovanych rozhovori se
zastupei zainteresovanych aktéri. VyuZity analyzy sekundarnich dat a analyzy udélosti je jist¢ cenné,
nicméné autorkou ziskana primarni data by mohla vyrazné napomoci pii rozkryti postoji hlavnich
aktéri ke zkoumané tematice — zejména autorkou usuzovaného ambivalentniho postoje Rady
vysokych $kol — a téz pii moZném seskupeni hlavnich aktér do postojové blizkych koalic.

Ad. 7) Vyuziti odborné literatury hodnotim jako vyhovujici se zastoupenim vSech hlavnich
relevantnich zdroji. Pokud jde o vyuziti dat, praci by prospélo zahrnuti podrobnéji strukturovanych
kvantitativnich dat o rozpo&tu dle jednotlivych ukazateli A-U (dostupnych z bilanCni tabulky
MSMT) a, z kvalitativniho hlediska, inkorporace stanovisek hlavnich aktéri (viz. t€Z bod. ¢. 6 o
metodologii).

Ad. 8) Po formalni strance prace spliiuje vSechny pozadavky. Po stylistické strance se v praci
vyskytuje jisty pocet gramatickych chyb (viz. str. 1, 5, 61, 63, 77), které ale vyrazn&ji nesniZuji
porozuméni psanému textu.

7 vyse uvedenych duvodu doporucuji praci prijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou velmi dobfe aZ dobfre.

Pro rozhodnuti o koneéném hodnoceni prace doporucuji, aby autorka pii obhajobé strucné¢
zodpovédéla vyzkumné otézky prace a vyslovila se k praktickym moZnostem feSeni zavedeni
skolného na vefejnych vysokych $kolach v CR v kontextu aktudlniho vyvoje vysokoskolské
politiky.
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