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Prace Pavly Bvoznikové je pedevsim doke rozvrzena (uz z artikulace obsahuigmé, ze
si autorka jeji vykladovou strukturu @ ¢ promyslela).

Prvni d kapitoly (vzajemn provazané) jsouénovany italské proze poslednich
desetileti a tzv. ,postmodernismu®. Autorka si jipfipravila jisté pozadi k analyze vlastnich
Bariccovych texi.

Neni tak Upls jeji vinou, jestlize pravtyto dw kapitoly vybizeji k diskusi. Jak se
zd4, je stale velmi obtizné podaeplednou charakteristiku italského literarniho \jgvo
v posledni doba ani pojem ,postmodernismus” se dosud neplad@dnozn&né definovat.
Diplomantka postupuje serioz@a vede dialog sadou odbornych praci, které geto
otazkam ¥novaly. Z citovanych autérjsou jis€ dobrymi partnery k diskusi Giulio Ferroni a
Wolfgang Welsch, zato dost pochybuji o arovni Aliee€asadeiho (soudim podle vybranych
citata, knihu jsem néetl). Rozhod# si nemyslim, Ze si poiieme, kdyZ veSkerou prézu od
osmdesatych let ro#lime na ecovskou a tondelliovskou linii, a uibec nesouhlasim
s Casadeiho definicemi této dichotomie. Snad hyase podrzet éleni na literaturu
fabulovanou (konstruovanou) a autobiografickou,rasem si jist, Ze toékam vede: je to
rozliSeni, které je mozné uz od Manzoniho a Fosagtihec patrs nefunguji pokusy nastup
postmodernismuipsré datovat. Navrhované datace (80. Iéta, 90. léta) f@prosto
libovolné (co Queneau, Vian, pozdni Palazzesic@Gialvino?). A pra¥ tak nepeswdcuje
snaha stait ,postmodernismus” kategoricky proti tomu, aeg@chazelo. Jestlize plati — a

tohle snad opravdu plati —, Ze pro postmoderrdipj@ charakteristicka intertextualita,



citotatomanie a aluzivnost vSeho druhu, pak je logtunaprosto principiathve He. Ve
skute&nosti se od minulosti pokusila odtrhnout modernstéhické avantgardy), a ne
postmoderna, ta z ni naopak Zije. Eco, Tabucahii Bhricco ungji z literarni minulosti
rafinovare tezit. A je tu mer experimeni, nez se ize na prvni pohled zdat: ,ot@né
dilo* napsal Joyce, a ne Eco.

BohuZel jakakoli debata na toto téma je vratkaotfietejmeé neni snadné se domluvit,
co jeSt je postmoderni literatura a co jesie nebo uz ne. Casadei hazelsndo jednoho
pytle spolu s Ecem Tamarovou, Brizziho (velmi téadipubertalni romanci s dobrym
koncem) a Culicchiu.

Jadro prace tudtreti actvrta kapitola (s. 24-76). @hsou velmi zd&lé. Ve teti
kapitole diplomantka zevrubranalyzuje sedm Bariccovych roniaffecetla je peélive a
empaticky a ve svych analyzach bexgevyznaila diagramy jejich narativnich struktur
(pricemz rozliSila choralni struktury od line&jnpodanych pibéht a postihla pinik
realistickych a metaforickych rovin), popséhksové sotadnice Barricovych vypréni,
identifikovala funkce jednotlivych postav v ranjeho narativnich konstrukci a zachytila
jejich navratné motivy. Za chvalyhodné pokladamjakéoli diplomantka nepochybuje o
Bariccow prislusnosti k postmodernim poetikdm, nesnazila ea gwerpretaci izpusobit
Zadnym apriornimigdstavam, ale snazila setist nico konkrétniho fimo z text.

Za nejcendjSi pokladamttvrtou kapitolu, v niz diplomantka pouZila vysledikyalyz
k ivaham obedaijSiho razu. Redre doplnila dalSimi rozbory (zejména jazykovymi a
stylistickymi) své pojeti jiznohlasi* Bariccovych romdin Zaznamenala takeé jejich
Lraznaeci” (ohlasy jinych literarnich texd, Bariccovu praci gasem (konstatuje zny
rytmu, kruhovy pohyb apod.) a rozmanitost verbdingjstika (u Barrica nechybi ani humor
a ironie). Pokusila se dale zkatalogizovat Bariecnavratna témata a motivické konstanty.
V kompozici Bariccovych textzjistila mnohovrstevnost a mozaikovitost, jeZ jsgavou pro
Cten&e. Zarova viak nas upozornila, Ze Izefdidu z échto prvki pokladat za postmoderni,
Ize vyzndit i to, ¢im Barrico postmodernismusigkonava“: pod veSkerym mnohohlasim Ize
zaslechnout jeder¥ibp¢h, a chaos se tak nakonegeé&i ve smysl @&ad.

S tim plrg souhlasim, a dokonce bych dodal, Ze by mozna s#ato porikud obratit
perspektivu a zeptat se¢gm je Barrico takkajic ,tradicni®. Myslim, Ze toho neni malo.
Mezi tematickymi konstantami Barricovych téxtachazi autorka vesis motivy, jez maji
silny moralni naboj: Barrico vskutku nesdili posttemi relativismus ani neni Ihostejny.
Prostupnost ,realistickych* a symbolickych plama nepochybhtaké solidni tradici,

minimalré Ize vzpomenoutiznych ,magickych realis@f. Zpusob, jimZ tizné hlasy sborem



zpivaji Baric@v prib¢h (cituji formulaci ze s. 68), je nepochybwelkorysy a znéné
originalni, ale ne Upknovy: reco podobného se ozyva uz z tzv. rofh&rdopisech
(pozoruhodi nagtiklad z Laclosovych Nebez{peych znamosti) a zndme to i z Katlapka
(Powtron) nebo Thortona Wildera (Most Ludvika krale).

Uhrnem: Préaci pokladam za velmi #ilau a hodnotim ji znamkou vybogn
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