Tereza Hribova: 30 pripadii majora Zemana (filmova verze a vydané filmové povidky)
z hlediska mytiza¢nich postupt
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PtedloZena diplomova prace plynule navazuje na kontinudlni analytickou pozornost,
jiz se vlajkové lodi seridlové produkce normalizaéni Ceskoslovenskeé televize 70. let 20. stoleti
v poslednich letech dostava, a to jak v n€kolika pracich rizné jiz publikovanych, tak i
v pracich Skolnich. V tomto ohledu si Tereza Htibova dokézala iniciativné najit téma, jemuz
dosud zebrubna pozornost vénovana nebyla, a to mytiza¢ni postupy, s jejichZ pomoci
televizni 1 knizni verze jednotlivych piib&éht vytvateji univerzalizujici ideologicka sdéleni.

Na préci si cenim ochoty vénovat se tématu intermedidlné, tedy interpretovat
seridlovou televizni i kniZni podobu, ale stejné tak vénovat pozornost 1 pracim, jez analyzuji
jiné normaliza¢ni diskursy ¢i pracim publicistickym, at’ uz dobové, anebo dnes$ni provenience.
Jako zcela produktivni a opravnéné vnimam i zvolené vychodisko, tedy analyzu moderni
podoby mytu, jak ji nabidl Roland Barthes ve svych Mytologiich. Tereza Hiibova aplikuje
Barthesa na zemanovsky narativ disledné a vy€erpavajicim zptsobem odhaluje moZnosti, ale
1 omezeni, jeZ tento postup nabizi; v tomto ohledu tudiz déla néco nejen pro sebe a pro
dokonceni svého magisterského studia, ale 1 pro komunitu ostatnich badateltl. Stejné tak
ocenuji schopnost vyuzit Fideliovy analyzy jazyka komunistické moci a propagandy; i
v tomto ohledu myslim préace piesvéd¢iveé ukazuje veskeré aplikacni moZnosti, ale i hranice,
jez by obdobn¢ zafungovaly i pii vyuziti Fideliovych tezi na ostatni seridlovou normaliza¢ni
produkei.

Rozsahlost zemanovského fikéniho universa v jeho seridlové i knizni podobé, a to
véetné pozdéjsich analytickych reflexi, vede nutné k tomu, Ze prace musi pracovat
s nepfebernym mnoZstvim ztvarnénych postav, udalosti ¢i prostorti, existujicich casto
v ne¢kolikerych verzich. V tomto ohledu si cenim toho, ze prace neptisobi zahlcen¢ a nebude
schopna komunikovat toliko se znalci daného materialu. Tereze Hfibové se myslim dafi
v prabéhu celé prace vytvaret smysluplnou rovnovadhu mezi odkazovanim ke konkrétnim
textovym entitdm a mezi zobeciiujicimi interpretaénimi postiehy a shrnujicimi tezemi. Praci
slusi i zfetelné ¢lenéni a vyjadfovaci pfesnost, kdy vyuzitd terminologie nedodéava textu
samoucelny ornament védeckosti, ale je funkénim a produktivnim rastrem, jenz umoznuje
zobecnujici formulace. Cenim si i soupisu literatury, ktery souhrnné eviduje vSe podstatné, co

se k zemanovské problematice vztahuje. A v neposledni fadé€ si cenim 1 jazykového ztvarnéni,



jez prezentuje Zanr akademického psani jako diskurs zaloZeny na ptesnosti a produktivnosti
vyjadiovani, ale zaroven jako diskurs schopny uspokojit i kritéria ¢tivosti a zajimavosti.

Z vyse uvedené¢ho myslim zfetelné vyplyva, Ze praci rad doporucuji k obhajobé.
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