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ABSTRAKT

Ukolem diplomové prace je srovnani dila La prigione eterna dell”Inferno, jehoz
autorem je Giovanni Battista Manni, a jeho ¢eského ptekladu, ktery byl poifizen Vaclavem
Maté&jem Steyerem. La prigione vychazi v roce 1666. V lednu roku 1676 se objevuje Steyeriv
Vécny pekelny Zaldr. Steyer pravdépodobné piekladal piimo z italstiny dle &tvrtého vydani
Manniho originalu z roku 1669. V tomto vydani Manni zménil nékteré Casti v poslednich
kapitolach, tyto zmény nalezneme také v ¢eském pickladu. Ani Manni nebyl ve svém dile
ptvodni. Inspiroval se traktdtem Spanclského jezuity Juana Eusebia Nieremberga. Ve své
praci jsem se snazila vysledovat, jakym zptisobem Steyer postupoval pii pievodu Manniho
spisu, a to predevsim na poli lexikonu, syntaxe a stylistiky. Zastavila jsem se také u toho, jak

se v textech projevuje rétorika jezuitskych Skol.

Kli¢ova slova: Giovanni Battista Manni, Juan Eusebio Nieremberg, Véaclav Matéj Steyer, La

prigione eterna dell Inferno, V&ny pekelny zalat, struktura, srovnavani, exempla

ABSTRACT

The task of this diploma thesis is to confront the writing La prigione eterna
dell”Inferno that was written by Giovanni Battista Manni with its Czech translation that was
made by Vaclav Mat&j Steyer. This piece of writing, La prigione, was published in 1666 and
the Steyer’s work in 1676. The writer Steyer translated the text directly from the Italian one
according to the fourth publication of Manni’s master copy from the year 1669 because
Manni changed there some passages in last two chapters and these changes are seen in the
Czech version too. Neither Manni’s writing was not original. He was inspired by a tract that
was written by the Spanish Jesuit, Juan Eusebio Nieremberg. | observed the way how Steyer
proceeded in the translation of Manni’s master copy, especially in the field of lexicon, syntax
and stylistics. 1 also concerned how the rhetoric of Jesuit schools is presented by both authors.

Keywords: Giovanni Battista Manni, Juan Eusebio Nieremberg, Vaclav Mat&j Steyer, La

prigione eterna dell Inferno, Véény pekelny zalaf, structure, comparison, exemplum
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1. UVOD

Diplomova prace bude zaméfena na srovnani italského dila La prigione eterna
dell"inferno, jehoz autorem je Giovanni Battista Manni, a jeho ¢eského piekladu, ktery byl
pofizen Vaclavem Maté&jem Steyerem. Nejedna se viak o pieklad v modernim smyslu slova.
Jak uvidime, jde spise o prepracovani predlohy a jeji rozsifeni o mnoho ptidanych casti. Budu
se snazit vystihnout zakladni prvky, kterymi se dila odliSuji a charakterizovat, jakym

zpusobem Steyer postupoval pii prevodu italského originalu do ¢eského jazyka.

V nésledujici kapitole bych rada tyto dva autory nejprve piedstavila.® V souvislosti
s Manniho dilem se kratce zastavim jest¢ u jednoho spisovatele, a to Juana Eusebia

Nieremberga.

1.1. Giovanni Battista Manni

Italsky jezuita Giovanni Battista Manni (1606 — 1682) je znamy piedevsim jako
kazatel a rektor jezuitskych koleji v Moden¢, Parm¢, Mantové, Bologni a Piacenze. Napsal
devatenact asketickych spist, které byly ve své dob& &tenaisky velmi tsp&sné.? Ze vech jeho
dél je neznaméjsi spis Quattro Massime di Christiana Filosofia cavate da quattro
Considerationi dell’eternita, 1643 (Ctyfi zdsady kiestanské filozofie, vytaZené ze Ctyr
rozvazovani o vecnosti). V rozmezi let 1643 aZz 1660 vychazi celkem ve 27 reedicich. Byl
pielozen do mnoha jazykd. V roce 1676 je vydan také v Praze, a to pod nazvem Venec
vecnosti ze Ctyr hlavnich cviceni pospolu spleteny a uvity, od velebného knéze Jana Baptisty

z TovarySstva JeZiSového Vv reci vlaské na svétlo vydany, potom na rFec¢ némeckou a nyni

1V ivodni asti budu piedeviim vychazet ze studie Aleny Wildové Tosi. Jedna se o studii, kter4 je uvedena
v zavéru &eského zpracovani Vé&ného pekleného Zalafe, viz Wildova Tosi, Alena. Osudy Vécného pekelného
zaldre a jeho misto v Ceské literatuie. In: Vé&Eny pekelny zalar. Brno: Atlantis, 2002, s. 243-2809.
2 Soupis viech Manniho d&l nalezneme v knize, ktera uvadi bibliografie jezuitskych autord, viz A. et A. de
Backer: Bibliothéque de la Comagnie de Jésus, Deuxieéme série. Liége 1854, s. 382-384. Dostupné na
<http://books.google.it/books/>, viz odkaz:
<http://books.google.it/books?id=PgAVAAAAQAAI&printsec=frontcover&hl=cs&source=ghs_ge summary_r
&cad=0#v=onepage&q&f=false>
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z némecké na ceskou prelozeny.® Pieklad byl pofizen Jakubem Ferdinandem Antoninem
Vrbou, listovnim pisafem a sekretafem Karla Leopolda Carretta, hrabéte z Millesima.

Ne piili§ rozsahlé dilo bylo napsano ve velice pfistupné form¢. Pro vEéts$i nazornost je
rozdéleno na Ctyfi dily: véEnost duse, vécnost téla, vé¢nost kralovstvi nebeského a posledni
vécnosti pekla. Kniha je koncipovana jako jakysi soupis asketickych praktik, které bychom
m¢li dodrzovat, abychom se vyhnuli peklu.

Dalsi Manniho dilo, jeZ bude naSim hlavnim pfedmétem zkoumani, jiz tak Gspé$né
nebylo. Jednd se o La prigione eterna dell”Inferno disegnata in immagini et espressa in
Esempii al peccatore duro di cuore, dal padre Gio: Battista Manni Della Compagnia di
Giesu (Vecny pekelny zalar, vykresleny v obrazech a vyloZeny v prikladech pro zatvrzelého
hrisnika od otce Giovanniho Battisty Manniho z TovarySstva JeZiSova). Vychazi poprve
vroce 1666 v Benatkach®. La prigione byla pielozena do néméiny, &estiny a polstiny.

Némecky pieklad je uvefejnén ve stejném roce jako Sesky (1676)°.

1.2 Juan Eusebio Nieremberg

Juan Eusebio Nieremberg (1595 — 1658) byl Spanélskym jezuitou némeckého ptivodu.
V roce 1640 je vydan jeho traktat De la diferencia entre lo Tempoval y Eterno (O rozdilu
mezi casnym a vécnym). Jedna se 0 rozsahlé asketické dilo, které je pro nas zajimavé z toho
divodu, ze se nékterymi jeho ¢astmi inspiroval Manni v La prigione. Piesnéji feceno pouzil
osmou az dvanactou kapitolu étvrté knihy, ve kterych je popisovano peklo. Tyto kapitoly se
nachazeji ve vydani La prigione z roku 1670 a dale. Na frontispicu Manniho dila z let 1670,
1673 a 1675 je uveden zapis: ,, Cavato dalle opere del P. Gio. Eusebio Nieremberg“ (prevzato

z dila otce Juana Eusebia Nieremberga)®.

* Wildova Tosi, Alena. Osudy Vécného pekelného Zaldre a jeho misto v ceské literatuie. In: V&&ny pekelny Zalaf.
Brno: Atlantis, 2002, s. 285n. Ceska verze je prelozena z némeckého textu Denck-Ring der Ewigkeit aus vier
Haupt-Lehren zusammen geflochten (Miinchen 1665), ktery byl potizeny z latinského piekladu.

*Ibid., s. 286n. Prvni vydani se dnes nachazi v knihovné v Neapoli (Biblioteca Nazionale, sg. Mikrofilmu
73.A.22/5)

® Ibid.,s. 285n. Jedna se o Ewige Hoellen Peyn In Figuren vorgestellt und mit Exempel und Historien erklaert.
Erstlich durch R. P. Joannem Baptistam Manni, der Societet Jesu Priestern, in Welscher Sprach beschrieben.
Jetzo aller verstockten Suendern zur Warnung, und zu gemeinem Heil der Seelen, ins Teutsche gebracht.
Sulzbach 1676.

® Dle Wildové Tosi, Alena. Barokni predstava pekla ocima ti jezuitii v Cechdch, Italii a Spanélsku. In: Baroko
v Italii — baroko v Cechach. Praha: 2003, s. 483-485.



Manni ale tyto prevzaté Casti nepiepisuje doslovné, celkové je trochu pozménuje.
Vynechava vsechny komplikované duchovni pasaZze, které by text zatézovaly. Oproti

Nirerembergovi je Manniho styl spiSe vypravéci s pouzitim hovorovéjsiho jazyka.

1.3 Vaclav Matéj Steyer

O zivoté Véaclava Matéje Steyera (1630 — 1692) se dozvidame mnoho informaci
z jezuitskych pramend’. Vime o ném, e se narodil roku 1630 v Praze. Navitévoval
klementinské ucilisté a v roce 1647 byl pfijat mezi novice Tovarysstva JeziSova. Studoval
v Praze filozoficka studia a pak absolvoval vSeobecnou scholastickou teologii v Olomouci.
V roce 1669 byl povéeten spolecné s Jifim Konstancem revizi starSich ¢eskych prekladu Bible,
které by se neshodovaly s katolickou véroukou. V té dobé zacinaji oba jezuité pracovat na
prekladu Nového zikona. Steyer chtél vydat v Cesting i ostatni biblické knihy, a proto
presvédcil matku, aby jeho dédictvi vénovala na zalozeni tzv. ,,Dédictvi sv. Vaclava, neboli
fundace pro tisténi, skupovani a vazani nabozenskych knih v ¢eském jazyce a jejich rozdavani
chudobnéj$imu lidu zdarma.” Tak se ndboZenské knihy mohly dostat do rukou i chudym
lidem.

Jezuité vedli o svych Clenech peclivé zaznamy. Jednou za tii roky méli piedstaveni
fadovych domt povinnost hodnotit své podfizené. Pravé v takovych zaznamech nachazime,
7e Steyer nejprve nebyl hodnocen piili§ pozitivné, teprve az pozd&ji u n&j nalezli jeho
nadfizeni nadprumérné nadani. Byl pry schopen ucit na latinskych Skolach, katechizovat,
zastavat Fidici funkce. PovaZzovali ho také za vhodného kazatele, dokonce ho doporucovali pro
misijni ¢innost. Uznani ziskal také za svoji Cinnost ptekladatelskou a spisovatelskou. Jeho
dokonalé vlastnosti pak byly vyzdvizeny v posmrtnem elogiu, ve kterém je predstaven jako
skromny, laskavy a pracovity muz, ktery udivoval svoje okoli tim, jak zvladal vSechny svoje
povinnosti.

V zdznamech je takeé uvedeno, Ze vedl velice pfisny zivot. Béhem zimy chodil
V botach bez podrazky, tak dochéazel i do vzdalenych kostelt, kde mél slouzit msi. Spal na

zemi na holé slameé, nevlastnil téméi zddny majetek. Po jeho smrti u néj nasli jen stary

" Dle Svato$, Martin. Osobnost, Zivot a dilo Matéje Viclava Stejera T. J. v podani jezuitskych prameni. \n: M.
V. Stejer. Za¢ek. Praha 2001, s. 151-176.



breviaf, obycejny rizenec, par svatych obrazkli a medailonk, které jsou ur¢ené pro mladez

chodici na katechismus.

Na zavér jesté zminim jeho nékterd dila. Vyznamnym pocinem, jak uz bylo feceno,
byla jeho ucast na piekladu tzv. Svatovaclavska bible, ktera méla nahrazovat Bibli kralickou.
Steyer dokon¢il preklad Nového zakona, na kterém predtim pracoval Jiti Konstanc. Na Zadost
knizete arcibiskupa prazského pak pokracoval na piekladu Starého zakona. Zasahla ho ale
mrtvice, kdyz tlumodil posledni strany Joba.

V roce 1668 vychazi dilo Vyborné dobry zpiisob, jak se ma dobre po Cesku psdti neb
tisknouti, které byva uvadéno pod ndzvem Zicek. Jde o uebnici gramatickych zaklada. Jiz
zde si muzeme vSimnout obdivuhodné jasnosti piikladi a piehledné struktury dila.

Vroce 1691 byla pak vydana Postila katolicka, ktera patiila k nejrozsifenéjSim
kazatelskym dilim v Cechach. Naposledy vychazi v roce 1737. Steyer v ni zaroéil viechny
svoje misionaiské i pedagogické zkuSenosti. Kniha méla slouzit jako pomiicka pro kazatele.
Byla piehledné uspofadana, obsahovala mnoho rytin. Jednalo se o texty, které meély
vysvétlovat evangelijni citaty. Nalezneme v ni mnoho exempel, mezi nimi i takova, ktera se
nachézeji v samotném Zaldr.

Jezuitsky medailon obsahuje také zaznam o Vécném pekelném Zalari: ,,Ptelozil do
cestiny Pekelny zalat od P. Giovanniho Battisty Manniho TJ., v Praze, v akademické tiskarné
roku 1676, v dvanacterkovém formatu.” Zaldr vychazi 6. ledna roku 1676, ve stejném roce,
ve kterém je vydan némecky pieklad Manniho La prigione. Zd4 se byt proto maélo
pravdépodobné, jak uvadi ve svém jiz zminéném komentati Alena Wildové Tosi, Ze by Steyer
mohl vychazet z tohoto némeckého textu. Kdyby tomu tak bylo, musel by ho mit k dispozici
jesté pied jeho tiskem, protoze némecka verze je opatiena datem 16. kvétna 1676, coZ je jen
par mésicti po cenzuie Geského vydani. Jak se tedy zda, Steyer prekladal p¥imo z italstiny,
podle &tvrtého Manniho vydani z roku 1669. Je ovsem zvlastni, pro¢ neni ve Steyerové
posmrtném elogiu uvedeno také to, ze by piekladal z italstiny. Nachazime jen tento zapis:
,,Cetné jeho prace véetné piekladi z latiny a néméiny do estiny, jimZ vénoval jenom zlomek

sveho pracovniho Gsili, mame dodnes k dispozici, aby jest¢ mnoho let slouzily spase dusi.*
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2. BAROKNI CLOVEK A JEHO POSLEDNI VECI

Malo, ach! velmi malo bude vyvolenych Bozich, ktetiz dojdou kralovstvi nebeského! Mnoho, ach!
ptilis mnoho bude zatracenych, ktetiz se dostanou do ohné pekelného! Nenit’ to détinsky bubak, neni

to strasidlo na ptéaky, neni marny strach, nejsou marné pohrtizky, ale pouha, jista a vé¢na pravda®.

2.1 Tradice prikladové literatury

V mnoha dilech obdobi baroka nachazime stidle se opakujici témata vécného
pekelného trestu a poslednich véci Gloveka®. Motiv pekla se objevuje velice Gasto. Nekdy je
az prekvapujici, jak moc naturalistické jsou takové popisy, které si nijak nezadaji
S hororovymi piedstavami soucasnosti.

V ¢eské literarni tradici se vyskytuji obrazy pekla napt. u Tomase Stitného v Recech
besednich, ktery ov8em vychazi zase z jinych autoru, predevsim ze sv. Augustina, z Bible atd.
Déle je to napt. Sv. Jan Zlatousty nebo Vyklady Mistra Jana Husa, ktery opét odrazi Bibli a
cirkevni otce, pak také traktaty o Ctyfech poslednich vécech Cloveéka napt. Srdecné knizky o
ctyrech poslednich vécech, totiz o smrti, soudu, peklu a o radosti nebeské nebo dilo Havla

Vevr

mnichovského kazatele JeremidsSe Drechsela.

2.2 Cty¥i posledni véci ¢lovéka

Ctyti posledni véci ¢lovéka sestavaji z boziho soudu, pekla, nebe a piipadné oéistce.

Barokni kazatelé zduraziiovali marnivost svéta, nicotnost lidské existence, nutnost dobré

A

8 Manni, Giovanni Battista. Vécny pekelny zalar (Do cestiny prevedl Matéj Viclav Steyer). Brno: Atlantis, 2002,
s. 135.
% Dle Wildové Tosi, Alena. Osudy Vécného pekelného Zaldie a jeho misto v ceské literature. In: V&&ny pekelny
zalar. Brno: Atlantis, 2002, s. 245-256.

11



ptipravy na smrt a pfedev§im na to, co nastane po ni. Pozemsky Zivot byl bran jen jako

prechodné obdobi, které vSak ovlivni to, zda se po smrti dostaneme do pekla ¢i nebe.

Ach, neni-liz to pievelikd nesmyslnost lidska, pro zemské véci, které chtéj nechtéj v kratkém
¢ase opustiti musis, vééné nebeské zbozi dobrovolné ztratiti a svou dusi i té€lo do neskonalého trapeni

pivesti?*

V takovém kontextu musime vnimat i knihu La prigione eterna dell”Inferno a jeji
Cesky preklad Vecny pekelny Zaldr. Mohou pusobit aZz drastickym dojmem, protoZe jsou
naplnény mnohymi morbidnimi obrazy. Néktefi esti historici vidéli ve Steyerové Zald#i jen
nastroj pro tyrani dusi véFicich piisernymi pekelnymi hriizami'!. Pokud se v$ak podivame na
Steyertiv Zaldi v kontextu dobovych praci, pochopime, Ze podobné vyobrazeni kolovala mezi
tehdej$imi autory celkem bézné a Ze Steyerovo pojeti nebylo zZadnou vyjimkou.

Uvahy o tom, co nastane po smrti Elovéka, odrazi také vyse zminény Nierembergiiv
traktat. Zdaraznuje pomijivost vieho svétského, ¢asovou omezenost naseho pobytu na zemi.
Od let 1150 — 1250 ptibyva V literatufe K tomuto pojeti jesté prechodné misto ocCistce, které
k poslednim vécem ¢loveka pocitaji katolici na rozdil od protestanti. Oc¢istci vénuje velky
prostor Kanisiiv Katechizmus, ktery byl nejuzivanéj$Sim katechismem v Evropé 16. a 17.
stoleti. Musime si uvédomit, ze podle tehdejsiho pojeti se do nebe mél dostat jen nepatrny
pocet lidi. Oc¢istec tedy véficim nabizel jistou nadé&ji, Ze stale bude existovat moZnost dostat se

do nebe. Zminky o oéistci nachazime jak u Steyera, tak u Manniho.

Obraz pekla byl tedy v tehdejsi literatufe pevné zakotven. Autofi se snaZili ukézat

lidem spravnou cestu, varovat je pied peklem a dosahnout jejich mravniho pterodu.

O by se jich vice kalo podobnymi piiklady, coz by sobé dobie poradili! Nez néktefi tak jsou
zatvrdilého srdce, Ze ani svym vlastnim nebezpe€enstvim, patrné jim ukdzanym, napraviti se nedaji

nybrz misto spasitediného pokani a napraveni ivota hiich k hiichu prikladaji [...]*.

19 Manni, Giovanni Battista. Vécny pekelny zaldi (Do cestiny prevedl Matéj Viclav Steyer). Bro: Atlantis, 2002,
s. 164.

! Jedna se o Josefa Dobrovského, Jaroslava V1eka, Jana Jakubce. AZ Josef Vasica se poprvé zastava Steyerovy
prace, a to ve studii: VaSica, Josef. Vécny pekelny Zalar. In: Ceské literarni baroko. Praha 1938, s. 113-127.

12 Manni, Giovanni Battista. Vécny pekelny zalar (Do cestiny prevedl Matéj Viclav Steyer). Brno: Atlantis, 2002,
S. 66.
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2.3 Exempla

Zastavme na chvili u exempel. V barokni literarni tradici byla dtlezitym prostiedkem
pro vysvétleni a doloZeni nékdy tézko pochopitelnych pasazi z Bible. Jednalo se o kratké
pribehy, kterymi se kazatel snazil upoutat vétici, zvysit jejich pozornost a presvédCit je o
pravdivosti ptedkladanych tezi.

Béhem 17. a 18. stoleti si miZzeme v§imnout v§eobecné promény ptvodné moralnich
vykladovych exempel v texty blizké lidovym zanrim, v povésti, pohadky a bachorky. Napft. v
knize exempel fardfe Martina Pruggera, ktera byla pielozena do CeStiny kapucinem Janem
KryStofem Ttebonskym, se vyskytuji motivy, které se objevuji i v lidovych vypravénich.
Jednim z dal3ich takovych autori je svatovitsky kanovnik Tomés Jan P&sina z Cechorodu,
ktery v roce 1663 napsal dilo Prodromus Moravographiae to jest Predchiidce Moravopisu.

Praveé tomuto autorovi vénuje Steyer sviij Vecny pekelny zalar.

Tak se postupné méni celkové vyznéni texti. Primarni funkci neni jiz snaha piesvédgéit
hiiSniky, aby napravili svlij Zivot, ale zaCind byt zdiiraznovana spiSe zdbavnd funkce
literatury. Steyer spole¢né s Mannim stoji na pomezi téchto dvou piistupi. Nalezneme u nich
jak postupy tradi¢ni piesvédCovaci literatury, a to v Gvahéch, v pouzivanych citatech, ale pak
také pasaze vyznaCujici se urcitym uvolnénim, ve kterych je nejvice znatelny posun

k lidovosti, jak na poli lexika, syntaxe, ale i stylu.

2.4 Kazatelstvi v obdobi baroka

Jak bylo feCeno vyse, v€asna piiprava na smrt byla jednou z nejdilezitéjSich slozek
zivota tehdejsi spolecnosti. Podivejme se jest¢ trochu podrobnéji na kazatelstvi 17. a 18.
stoleti, které bude pro pochopeni nagich porovnavanych knih také dalezité™.

Ve stfedovéku byla rozSifena piedstava ptisnych bozich soudt. Do nebe se mélo
dostat jen par dusi. Barokni kazatelé se naopak snazi dat véficim vice nadéje. Nechtéji své

posluchace jen désit hriizostrasnymi piib&hy, ale spiSe v nich probudit viru ve spasny konec.

3 Dle Sladek, Milos. Vitr jest zivot clovéka aneb Zivot a smrt v ceské barokni proze. JinoSany, 2000, s. 13-30.
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Kazani se stavaji az témét kulturni udalosti. Lidé byli schopni vaZit dlouhé cesty, aby se jich
mohli v ned@li zucastnit. Napt. pii kazani Josefa Hynka Bilovského si lidé pristavovali
zebiiky k okntim naplnéného kostela, aby ho mohli alespon zaslechnout.

Takovy zajem byl zptsoben celkovou atmosférou tehdejSi doby, ale také velice
ptitazlivou formou kazéni. Jiz se nejednalo o nudné vyklady pasazi z Bible. K&zani byla
myslenky, které pak dale rozvijel a dokladal na mnohych poutavé pirednesenych exemplech.
Z kazatele se stava fe¢nik v pravém slova smyslu. PouZiva bohaté alegorie, hleda nezvykla
slova a slovni spojeni, uvadi paradoxy, protichidna tvrzeni, to vSe aby zaujal svoje
posluchace. Casto je také oslovuje. Napf. jiz zminény Josef Bilovsky se obraci na véfici
familiarnimi oslovenimi jako ,,.Barborko, Kacenko®. PouZiva i verSované piiklady: ,,Na svété
jest lidu dosti, nic jim neni do sytosti, po cizim statku dychtéji, co vidi, to miti chtéji.*
Kazatelé museli byt velice seétéli, aby veédéli, kde mohou najit jednotlivé piiklady, kterymi by
obohatili svoje projevy. Pro takové ucely vznikaly kazatelské ptirucky, sbirky exempel atd.

Velka cast kazani se dochovala ve sbirkach zvanych postily.

Steyerovu Postilu jsme jiz predstavili. Nyni se vSak jen letmo podivame, jakym
zpusobem je styl Zaldie ovlivnén kazatelskymi postupy. Steyer se svym konceptem, ktery je
blizky pravé baroknim kazanim, odliSuje od Manniho, jenZz wvytvoiil dilo spise
popularizaéniho charakteru, které je zalozeno na vétSinou jen jednom stru¢né komentovaném
exemplu. Steyer se bliZi az k homiletickému Zanru. Jednotlivé kapitoly Zaldre by mohl klidné
pouzit pfi nékterém ze svych kazani. Jednim z pouZitych postupt je napiiklad opakovani
jedné véty z biblického citatu a jeji variovani napfic¢ textem nebo pouZivani velkého mnozstvi
tazacich, zvolacich vét. Pro zdlraznéni nékterych pasazi hromadi synonyma, hyperboly,

opakuje néktera slova, slovni spojeni a celé véty.
K podrobné&jiimu popisu Steyerova, ale i Manniho stylu se jesté dostaneme. Tento

drobny Gvod slouzi pouze pro dokresleni dobového pozadi, které ovlivnilo styl Zaldre a La

prigione.
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3.LA PRIGIONE ETERNA DELL’ INFERNO &
VECNY PEKELNY ZALAR

3.1 Struktura La prigione eterna dell” Inferno**

Manniho dilo La prigione eterna dell inferno za¢ina ivodni Uvahovou pasazi, ktera je
zakon¢ena exemplem. Tato prvni kapitola je jednou z nejdelSich z celé knihy. V originéle
sestava ze Sesti stran. Kazda dalSi z celkovych pétadvaceti kapitol ma pak zhruba dvé az tii

strany.

Kapitoly nejsou fazeny podle obvyklého déleni na osm druhti trestd, které nachazime
napt. u Nieremberga, ale ani podle sedmi smrtelnych hiichd. Jsou rozvrzeny tematicky.
Prvnich pét kapitol podle trapeni jednotlivych smysli: zrak, sluch, ¢ich, chut’, hmat. Jedna se
0 kapitoly: Tormento del vedere (Trapeni zraku neb vidéni), Tormento dell udire (Trapeni
sluchu), Tormento dell’odorare (Trapeni od smradu), Tormento del gustare (Trapeni kostu),
Tormento del toccare (Trapeni smyslu tknut)*®. Pak vak nésleduiji kapitoly, které se zdaji byt

fazeny spiSe ndhodné¢.

Kapitoly La prigione jsou vzdy uvedeny expresivni kresbou celostrdnkového
médirytu. V horni ¢asti strdnky je napsan nédzev, ve spodni ¢asti se nachazi latinsky citat
z Bible. Pravé u téchto ilustraci by se m¢l ¢tenaf zastavit a nechat je na sebe ptsobit, aby pak
mohl 1épe pochopit a prozit piedkladana exempla. Za ilustraci pak nasleduje kratka obecna
vaha o hiichu, ktera vétinou souvisi s nasledujicim exemplem. Uplné na konec je umisténo
varovani ¢i kratké zamysleni se nad pfedtim popsanym hfichem. V nékterych kapitolach vSak
toto zamysleni chybi. V textu se vyskytuji latinské citaty, které nebyvaji prelozeny.

U Manniho dila je kladen velky diraz na obrazovou sloZzku. Nabada svého ¢tenate Ci

spiSe divaka, aby obrazim vénoval opravdu dikladny pohled, aby se k nim vracel tieba i

1\ nasledujici kapitole budu opé&t vychazet predevsim z poznatki Aleny Wildové Tosi. Viz Wildova Tosi,
Alena. Osudy Vécného pekelného Zaldie a jeho misto v Ceské literature. In: VE&Eny pekelny zalaf. Brno: Atlantis,
2002, s. 243-289.

1> Tam, kde si jednotlivé kapitoly svymi nazvy odpovidaji, uzivam Steyeriv preklad.
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stokrat a potfadné si je prohlédl. ,,Di pit no vi basti spettatore di mirare una sol volta queste
figure, ma tornate cento volte, e cento a contemplarle [..].“ (s. 8)*® (Divat se na tato
vyobrazeni, divaku, nesta¢i jen jednou, ale stokrat a stokrat se vracejte a zamyslejte se).
Témito obrazovymi piilohami chtél ptsobit na svoje ¢tenafe a zpfistupnit knihu opravdu co
kratSi, exempla nerozvedena, Uvahy co nejjednodussi. Vyhyba se filozofickym Uvaham,
nerozviji text o dalsi a dalsi piiklady, jako by uz ptedem pocital s nevzdélanymi Ctenafi, ktefi

se budou sousttedit spiSe na obrazy.

Postup vyuZiti obrazii pro zvySeni ndzornosti nebyl v tehdejsi dob€ nijak originalni.
Autofi si byli védomi u¢inku, ktery budou mit knihy doprovazené ilustracemi. Manni vytvari
jesté dalsi tii dila, ve kterych se objevuji ilustrované ptilohy. La prigione je s témito dily
spjata motivicky. V kazdé z téchto knih se Manni totiz vénuje jedné z poslednich ¢tyt véci
¢lovéka — smrt, soud, peklo, nebe. Je zajimavé, Ze ve vSech téchto ¢tyfech knihach pouZil
nékolik pasazi z Nierembergova traktatu, o kterém byla fe¢ jiZz vySe. Prvni ztéchto
ilustrovanych d¢l s tstfednim tématem smrti je Varii e veri ritratti della morte disegnati in
immagini ed espressi in essempii al peccatore duro di cuore, 1669 (Rozlicnd a pravdiva
zobrazeni smrti, zndzornéna v obrazech a vyloZena v prikladech pro zatvrzelého hiisnika.
Druhé, ve kterém znazornuje nebe, je Ritratti della gloria del Paradiso, 1670 (Zobrazeni
rajskeé slavy). Ve treti knize pak popisuje boZi soud, jedna se o Il tribunale intolerabile di Dio
giudicante, 1671 (Nesnesitelny BoZi soud). Tak vnimdme La prigione jako soucast vyssiho

celku, ktery je propojen tematicky motivy étyt poslednich véci ¢lovéka.

3.2 Struktura Vééného pekelného zZalare

Na uplném zacatku Vecného pekelného Zalare se naléza dedikace TomasSi Janovi
z Cechorodu (s. 9-10), pak nasleduje kapitola s nazvem Zprava o hroznych pekelnych mukach

(s. 11-19), ktera viceméné odpovida druhému a tietimu oddilu Manniho tvodni ¢asti:

vvvvv

% Tuto a nasledujici ukazky uvadim z prvniho vydani La prigione eterna dell’ Inferno z roku 1666, které vyslo
v Benétkéch a je uloZeno v Bavorské statni knihovné. Tento exemplaf se vyskytuje v digitalizované podob¢, ze
které vychazim. Viz MANNI, Giovanni Battista. La prigione eterna dell”inferno. Venezia, 1666. [online].
[cit. 2012-05-02]. Dostupné z: <http://books.google.it/books/>. Verze: posledni Upravy: 29.7.20009.

16



nachazime pét kapitol, které pofadim odpovidaji Manniho La prigione. Jedna se o Trapeni
zraku neb vidéni, Trapeni sluchu, Trapeni od smradu, Trapeni koStu, Trapeni smyslu tknuti.
Pak je ale poradi kapitol oproti Mannimu zménéno. Nékd¢ jsou modifikovany i jejich nazvy.
Napt.: Tormento di donna disonesta, et impenitente dannata (s. 86-88), (Trapeni nepoctivé a
nekajicné Zeny) se u Steyera vyskytuje jako Tréapeni lidi pro nedokonalou zpovéd® zatracenych
(s. 181-206).

Pro lepsi predstavu uvedu v nasledujicim piehledu ndzvy Manniho kapitol v porovnani
se Steyerovym zpracovanim. V§imnéme si také poméru stran. V Manniho piipadé vychazim
z originalu rukopisu z roku 1666 (viz pozn. 16). U Steyera jde o nové vydani nakladatelstvi
Atlantis z roku 2002 (viz pozn. 8). Z téchto dvou verzi také pochazeji vSechny ukazky, které

predkladam.

Tormento del vedere (s. 14-16) / Trapeni zraku neb vidéni (S. 21-23)
Tormento dell udire (s. 18-20) / Trapeni sluchu (s. 25-28)
Tormento dell"odorare (s. 22-24) / Trapeni od smradu (29-32)
Tormento del gustare (s. 26-28) / Trapeni koStu (s.33-38)
Tormento del toccare (s. 30-32) / Trapeni smyslu tknuti (s. 39-44)

Tormento delle tenebre (s. 36-38) / Trapeni temnotou (s. 51-55)
Tormento della rabbia (s. 40-42) / Hrozna zatracencu pokuta, neStastné tovaryStvo
(s. 57-62)
Tormento della disperazione (s. 44-46) / Trapeni zoufalsti (s. 63-69)
Tormento del fuoco (s. 48-50) / Trapeni ohném (s. 75-79)
Tormento dell" immobilita (s. 52-54) / Trapeni nehejbani se z mista (s. 81-83)
Tormento dell”eternita delle pene (s. 56-58) / Trapeni véEnosti tresta (S. 85-92)
Dannato tormentato in varii modi (s. 60-62) / Rozli¢na trapeni zatracenci (S. 93-99)
Tormento cagionato dalla moltitudine de’dannato (s. 64-66) / Mnozstvi zatracenci
(s. 135-143)
Tormento di draghi, serpi, scorpioni et altri mostri tartarei (s. 68-72) / Trapeni od
pekelnych potvor (s.183-187)
Tormento de’regi sanguinarii (s. 74-76) / Trapeni tyranskych krala (s. 177-181)
Tormento de superbi e crudeli (s. 78-80) / Trapeni ukrutnych (s. 45-49)
Tormento degli ubriachi e de besemmiatori (s. 82-84) / Trapeni opilct (s. 101-104)
Tormento di donna disonesta et impenitente dannata (s. 86-88) / Trapeni lidi pro

nedokonalou zpovéd’ zatracenych (S. 105-115)
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Tormento de mormoratori (s. 90-92) / Trépeni téch, ktetiz jazykem zhftesili
(s. 127-134)

Tormento de pena de gl avari (s. 94-97) / Trapeni lakomct (S. 155-164)

Tormento de lussuriosi (s. 98-100) / Trapeni chlipnych (s. 117-126)

Tormento de tiranno (s. 102-104) / Trapeni ukrutnych tyrani (s. 71-73)

Tormento de peccatori impenitenti dannati (s. 106-108) / Pokuta nekajicich hiisnika
(s. 145-154)

Tormento e pena dell”infern motivo per abbandonare i mondo (s. 110-112) / Pekelné
muky rozjimati jest uzitecné (S. 165-172)

Tormento e pene dell’inferno motivo di perseveranza (s. 114-116) / Pekelné muky
vzbuzuji k setrvani v dobrém (s. 173-176)

Tormento della durezza degli ostinati (s. 118-120) / Nesmyslnost téch, ktefiz peklo za
basen maji (S. 189-197)

Vidéni svaté Frantisky Rimské (s. 198-207)

Poboznost ke cti slz Pana Krista Ctyrykrate rozlicnym casem za nas vylitych, za

dosazeni pravé zkrouenosti, abychom usli peklu (s. 208-209)

Vidime tedy, Ze nejen potadi kapitol, ale i nékteré nazvy si neodpovidaji, stejné tak jako

rozsah stran.

V kazdé kapitole se u Steyera objevuje riizny podet exempel, ktera jsou fazena
tematicky podle nazvu jednotlivych utrpeni nebo hiichi. Exempla jsou pak propojena
vykladovymi texty, citaty a Uvahami. Na zavér kapitol je vzdy uvedena modlitba k JeZiSi
Kristu nebo Panné Marii. Tyto zavéreéné modlitby jsou dtilezitou soucasti textu, protozZe jsou
motivicky spojeny s hlavnim tématem, a tak podporuji jednak uzavienost jednotlivych ¢asti,
ale i celkovou strukturovanost textu. Steyer pak jeité zvysuje kompoziéni vyvazenost dila tim
zplisobem, Ze oproti Mannimu pfida na tplny zavér Zaldre jednu Kapitolu navic. Jedna se o
Vidéni svaté Frantisky Rimské. SlouZi jako pomysiné zrcadlo k Gvodnimu exemplu prvni
kapitoly Zprava o hroznych pekelnych mukach, ve kterém prochazime s anglickym novicem a
jeho pruvodcem peklo, a sledujeme jednotlivd utrpeni hii$nikt. Stejné tak se piehled trestu
vyskytuje zde v posledni dodate¢né ptidané kapitole.

Ve vydani zroku 1679 pak ktéto zavéreéné &asti Steyer jesté piipojuje modlitbu
PoboZnost ke cti slz Pana Krista. OvSem ve vydani z roku 1701 tyto dvé posledni kapitoly
chybéji.
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Vratme se jen na chvili k Zivotu svaté Frantidky Rimské, kterym Steyer rozsifuje sviij
Zalar. Jeho zpracovani najdeme také v jiné Steyerové knize, a to Zrcadlo svaté aneb Zivotové
svétic milych Bozich (1678). Jako pramen uvadi osmou kapitolu druhé knihy jejiho Zivota bez
odkazu na jméno autora. Uvedeny uryvek pochézi z dila jezuity Giulia Orsina — Zivot
blahoslavené Frantisky Rimské''. Tento jezuita se inspiroval zapisem Giovaniho Mattiottiho,
ktery byl Frantis¢inym zpovédnikem, a jesté za jejiho zivota sepsal Frantis¢ino vidéni pekla a
ocistce. Tolik k pramentim.

Pti piekladu, ktery se vyskytuje v Zaldri, se Steyer viceméné drzel piedlohy. Jak tvrdi
Alena Wildovéa Tosi'®, ziejmé nechtél do textu zase tolik zasahovat, protoZe se piece jen
jednalo o pfimy zaznam ze Zivota svétice. Je pravdou, Ze par pasdzi trochu pozménil, ale jen
stylisticky. Pro vé€tsi srozumitelnost ob¢as vypustil néjaké slovo, jiné zase naopak nahradil,
ale nerozsifoval origindl o Z&dné vlastni myslenky a dalSi texty, jak cinil s Manniho

ptedlohou.

3.2.1 Geneze vzniku Vécného pekelného zalare

Na titulnim listu Zaldse nachazime zdznam:

Véény pekelny zalat aneb Hrozné pekelné muky, obrazy a piiklady v jazyku vlaském

poctytidcetikrate na svétlo vySlymi vypodobnéné [...].

PovSimnéme si pasaze o poctu vydani italského originalu. Nejspise nebude uplné
pravdépodobné, ze by Manniho dilo vyslo do roku 1679 Ctyticetkrat. Zda se, Ze se jedna spise
o Steyeriiv omyl. Alena Wildova Tosi'® se domniva, Ze se zitalského Udaje ,quarta
impressione* (étvrté vydani) stalo Gtyficaté ,,quarantesima impressione®. Steyer podle ni
vychézel z Manniho vydéani z roku 1669, a to z toho dtivodu, Ze pravé toto pravdépodobné

&tvrté vydani bylo doplnéno o dvé nové kapitoly, které se nachazeji i u Steyera.

7 vita della B. Francesca Romana, raccolta da quello che di lui lascio scritto Gio: Mattioti, Canonico di S. Maria
in Trastevere confessore della medesima Beata, et da quello che si trova prodotto ne gl Atti per la
Canonizzazione di lei. Dal P. Giulio Orsino Romano, sacerdote della Compagnia di Giesu. Roma 1608.

18 Wildova Tosi, Alena. Osudy Vécného pekelného zaldre a jeho misto v ceské literature. In: V&&ny pekelny
zalaf. Brno: Atlantis, 2002, s. 276-278.

¥ 1bid., s. 259n
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Alena Wildova Tosi dale uvadi, Ze se u Steyera neobjevuji kapitoly, které Manni
prevzal od Nieremberga, a obohatil jimi vydani z roku 1670. To vSe mluvi pro fakt, Ze Steyer
skute¢né vychazel ze ¢tvrtého vydani z roku 1669, kde se tyto dodatky jesté nenachazeji. Je

vSak také mozné, Ze verzi z roku 1670 znal, ale jen tyto ¢asti nepouzil.

Manniho La prigione vydana v roce 1669 obsahuje oproti ostatnim verzim jesté navic
zavereéné tii strany, kde se nachazi rytina ,,Emblém vécnosti** s kratkym vysvétlenim a basni,
ktera byla psana Vv jedenactislabi¢ném ver$i. Nic ztoho u Steyera nenalezneme, coZ je

zajimavym faktem, protoze pravé tento emblém je pomérné dilezity prvek.

Zaznam z titulni strany pokracuje nasledovné:

[...] a nyni vnov¢ na Cesko pielozené, ale pfidanim jinych mnohych piikladi z rozlicnych
hodnovérnych spisovateli vybranych velmi rozsitené a k spasitediné bazni i vejstraze vSech

bezboznych lidi podruhé na svétlo vydané 1éta Pané 1679 [...].

La prigione byla pro Steyera z vétsi asti jen prvotnim op&mym bodem. Rozsifil Zaldr
o mnoho uvah, citata a exempel. Takovy postup nebyl v tehdejsi dobé nijak vyjimecény.
Manniho original, ze kterého vychazim (viz pozn. 19), ma sto dvacet stran, zatimco Steyeraiv
Styfi sta”. Nemtzeme tedy mluvit o piekladu, na jaky jsme zvykli dnes. Jedna se spise o

ptepracovani piedlohy, jeji doplnéni a rozvedeni.

Jakym zptisobem tedy Steyer postupoval? Neékteré ¢asti prekladal, i kdyZ ne uplné
doslova, jiné upravoval, pteskupoval, vkladal véty, slova a slovni spojeni nebo je naopak
kratil. Nékde mél potiebu dovysvétlit pasaze, dolozit je dalsim exemplem ¢i citatem. Mizeme
si v§imnout mnoha doplnénych prament, jeZ Manni neuvadi. Zakladni text tedy rozsifuje
pomoci exempel, Givah, citatl, ale i vlastnimi podnéty ze své kazatelské praxe. Pievazna Cast
knihy je Steyerovym vlastnim dilem. | kdyZ na druhou stranu s timto vyrazem musime byt
opatrni, zv1a§té v kontextu doby, o které pojednavame. Sam Steyer piSe o svém dile v Gvodni
dedikaci toto: ,[...] vSecka ta, sice dosti prodlouzila prace, kterou z rozli¢nych spisovatelt
sebrana a na ¢esko pielozena jest [...]* (s. 9). Jak uz bylo feceno, tehdejsi béznou praxi bylo

prebirat jiz zndma exempla, citity a kézani od jinych autori. Co vSak Steyerovi upfit

2 Jedna se o druhého vydani Zaldre z roku 1679, které bylo vychozim textem pro jeho nové zpracovani
v nakladatelstvi Atlantis v roce 2002, jez méa 296 stran.
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nemuizeme, je jeho vyrazny umélecky potencial, kterym byl schopen vSe propojit dohromady

a vytvorit uzavieny celek.

Manniho spis ma celkové spise popularnéjsi raz. Jednotliva exempla jsou znaéné
zkracena. Hlavni diiraz je kladen na zrakovy vjem. Steyer svym vlastnim zaloZenim posouvé
dilo do kazatelské sféry. Text obohacuje fadou biblickych odkazi. Exempla rozsituje,
dramatizuje je piimou fedi. Pokud se ale podivame podrobnéji na n&které pasaze Zaldre,
vidime jeho silné piiblizeni k folkloru. V exemplech nachazime mnoho pfislovi, réeni,
ptirovnani. Je v nich vysokd mira expresivity. Jsou to fabula¢n¢ uzaviené, nékdy az vtipné
ptibéhy, jez by Easto mohly byt vydavany i samostatné. Steyeriiv Zaldr tak stoji na pomezi
dvou pristupti, kdy se Cetba puvodné urcena jen do kostelti postupné piesouva k lidovym

zanram, jako jsou povésti, pohadky atd.

Oba autofi pouZivaji zvlast¢ exempla ze sbirky piikladt Speculum exemplorum, ktera
byla jiz zminéna vyse. Steyer ale inspiraci nachazel i u mnoha jinych kazatelti napf. u dila
holandského jezuity Henrica Engelgraveho (1610 — 1670) nebo u exempel jezuiti Antoina
d’Averoulta a Ioannesa Majora. Casto citovanym spisem je Paedagogica Christiana, jehoz

autorem je Francouz Jean Raulin.

Prameny jsou dilezitou slozkou d¢l z toho diavodu, protoze ptispivaji k celkovému
zvyseni divéryhodnosti praci. Autofi chtéli, aby ¢tenati povazovali jejich slova za pravdiva.

Proto v témét kazdé kapitole neopomenou zdlraznit, ze se jedna o obrazy vérné prenesené.

Jako se stalo tomu nest'astnému opilci, 0 némz tato jest hodnovérna zprava (Spec. Exemp.,dist.

5, ex. 106). (s. 101).

Per confermatione della qual verita narrasi da scrittore auttorevole [...]. (s. 45), (Na dikaz

pravdivosti je vypravéno divéryhodnym autorem).

Zatimco Manni dost Gasto zdroje vypousti, Steyer je v uvadéni pramenné zakladny
prece jen dusledngjsi, ale stane se také, Ze pramen opomene uvést nebo Ze je pramen

neptesny, jako napft. v nasledujici ukazce, kde odkaz na pramen chybi.
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Jaky by to smrad byl, hadati se mlize znasledujiciho ptfikladu: Byli dva klerikové, ktetiz
s sebou tu smlouvu uéinili, aby ten, kteryz prvé umie (bude-li se PAnu Bohu libiti jemu povoleni dati),

ukazal se Zivému a oznamil jemu, jak se s nim d&je na onom svéte. (S. 31).

3.3 Pristup ke ¢tenari

Vratme se na tGplny za¢atek Zaldre. V (vodni dedikaci Tomasi Janovi z Cechorodu Steyer

zduraziuje nadéji, kterou chee svym ¢tenaiim a posluchac¢tm ptinést:

[...] tento hrozny me¢ Bozi ptisnosti, v této kniZce vypsany, nema se lidem ukazovati bez kotvy

nad&je Boziho milosrdenstvi. (s. 10).

Mohlo by se zdat, Ze je vici svému publiku oproti Mannimu shovivavéjsi, ale toto tvrzeni
neni zcela pravdivé. PIné plati snad pro prvni kapitolu, ve které se Manni na rozdil od Steyera
obraci na své Ctenafe jako na jiZ zatracené hiiSniky: ,,Al peccatore duro di cuore” (s. 2),
(K hiisnikim zatvrzelého srdce). Opakuje, Ze se jiZ nevyhnutelné Zenou do pekla, ve kterém
si az na véky pronajali pekelny pokoj, bez toho aniz by viibec tusili, jak vypada. Steyer neni
Vv této prvni kapitole tak dirazny, co se tyCe odsouzeni svych Ctendii. Na druhou stranu
nalezneme i u n&j mnoho nepfiznivych hodnoceni svého publika: ,,O tvrdosijny hiignice!*

(s. 146) nebo

Pozastav se tu jesté, hiisny Clovéfe, kdokoli Pana Boha sméle urazi§ a se veseli§ v svych

nepravostech [...]. (s. 90).

Dobrat’ za jisté jest bazen zatraceni, ale spojena s nadéji Boziho milosrdenstvi: a dobra jest nadéje,

ale spojena s bazdni [...].“ (s. 9).

Navozovani kontaktu se ¢tenafem je vyrazny prvek, ktery spoluvytvaii celkovy charakter
obou textd. Steyer je dimysIngjsi v typech oslovovani. Vidime &asté promény piistupt ke
svému publiku. Manniho text v nékterych mistech vyzniva vice stroze a mechanicky. Méné
vysvétluje, nevyskytuje se u né&j tolik rozvijenych fecnickych otazek. Zatimco Steyer

argumentuje, vse zpfesnuje.

22



V obou textech je zdraznovano, aby se ¢tenar zastavil a poradné promyslel svoje skutky.
Autofi se na svoje Ctendfe neustale obraceji, utvrzuji je ve svych nazorech, snazi se je pfimét
k pokani. Jak v Zalari, tak v La prigione je vyrazna apelativni funkce. Uvedu par piikladd, ve

kterych se autofi dovolavaji svého publika.

O kiestansky Glovéde, pozastav se aspoii u vapenné pece neb u ohnisté, a staras-li se o spaseni

dude své, porozjimej trochu [...]. (s. 77).
Pozastav se, pravim, a porozjimej, jak hroznd jest véc na véky trapenu byti [...]. (s. 90).

Ty, laskavy Ctenafi, ¢asto na né¢ zpominej a je pilné uvazlj, k Cemuz jesté tobé néktery priklad

poskytnu [...]. (s. 185).

Cristiano Lettore con questa figura, e con questo essempio io vi ho condotto a vedere la prigione
orrenda, dell”Inferno [...]. (s. 12). (Kiestansky ¢tenafi, timto vyobrazenim a piikladem jsem t& zavedl

do pekelného zalate, abys vidél jeho hrizu).

O tu, che leggi, dimmi vuoi essere di quei molti, o di quei pochi? Pensaci bene, perché si tratta, o
d’un male eterno, o d’un bene sempiterno [...]. (s. 66). (O ty, ktery &tes, fekni mi, chce$ byt jeden

z mnoha, nebo jeden z mala? Promysli to dobie, protoZe se jedna o vé¢né zlo, nebo o vééné dobro).

3.3.1 Motiv zeny

Steyertiv Zald# je na mnoha mistech kriticky zaméfen proti Zenam, jak bylo ostatng
Vv tehdejsi dobé obvyklé. Obdobny postoj nachdzime i u Manniho, i kdyZ ne zcela tak vyrazny
jako u Steyera.

Zeny jsou tedy kritizovany v mnoha aspektech, oviem vyjma svétic, jako napf. svata
FrantiSka (s. 198-207) nebo svata Lidvina (s. 86-88), které nejsou ani pocitany mezi b&zné

zeny, ale je jim ptisouzena spiSe mravouc¢na funkce.

[...] svatou Lidvinu pannu, ktera tfidceti osm let velmi t€zké nemoci s velikou trpélivosti

snadela a obzvlastni svatosti zivota se stkvéla [...]. (s. 87).
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Vii¢i ostatnim Zenam si Steyer 7adné servitky nebere. Zdiraziuje jejich upovidanost.
Kritizuje jejich marnivost v dychtivé touze ozdobit se co nejhonosnéji. Pise o Zenach, které
nejsou schopny dodrzet dané sliby, za coz se urcité dostanou do pekla. V jedné pasézi je
dokonce obviniuje z Carodéjnictvi. V nasledujici ukézce uvadi vycet Spatnych Zzenskych

vlastnosti.

Nejvice lidi, a zvlasté zenskych osob, pro tyto ¢tyry hiichy nynéjsiho Casu zatraceno byva a do
horouciho pekla se dostava: pro chlipnost, pro pfilisné Sperky, liCeni tvafi a ozdobovani téla, pro
povérky a ¢arovani a naposledy pro dobrovolné zaml¢ovani smrtedlnych hiicht v svaté zpovédi, ze se

z nich pro hanbu jak nalezi zpovidati nechtéji [...]. (s. 109).

Podivejme se na jind mista Zaldre s podobnym zaméfenim: ,,Po muzi at’ jde Zena, pro
svij nezkroceny, utrhavy jazyk.* (s. 129) nebo ,,[...] lakoma Zena, chtic penize sob¢ zachovati
a smluvivsi se s manzelem, v3elijak zapirala, Ze Z&dnych penéz od n¢ho neptijala.” (s. 130).
Dale pak: ,,Ale mnozi, a zvlasté zenské pohlavi, radé&ji poslouchaji d’abla [...].* (s. 147) a
posledni ptiklad: ,,RekniZ tedy o tdch mukéch, kterézs vidél, ty krajance tvé, ¢arod&jnici, Ze se
jisté do nich dostane, nebude-li ¢asné pokdni Ciniti, nebot’ v brzkém case sviij konec vezme.*

(s.171).

Takové obrazy jsou pro nas zajimaveé ale i z jiného divodu. Ukazuje se v nich totiz
silny prvek folkloru. Podobné motivy nalézdme i v pohadkach, povéstech aj. Ze stylistického
hlediska se v téchto pasazich ponékud proméiuji Steyerovy obvykle pouzivané jazykové
prostiedky ve srovnani s ¢astmi, ve kterych jen kopiruje exempla nebo jiné zdroje, ze kterych

vychazi. Podivejme se na jednu ukazku podrobnéji.

Jedna matka méla velmi cnostného, tichého, ml¢enlivého a nabozného otce, kteryz vsak veétsi
dil svého Zivota, porazen jsa tézkou nemoci, stravil na lozi a mnoho sobé odporného snasel. Ale jeji
matka byla pravé protivnych mravii, nebot’ nadmiru Zvava, utrhava, viete¢na. Zadny ji nebyl dosti
dobry a poctivy. Kazdému n¢jaky flicek zavésivala, kazdého skutky pretfepavala, kazdého
pomlouvévala. Pakli se ji kdo v nejmensi véci opiel neb s ni nedrzel, tu hned oheni byval na stiese,
hned se velikymi hnévy na ného popouzivala a s nim se do svady a hadrovani davala. Krom toho rada
a zaCasté v hodpodach s oZralci a s hampejzniky obcujic, konvice a skleni¢ky susila a se opijela. Jakoz
pak z opilstvi snadno se prichazi k neCistému tlampani, k smilstvu a k cizolozstvu (jakz dobte
poznamenal svaty Pavel, fka: Neopijejte se vinem, v kterémZ jest chlipnost. Efez. 5,18), tak tato Zena

SVou poctivost s rozumem zacasté propila. (S. 119).
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Na zacatku ukazky je pouzita konstrukce, kterou jsou casto uvadény pohadky, lidova
vypravéni: ,Jedna dcera méla [...]". Dalsi ¢ast je vystavéna na kontrastu, ve kterém je
vyzdviZena dobrota otce, jenZ je nositelem atributi svatych. K nému je dana do protikladu
Spatna matka. Kontrast je je$té zduraznén syntakticky, a to uzitim odporovaci spojky ,,ale”,
kterou je véta uvozena. OvSem zdiiraznéni negativnich vlastnosti matky je docileno jesté
lexikalng, a to vytykaci ¢astici ,,pravé”, nadale pak vyctem jejich Spatnych vlastnosti: ,,zvava,
utrhava, vSete¢na“. Tim stdle nekon¢ime jmenovani prostfedkl, které maji zdaraziovaci
funkci. Jedna se také o opakovani neur¢itého zajmena ,,kazdy“ nebo o opakovani vyrazu
»hned“. Vsimnéme si také lidovych réeni jako: ,flicek zavésivala, ohen byval na stfese”. Na
poli lexika pak nachazime mnoho hovorovych vyrazu, jako napt.: ,Zvavd, hadrovani,
hampejznik, tlampani*. Oproti pohadkadm se vSak text lisi, a to vsunutym citatem s odkazem
na pramen: ,,Pavel ika [...]“. Jde o citat z Bible, ktery opé&t slouzi pro zvySeni duvéryhodnosti
dila.

Ukazka pochazi z kapitoly Trapeni chlipnych, ktera odpovidd Manniho kapitole

Tormento de lussuriosi (s. 98-100). Uvedené exemplum u Manniho nenajdeme.

U Manniho se vSak také objevuji exempla, ve kterych jsou Zeny podrobovany Kkritice,
napi. v kapitole Tormento di donna disonesta, et impenitente dannata (s. 86-88). Tuto
kapitolu uvadi Steyer pod zménénym nazvem Trapeni lidi pro nedokonalou zpovéd
zatracenych (s. 105-115). Podivejme se na kratkou citaci z této Manniho kapitoly. Steyertiv

prevod druhé ¢asti této ukazky byl jiz uveden vyse (viz s. 25).

Era certa misera Donna caduta in un peccato disonesto con un suo parente, ne mai vinta dalla
Vergogna se ne confeso intieramente [...] Guardatevi, Donne, perché del nostro sesso molte per
quattro peccati si dannano, della lingua, della libidine, delle superstitioni, e de”Sacrilegii in
confessarsi. Leggano questo essempio le femmine lascive [...]. (s. 87-88). (Byla jedna bidna Zena,
ktera upadla vnecestny hfich se svym piibuznym, ale nepfemozena studem nikdy se plné
nevyzpovidala. Méjte se na pozoru, zeny, protoze z vaSeho plemene mnohé ¢tyfmi hiichy hiesi, a to
hiichem jazykem, chlipnosti, povéréivosti a rouhavymi zpovéd'mi. At piectou si toto exemplum Zeny

chlipné)

U obou autort tedy pfevaZzuje negativni vnimani viiéi zenam. U Steyera je tato kritika
piece jen silnéjsi a nelichotivé nardzky na Zeny nalezneme na vice mistech jeho textu
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4. KOMPARACE LA PRIGIONE ETERNA
DELL'INFERNO & VECNEHO PEKELNEHO
ZALARE

V nasledujici ¢asti piistoupime jiz k samotnému srovnavani naSich dvou textd. Mym
zamérem nebylo zachytit uplné¢ vSechny rozdily, kterymi se dila navzajem odliSuji.
Samoziejme ze takové srovnani bylo prvotnim krokem, ktery bylo nutné ud¢lat, a budu z n¢j
vychézet. Zaméfim se piedevS§im na ty jazykove jevy, které jsou v textech dominantni, a

pomaci nich se je pokusim popsat a nalézt spole¢né ¢i odlisné momenty v obou pracich.

Mym cilem by mélo byt dospét ke stylové charakteristice dé€l, protoze je to prave styl,
ktery urCuje vybér jazykovych prostiedkd, jejich uspotadani a organizaci v dile. Bude potieba
projit jednotlivé jazykove roviny, najit vyrazné prvky a ty porovnat. V nékterych piipadech

mozna ani takove srovnani nebude mozné provest.

Za¢nu slovnimi figurami a tropy. Poté bych se zaméfila na specifické rysy uziteho lexika.
Vymezila bych také sémantické vztahy mezi nékterymi lexikalnimi jednotkami. Na poli
syntaxe se nejprve zastavim na vétné rovin€é. Budu sledovat, jakymi vyznamovymi a
formalnimi vztahy jsou propojeny jednak jednotlivé ¢leny vétné struktury, ale také samotné
véty. Posléze pfistoupim knadvétné syntaxi a Kk prostiedkim podilejicich se na
strukturovanosti texti a prostfedkim tematickych névaznosti. V kapitole Stylistika se
podrobnéji podivam na jezuitsky raz d¢l, na Uvahové stylove postupy aj.

Rada bych se pak v samostatneé kapitole, ktera bude vénovana exempliim, zamé&fila na
porovnani jednotlivych pasazi Zaldre a La Prigione. Bude to ¢ast postavena predevsim na

komparaci texti.

Chtéla bych tedy vysledovat, jakym zptsobem se jednotlivé prvky podileji na ustanoveni
celkového smyslu dila, najit mista jedineCnosti obou textd Vv konfrontaci s pouZitou
vSudyptitomnou jezuitskou rétorikou, kterd méla vliv na stylovou charakteristiku dél. Je
mozné, Zze se nam nepodaii najit mnoho jedineénych momenti. Snad je prdvé moment

jedine¢nosti zachycen ve zpusobu propojeni vSech variant, pramend a citaci, ktery je zastfeSen
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jezuitskym piistupem k literature. Mohli bychom dila vnimat jako jistou kolaz, jejiZ jednotlivé
stiipky odkazuji k dalSim textim, a které tak vytvareji celek, ve kterém je intertextové

propojeno mnoho jinych praci.

4.1 Slovni figury, eufonie a tropy

Casto uzivanou figurou je aliterace. Takové opakovani hlasek a hlaskovych skupin na
zacatku sousednich ¢i blizko stojicich slov ma zdaraznovaci funkci. Dochazi ke vzajemnému
propojeni skupin slov. Slouzi také k tomu, aby si ¢tenafi lépe zapamatovali jednotlivé tseky a
opravdu si vzali ponauceni z piedkladanych tezi.

Jak u Manniho, tak u Steyera nachazime také prostiedky eufonie. V nékterych
ptipadech az kakofonie, zamérné usporadané hlasky a slabiky, které navozuji dojem skiipani
nebo jiny sluchovy vjem.

Autofi si dale libuji v paronomasii, opakovani slov se stejnym slovnim zakladem,
které hromadi vedle sebe, a tim dociluji celkové intenzifikace.

Dalsi figurou je napt. gramaticky paralelismus.

Pro lepsi pedstavu uvedu nékteré piiklady ze Steyerova Zaldre.

[...] hnévani, rvacka a zlofeCeni, zvlasté na ty, ktefiz hiichd pfi¢inou byli [...] hnévem ivati a

fikati [...] prazlofeceny Elovéde, ty si jedina pii¢ina [...]. (s. 60).
[...] nemyslil sem a také byl bych nepomyslil [...]. (s. 60).
[...] raci raditi [...]. (. 165).
[...] pfisahaje a proklinaje [...] kfivopiiseznik svym lakomstvi kiivou ptisahou [...]. (5. 131).
[...] ojiném utrhadi [...] kazdému na cti utrhal [...]. (s. 129).

[...] jeden horlivy kazatel horlivé kazal [...]. (s. 81).
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Jako tista od fetézu odvazana za psy b&hati pocala, az i z Svého domu, v némz jeji poctivost

vzdycky na prodej byla, hampejz délala. (s. 120).
[...] jacis plavci, plavice se od Sicilie do Vlach [...]. (s. 177).

Také v La prigione jsou Casto opakovany stejné lexikalni jednotky nebo jednotky
s podobnym slovnim zakladem. V nasledujici ukéazce je navozen dojem hréivého zvuku

zamérnym seskupenim slabik obsahujicich hlasku ,,r.

In oltre non solo € prigione eterna, ma & prigione piena di tormenti, e di tormenti atrocissimi

[...]- (s. 8). (Navic to neni jen v&¢né vézeni, ale vézeni plné muk, nesnesitelnych muk).

O fuoco, o fuoco dell”Inferno: fuoco che squarcia la pelle [...] fuoco, al cui paragone il nostro
fuoco @& fuoco dipinto [...] fuoco, che non pud spegnersi [...]. (s. 50). (O ohet, 6 pekelny oheii: ohei,
ktery trhd kuzi [...] ohen, ve srovnani s nimz je na$ ohefi jen ohném malovanym [...] ohen, ktery

nemuze uhasnout).

Tyto figury jsou tedy dillezitou soucasti textli. Navozuji sluchovy vjem, ktery muize
byt hodnocen pozitivné, ale i negativné. Takové slovni figury jsou pouzity se zcela jasnym
zam&rem upoutani pozornosti ¢tenafu a zvyseni jejich smyslového prozitku. Nejde vsak jen o
prozitek sluchovy, dalezité jsou také vjemy zrakové. Ty jsou zprostiedkovany skrze ilustrace.

Autofi chtéli pisobit na vSechny smysly ¢lovéka, aby se nad textem fadn€ zamyslel.

Prvotnim cilem obou autord je tedy piesvéd¢it hiiSnika, aby se napravil. Chtéji ho
uvést do pekla, aby prozil vSechny hrizy a pak jiz vice nehieSil. Ale jakym zplisobem
vykreslit a popsat pekelnd muka? Casto nachazime nejistotu, jaké vhodné prosttedky zvolit,
aby byly dostacujici pro vykresleni pekelnych hriiz. Manni si na mnoha mistech klade otazky,
jak jen popsat to, co Zadny z lidi nemtize pochopit, jak vyjadtit nevyjadiitelné?

[...] e vi faccio sapere, che lingua umana non puo esprimere, quanto sieno gravi, orribili,
insofribili. (s. 79). (a fikim vam, Ze lidsky jazyk nemize vyjadfit, jak jsou t&zké, hrozné,

nesnesitelné).

[...] tormenti, i quali superano ogni umano intendimento. (s. 31). (muka, ktera ptevysuji kazdé

lidské chéapani).
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Se tutte le foglie de gl arbori si cangiassero in lingue non ponno bastevolmente spiegare le
pene dell”Inferno. (s. 32). (I kdyby se kazdy list stromd zménil v jazyk, nestacilo by to k vyjadieni
pekelnych muk).

Také u Steyera se vyskytuji obdobné pochyby: ,,[...] trapeni tak t&7ké, Ze ho nelze ani
pérem vypsati, ani slovy dostateéné vyloziti.“ (s. 81). Této pasazi odpovida u Manniho: ,,[...]

non sarebbe egli un dolore imparegiabile.” (s. 53). (nebylo by pro to srovnatelné bolesti).

Jako jediné vychodisko vidi v popsani vSech pekelnych obraza tak, abychom si je
mohli pfedstavit pomoci naSich smyslia. Snazili se docilit toho, aby c¢tenafi dukladné
pfemysleli o pekelnych obrazech, které jim byly ptedkladany v podobé¢ ilustraci a textu.
Chtéli svoje publikum zaujmout, a tak volili né¢im neobvyklé jazykové prostfedky, aby si

Ctenafi text zapamatovali a opravdu se jim fidili.

Na prvni pohled si v§imneme zna¢ného mnozstvi hyperbol. Obrazy jsou tak zamérné
zdarazinovany. V§e je pfehanéno, aby byla jesté zvySena pozornost ¢tenart. VEtsinou se jedna
0 vyjadieni n¢jakého nevycislitelné mnozstvi, které si ani neumime piedstavit: ,,innumerabili
demoni* (s. 20), (nes¢islni démoni), ,,numero € innumerabile* (s. 65), (nes¢islné mnozstvi),
Jtornate cento volte, e cento (s. 8), (vratte se stokrat a stokrat) nebo také u Steyera:
»neséislné mnozstvi“ (s. 61, 62, 86, 170), ,.tisickrat hrozn&jsi muky a prudcejsi ohen” (s. 78),
,»Jistet’ sem toho tisickrat zaslouzil, nebo jestlize toliko pro jeden smrtedlny hiich hoden byva
¢lovek do pekla se dostati, ja, kteryz sem jich na tisice spachal [...].“ (s. 89), ,, Tedy po tisici
tisict miliond let netoliko nepiestanou jejich trapeni [...].“ (s. 89), ,,Tak zaslepeni jsou mnozi
lidé, Ze ackoli tisickrate jak z Pisma svatého, tak z uceni svatych otcu jim se dokazuje [...].*
(s. 101), ,,nadmiru krasného nebeského mésta“ (s. 173 — 174).

Nachazime vsak také vyrazy smyslové synestezie: ,,[...] uprostfed makavych temnosti

[...].% (s. 54).

To vSe je jesté zvyraznéno Castym opakovani slov a slovnich spojeni, dale vSak také

akumulaci, gradaci, apostrofami nebo sugestivnimi otazkami.
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4.2 Lexikon

Také vybér lexikalnich jednotek podléhd primarnimu zaméru autorii, tedy shaze
piesvédcCit hiisniky, aby se napravili. Nachazime napf. expresivni vyrazy, familiarni slova,
pejorativa, augmentativa, deminutiva nebo frazémy vétné i nevétné, piirovnani a mnoho

jinych prvku, které vSechny podporuji apelativni funkci textu.

Zvlasté Steyer pouziva mnoho expresivnich vyrazi, jsou to predeviim augmentativa,
deminutiva, pejorativa, napf.: ,Spatnické né€kdejsi kochani (s. 121) nebo Manniho:
Lopericciula® (s. 7), (dilko). Dalsi ukazky pochézeji ze Steyerova Zaldie, ke kterym vzdy

doplnim Manniho verzi.

KdyZ dlouho jacis moc¢hubové byli vkrémé [...]. (s. 101). / Vagabondi entrorono in una

taverna a bere e a bestemiare [...]. (s. 83). (tulaci pfisli do krémy popijet a rouhat se).

[...] Ziv byv_hovadsky, tak také svij zivot hovadsky dokonal. (s. 117). / Cavaliere molto ricco,

ma molto insieme celerato (s. 99). (Rytitf hodn¢ bohaty, ale stejné tak nicemny).
[...] pekelnd sving [...] znameni svinskych tlap. (s. 110). / u Manniho neni.

V Zaldri je zveliGeni lexikalnich jednotek docileno také slovotvorné pfidanim prefixu
,,pre, napfi.: pteSeredny, (S. 117), piehrozny, (s. 152), hrubé predésen, (S. 152), pieveliké
Zaby, (s. 158), preukrutné, (s. 160), piestraslivé, (s. 168), prebéda, (s. 121). Manni uplatiiuje
superlativ absolutni, jde o sufixové tvofeni pomoci pfipony ,,issimo®, napf.: tormentosissima

vvvvvv

ricchissima, (s. 10), (pokoj nejbohatsi), orribilissime figure, (s. 11), (nejhriiznéjsi obrazy).

Dal§im prostiedkem, ktery je charakteristicky predev§im pro Steyertv Zaldar, je Sasty
vyskyt ptirovnani, frazému vétnych (pfislovi, lidova réeni, potekadla), ale i nevétnych. U
Manniho vétsinou takové piiklady nenalezneme nebo opravdu jen zcela ziidka, napf.:
.»|--.] che la parola divina non si scrivesse in acqua. (s. 53), (aby slovo bozi nebylo brano
nadarmo).

Steyertiv text viak obsahuje velké mnoZzstvi takovych slovnich spojeni, nap.:
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Pfirovnani:

[...] diive by se jako maslo rozpustily, nezli by mohl nékdo okem zamziknouti. (s. 118).

Jako tista od fetézu odvazana za psy béhati pocala, az i z svého domu, v némz jeji poctivost

vzdycky na prodej byla, hampejz délala. (s. 120).

[...] jako krkavci k mrse [...]. (s. 120).

Panna byla v slibu stala jako straka na vrb¢. (s. 131).

Milget jako pen [...]. (s. 151).

Tolik dusi lidskych pada do pekla, jako kdyZ pada z nebe ten nejhustsi snih [...] do o€istce pak
jich prichdzi cos malo, jako kdyz se pomalu snih trousi [...] Tolik dusi pfichazi do pekla, jak mnoho
byva sn€hovych pejii neb snéznych kouski, kdyz zimnim ¢asem husté snih z nebe prsi. (s. 140-141). /
Nell Inferno 1"anime diluviano in guisa di foltissima neve, quando fiocca nel cuor del inverno: nel
Purgatorio scendono |"anime, come quando rara scende dal Cielo la neve [...]. (s. 65). (Do pekla duse

padaji jako nejhustsi snih, kdyZ pada v nejtuzsi zimé: do ocistce duse sestupuji, jako kdyZ se jen sem

tam snasi vlocka z nebe).

Péleny do sebe jako do sudu lili [...]. (s. 102).

Frazémy vétné a nevétné:

[...] za Socovici, za $patné pomijejici véci prodal. (s. 96).

[...] pozd¢ bycha honiti [...]. (s. 97).

O kdoz mi to da, abych byl jako za mé&sict prvnich, kdyz skéla vylévala mi potoky oleje? (s. 97).
[...] kazdému néjaky fli¢ek zavésivala [...]. (s. 119).

Stras chiestem baby a bubakem déti, ja se ani chfestu, ani bubaka nebojim. Spise upeces peceni pii

malovaném ohni, nezli mne takovymi basnivymi pohrtizkami zastra$is. (s. 146).

[...] tu hned oheti byval na stfese [...]. (s. 119).
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Teprve ted’ boha zpominas, kdyz ti jiz zaslo slunce [...]. (S. 164).

V ramci sémantickych paradigmatickych vztaht slovni zasoby si asi nejvice povSimneme
antonymie. Antonyma jsou V textech zastoupena hojné. Pfispivaji ke zdiraznéni zakladniho
protikladu, na kterém jsou oba texty vystavény, a to opozice zla vici dobru, temna a svétla,

pekla a nebe. Uvedu ukazku ze Steyerova Zaldre:

Dokud byl dobry, tak dobry byl, ze Zadného nad néj lepSiho nebylo: kdyZ pak zlym uéinén jest,

74dného nad ng&j horsiho se nenachazelo?. (s. 177).
Podivejme se jesté na jednu pasaz, kterou nalezneme i u Manniho. Pro srovnani uvadim
nejprve text ze Zaldre a pak hned vzapéti z La prigione. Vidime, 7e Steyerova ukéazka je prece

jen obraznéjsi a rozsahlejsi.

[...] vidél most, pod kterym Cerna, zatméla a nesnesitedIného smradu mlhu z sebe vydavajici feka

tekla. Za mostem rozko3né a zelenajici se louky, vonnym kvitim ozdobené, na kterych se byti zdalo
aneb se prochazeli, nasyceni byli. Tam byli ptibytkové rozli¢ni a hojnym svétlem naplnéni. Tam se
predivné velikosti stavél dim, ktery se zlatymi cihlami zditi zdal, ale ¢i by byl, védéti se nemohlo.
Ano, i na bfehu napovédéné feky byli nékteti piibytkové, ale znich nékteré ta smradlava mlha

dochézela, nékterych pak dosahnouti nemohla. (s. 196).

[...] un Ponte, sotto del quale correva un nero, e vastissimo torrente, da cui usciva un
puzzolentissimo esalo. In capo al Ponte_amenissime Campagne, e deliciosissime si vedevano ripiene
d"una fragranza tanto mirabile, che sola bastava per renderne contenti coloro, che erano resi degni di

pervenirvi [...] era la legge, che se coloro, i quali sopra di esso passavano erano huomini da bene col

pie fermo, e sicuro ne arrivavano al fino: ma s’eglino erano peccatori nel tenebrosissimo, e

sporchissimo torrente capitombolavano [...]. (s. 119-120). (most, pod kterym tekl ¢erny a rozlehly
potok, ze kterého vychazel smrduty vypar. Na zac¢atku mostu byla vidét pavabna staveni, tak krasna a
oplyvajici tak nadhernou vuni, Ze jen ta sta¢ila ke spokojenosti téch, kteii ji byli hodni [...] platilo to,
Ze ti, ktefi po ném piesli pevnym a jistym krokem aZ na konec, byli lidé dobii: ale jestli to byli

h¥i$nici, zfitili se po hlavé do temného a Spinavého potoka).

21 U Manniho se p¥iklad nenachézi, byt se jedn4 o stejné exemplum.
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4.2.1 Jazykovy obraz pekla

Jak uz bylo feceno, jazykové prostiedky jsou vybirany tak, aby si ¢tenafi mohli v§echno

1épe predstavit a opravdu se vcitit do pekelnych tryzni pomoci svych smysli:

A queste voci apri tu, o peccatore ostinato, le orecchie del cuore, e intendi, che se non hai veduto

I"Inferno ne vedi bene in queste carte il disegno [...]. (s. 38). (Témto hlasim nastraz, tvrdosijny

vvvvv

Jak je tedy v textech ztvarnén obraz pekla? Autofi ho popisuji jako prostorové zuzujici se
misto. Sugeruji pocit stisnénosti a pieplnéni: ,,[...] a vSecko plno hruzy, bolesti a straslivého
hluku.” (s. 175). Jde o tésny prostor, ktery nam neumoziiuje svobodny pohyb. Misto, které je
pripodobnéno k obrazu zalafe. OvSem toto pojeti neni invence ani Steyera, ani Manniho.

Piedstava stisnénosti, omezenosti je pak jeSté podpoiena opacnym polem, a to padem do
hloubky, navozujici strach z nezndma, nekone¢na, kdy nemizeme dohlédnout na konec
propasti. To vie byva vystupiiovano uvadénim protikladnych péla, o kterych jiz byla fec:

neznama vyska / nezndma hloubka, ohrani¢enost / nekonec¢nost.

[...] veden od anjela na vrch jakés velmi vysoké hory, pod kterouz bylo plno piikrych skal a

piehluboké oudoli. Na kteréZ kdyZ se s strachem dival, tot’ hle jeho viidce znenadani stréil jej dolu,
takze pies ty vSecky skaly po hlavé letél aZ k zemi, na niz kdyZ dopadl, tak ho vSecko v3udy bolelo,
jako by v sobé mél vSecky vyvinuté oudy a polamané kosti [...]. (s. 183).

[...] vedl mne aZ na vrch hory, odkudZ po jakés tésné a ptikré cesté pfiSel sem na Sirokou a velmi

rozko3nou rovinu, kdez se viecko krasné zelenalo a kvétlo [...]. (s. 171).

DalSi obraz, ktery se vyskytuje pfedev§im u Manniho, je pfedstava koupé, pronajmu
pekelného pokoje: ,,[...] @ gran prezzo comprare una casa [...].“ (s. 3). (koupé domu za velkou
cenu), ,,[...] un disegnamento della Casa Infernale da voi gia comprata [...].“ (s. 4). (obraz
pekelného domu vami jiz koupeného), ,,[...] casa [...] con tutti gl“arredi.” (s. 4). (pIné zafizeny
dum), ,,[...] albergo Eterno d"anime infelici [...].“ (s. 4) (v&ny piibytek nestastnych dusi).

Tyto Uryvky pochazeji z prvni kapitoly Al peccatore duro di cuore, kterou Steyer neuvadi.
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V ZaldFi je zminéna piedstava domu &i pokoje jen na malo mistech, napt.: ,.[...] pfivedl ji
do jakéhos tmaveého domu, po kterémZz ze vSech stran rozlihal se stradlivy hlahol [...].“
(s.121).

Zajimava jsou také oznaceni pro pekelné stviry, napi.: Seredny prasivec, rarasek, diblik,
pekelni kuchtici, ¢erni psi, moufenin. Jsou to pojmenovani, které ndm opét pfipominaji
vysokou miru lidovosti Zaldie. U Manniho nenalezneme takové $iroké rozpéti v pojmenovani
pekelnych sluhti. Nejcastéji pouziva substantiva jako ,,demoni“ (démoni), ktefi pak byvaji
blize klasifikovani adjektivy: Demoni tormentati (muc¢ivi démoni), Demonio in figura d"una
brutta e smisurata Scimia (démon v podob¢ hnusné a pierostlé opice) Demoni in orribilissime

figure (démoni v hruznych podobach)”.

Mizeme si také povSimnout opakujicich se tematickych okruht, které vytvareji
vyznamovou bazi textd a které sestavaji z urCitych lexikéalnich jednotek s podobnym
vyznamem. Ty se podileji na rozvijeni ustfedniho motivu véEnosti, nekone¢nosti pekelného

trestu. Uvedu dvé kratké ukazky.

[...] v pekle neni Z&dného konce, Zadného uleveni muk a Z&dného, ani nejmensiho v mukéach

potéseni [...] a protoZ kazdého dne, ano, i kazdé hodiny tisickrate sob& zoufaji [...]. (S. 64-65).

[...] vZdycky zatracence bude paliti, avSak nikdy jich nezkazi a nespali, vZdycky je bude
muciti, aviak nikdy jich neumofi, vZdycky bude hofeti, av§ak nikdy nevyhoti a nikdy zhaSen nebude
[...]. (s. 76).

Opakovanim zapornych a neurCitych zajmen: ,,Zadny, kazdy“ a pak casovych

piislovci: ,,vZdycky, nikdy* je zdiraznéna nekonec¢nost trestu, ktery nikdy neustane.

Lexikalni pole tvofici vyznamovou bazi texta sestava z nasledujicich lexikélnich

jednotek:

Ohen
Plamen, ohen, hoteti, palit, neuhasitedIny

Fuoco, infuocato, cruciare

Cas - neukoncenost
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vécnost, (véEny, véeng), vzdycky, Zadny, vSickni, nikdy

perpetuo, tutto il tempo, eterno (eternitd), infinito, sempre

Mira - nevyjadtitelnost
nescilny, velmi, velice, pieveliky

innumerabile, numero, moltissimo

Hrtiza

mdloba, trapeni (trapiti), bolest, muka, bidny, nest’astny, zlofeCeny, pifenest’astny, preseredny,
ptehrozny (hrozny), pteukrutny, nesnesitedIny

tormento, orrore, spavento, terribile (terribilitd), male, pessimo, orribilissimo, orrendissimo,

infelicissimo, gravissimo, misero, maledetto, shigottito, disperatione, attonito, rabbia, insopportabile

Peklo
éert, Lucifer, d’abel, muéirna, zalaf

demonio, diavolo, Inferno, prigione

Temnota
tma, propast, hluboky (hloubéji), husty, té€sny, mrakota, boute

notte, tenebre, profondita, larghezza, strettissimo, notte , freddo

Posmrtné véci ¢loveka
Hiich (htisnik), kazat, soud, duse, smrt, zpovéd’ (zpovidat se), milost, spravedlivy (spravedinost),
spaseni

Spirito, anima, morto, peccatore, dannato, giudizio, pace, cuore, cielo, preghiera,

Obraz
vyobrazeny, figtira, ptiklad

occhi, disegno, ritratto, figura, specchio, essempio, libro, opericciuola, carta

4.3 Syntax

V syntaktické rovin¢ texti zacneme od nizs§i vétné roviny, u které vymezime nejéastéji
uzivané prostiedky, kterymi se od sebe autofi odlisuji, ale i ty, které maji spole¢né. Nadale se
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podivame na uroven vypovédi, zvlasté na ptiznakové konstrukce a jiné odchylky od
standardni vystavby. Budu se snazit také uk&zat, jakym zplisobem je realizovana
obsahové-sémanticka textova koherence. Nakonec se kratce zastavim u specifik v uzivani

interpunkc¢nich znamének.

Steyertiv Zaldr se vyznaduje stiidanim rozvitych souvéti a kratkych holych vét. Podobng
postupuje i Manni, ale jiZz na prvni pohled vidime, e Steyerova souvéti jsou propracovanéjsi.
vyznamov¢ odstuptiované. Je vidét, Ze je velmi dobfe poucen v syntaktickych pravidlech
spojovani vét. U Manniho nachazime mnoho syntaktickych nedostatkit a nepfesnosti ve

vyznamovych vztazich mezi vétami, ale i na poli interpunkce.

Steyer nejéastéji uziva spojovaci vyrazy, jeZ nejsou vyhranéné ve svych funkcich.
Frekventovany je odporovaci vyznamovy pomér mezi vétami, ktery slouzi ke zvyraznéni
kontrasti. Nadale je to pak vysvétlujici a disledkovy vyznamovy pomér, jez se u Manniho
témé&f nevyskytuje. Steyer jim &asto rozsifuje souvéti La prigione nebo piidava razné
zptesiiujici informace.

W v v

[...] a tak umiev, svou duSi zavedl a tisickrate t&Z8i, to jest v&¢nou pokutu (coz jest

nepochopitedina nesmyslnost) na sebe uvedl [...]. (s. 145).

Oba autofi Casto pouzivaji stupniovaci pomér, a to dvojité stupniovaci spojky, jejichz
uzitim chtéji zdtraznit hrtizu pekelnych utrap, ktera je jesté zvySena opakovanim slov a

podobnych vétnych konstrukei.

[...] quella e non solo prigione perpetua, ma prigione eterna [...] che’ella non deve durare solo per
lo spazio della vita d"un huomo [...] ma tanto durare, quanto durera la vita di Dio [...] In oltre non solo
€ prigione eterna, ma e prigione piena di tormenti, e di tormenti atrocissimi [...]. (s. 8). (neni to jen
trvalé vézeni, ale vézeni vé¢né [...] které netrva jen po dobu Ziti jednoho ¢lovéka [...] ale bude tak
dlouhé, jak véény bude Buh [..] Kromé toho to neni jen vétné vézeni, ale vézeni plné muk,

nejkrutéjSich muk).

Podivejme se na Steyeriv pifevod daného tseku. Vsimnéme si navic vloZenych

vysvétlujicich pasazi a pak rozsiteni pomoci vedlejsi véty piivlastkové.
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Pfedné mas povaziti, ze peklo jest opravdové vézeni, a to velmi dlouhé, ano, vééné, protoze
nebude trvati na jeden veék smrtedlného ¢lovéka, ktery vzdycky jest velmi kratky, byt se zdal dlouhy a
trval na sta let, ale tak dlouho bude trvati, jak dlouho Buh Bohem bude, to jest na véky vékl beze
vseho konce. Po druhé mas uvaziti, ze pekelny zalaf netoliko jest vécné, ale také plny nesnesitedlnych

muk a nes¢islnych trapeni [...]. (s. 12).

DalSim velice frekventovanym prostiedkem je vycet. Nalezneme ho jak u Manniho, tak u
Steyera. Jde o vypogitavani elementt, které se vztahuji k té samé &i rizné skutednosti. Casto
jsou takové vyCty doplnéné o shrnuti. Slouzi pro zdiraznéni apelu na hiiSniky nebo pro

zvyseni dramati¢nosti popisovaného déje.

[...] jaké by tu bylo na sebe vrceni, jaké §t€kani, jaky hluky, jaké Susty, jaké hryzeni [...] proroky,
apostoly, mucedlniky, vyznavace, panice a panny, slovem mnoho mnozstvi milionll svatych milych

BoZich [...]. (s. 58).

Dale se zastavime u nejcastéji pouzivanych typa vypovédi, a to piedev§im u odchylek

od standartnich zptisobi v jejich realizaci.

V prvé tadé jsou to fe¢nické otazky a odpovédi, dale pak citové zabarvené zvolani.
Otazky byvaji zmnozovany za sebou. Jsou jimi vytvareny opakujici se fetézce, které
podporuji hlavni motiv kapitol. Tato schémata jsou charakteristicka Castym oslovovanim,
opakovanim slov, citoslovci, casticemi, osamostatiiovanim vétnych ¢lent, specifickym
uzivanim interpunkce. To vSe piispiva ke zduraznéni piesvédCovaciho razu textt. Jde o

oblibeny kazatelsky postup.

A jak dlouho budou v téch trapeni trvati? toliko-li pfes jednu noc, neb jeden tejden, neb jeden
mesic, neb jeden rok? [...] Tedyt jejich trapeni nikdy nebude konce? Takt jest. Nikdy. Nikdy. Tedy po
tisici tisici miliont let netoliko nepiestanou jejich trapeni, ale ani zadné nadéje nebude Zzadného
konce? Ach! Budu-li pro své hiichy zatracen, trapeni mé nikdy nepfestane, ani nikdy nebude zadné
nad¢je jeho skonceni. I nejsem-liz tedy ja pravé nesmyslny clovek, ze sdm dobrovolné€ se uvrhuji do

toho neskonceného trapeni, moha se ho nyni, dokudz jsou dnové spaseni, snadno vysvoboditi, budu-li

......
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Za te¢nickou otazkou nasleduje fec¢nicka odpoveéd realizovana v podobé akumulace
podmétové-ptivlastkovych konstrukci. Takové argumentovani byva zvlasté v Zalari zdobeno

prislovimi, réenimi.

Nenit to détinsky bubdk, neni straSidlo na ptéky, neni marny strach, nejsou marné pohrizky,

ale pouha, jista a vécna pravda. (s. 135).

Uvedu pér dalSich piikladt opakujicich se konstrukci: ,,Ach ouve, béda mné.« (s. 88) /
»Ach, ja bidna! ach ja pfenestastna! ach, jak mne to zlato pieukrutné pali!* (s. 160) / ,,Ah sia
maledetta 1"ora, sia maledetta I"hora“ (s. 15), (Budiz zlofeCena hodina) / ,,Ahime, ahime,
ahime. Che mirabili cose, che cose orribili ho io vedute? e che avete voi veduto, o Padre?” (s.
65), (Béda, béda, béda. Jaké neuvétitelné véci, jaké hrozné véci jsem vidél? A co jste vidél
vy, Otée?) / ,,Budiz zlofeCen Bih, kteryz mne stvofil! Budiz zlofeCend zemé, kteraZz mne
nosila! At jsou zlofeceni rodicové moji, ktetiz mne zplodili! Zlotfeceno bud’ vSecko stvoreni

jak na nebi, tak i na zemi!“ (s. 152).

Dalsi prvek vystavby texti, ktery stoji za povSimnuti, je zpiisob realizace interpunkce.
Zaénéme dvojteckou. U Steyera slouzi k uvozeni pfimé feéi, ke zdiraznéni slov, vétnych
usekt nebo k uvozeni Gvahy. Nékde ji najdeme i na misté slucovaci spojky ,,a“. Manni
pomoci ni také vyjadiuje naslednost v déji s jistym vysvétlenim: ,,[...] camminando le strade
della perditione: e dunque fu il primo a morire [...]* (s. 23), (jda cestami zatraceni: a tedy

umiel jako prvni).

Vykti¢nik, ale i otaznik je mimo své tradi¢ni funkce pouzivan také pro zdtraznéni slov
a slovnich spojeni uprostied vétnych usekt, ¢imz zvySuje celkovou dramati¢nost. Stejne

funkce vyjadiuje i u Manniho.

V La prigione se vyskytuje spojovaci vyraz ,,&*“ ve funkci slucovaci spojky (napf. s.
41, 46. 49,70, 108).

U obou autorti je vyrazné propracovana strukturace textu jak horizontalni, tak
vertikalni. Jde napt. 0 piesné déleni do kapitol, které jsou vZdy uvedeny ilustraci a nadpisem.
Uzavienost Steyerovy struktury je pak jesté podpofena zavéreénymi modlitbami a rAmcovou

prvni a posledni kapitolou.
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VSechny prvky struktury jsou v prvni fadé vybirany tak, aby zohlednily v co nejvyssi
mife adresata a usnadnily mu recepci textd. Timto zaméfenim na publikum je pak ovlivnén
celkovy raz dél. Mame pied sebou homogenni celky, charakteristické ve své apelativni a

edukativni funkci.

Jak uz bylo naznaceno, tematické soudrznosti textl je docileno opakujicimi se motivy,
slovy a slovnimi spojenimi, ale i vétnymi strukturami. Napf. u Steyera jsou ¢astym elementem

biblické aryvky, jejich doslovné citace a modifikace, kterymi je provazan cely text.

Jak tésna brana a ouzka cesta jest, kterdZ vede k Zivotu! a malo jest téch, ktefiz ji nalézaji.
(Mat. 7,13) A jinde di: Mnoho jest povolanych, ale méalo vyvolenych. (Mat. 22) TotéZ davno v Starém
zakon¢ figurovano bylo, nebot’ 1. v potopé svéta krom osmi lidi, ktefiz v kordbu zachovani byli,
vSickni jini se ztopili a zahynuli (Gen. 7), 2. KdyZz Bih zkazil Sodomu a Gomoru, jedini¢ky Lot
s manzelkou a dvoumi dcerami vysvobozen jest od zahynuti: jini vSickni, jichZ bylo na tisice, ohném
z nebe spadlym shoteli (Gen. 19), 3. asi Sestkrate sto tisic muzu [...] (Exod. 12)

Coz vSecko vyznamenavalo, Ze stokrate vice lidi pfijde k vé¢nému zahynuti a dostane se do

pekla nézli do nebe [...]. (S. 135).

Na rozdil od Manniho jsou vSechny prvky vice variovany, je zde vice ptikladu, citaci,
ale také vlastnich myslenek a doplnéni. V La prigione také nachézime biblické citace, ale
vétsinou bez udani pramene nebo jde spiSe jen 0 naznaceni mysSlenky v uvodu ¢i zavéru

kapitol.

Moment opakovani je tedy charakteristicky pro tyto typy textt. Jedna se o anaforu a
opakovani celych slovnich skupin pti vétném paralelismu, perifrazi a nasobeni objektt, coZ je

vSechno oblibeny prostiedek kazatelské gradace.

[...] kde jsou vS8ichni vespolek ouhlavni a vé¢ni nepiatelé, kde jeden proti druhému ustaviéné
valci, kde kazdy kazdého nanejvys nenavidi, kazdému, co nejhors§iho mize, ¢ini, a ¢eho nemiz uciniti,
vinSuje, kde zadny zadného nemuiz strpéti, ani nan piatelskym okem pohledéti, ani jemu dobrého slova
dati [...] (s. 59).

[...] quanto sara insofribile I"abitare nell’Inferno fra tanto fetore, fra tanta puzza, fra tanti
vermi, fratanti scorpioni, fra tanta marcia, fra tante immondezze, fra tante sporcitie? (s. 24). (jak
nesnesitelny bude pekelny ptibytek mezi takovym puchem, takovym smradem, tolika Cervy, tolika

Stiry, takovou hnilobou, takovou neéistotou, takovou $pinou?).
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[...] Ahi questa veste, quanto mi pesa, ahi questo fuoco, quanto mi crucia: Ahi la disperatione,
quanto mi tormenta [...]. (s. 31). (Ach, tento odév, jak mé tizi, ach tento ohen, jak mé souzi: Ach

zoufalstvi, jak m& muci).

Oba na$i autofi nadale vyuzivaji lexikalni prostfedky, kterymi strukturuji text.
Usporadavaji prvky do ocislovanych segmentl, katalogizuji. Je vidét, Ze jsou pouceni
Vv feénické rétorice a védi, jakym zplsobem utiidit text, aby byl pro své adresaty co
nejjasnéjsi.

Jsou to slova jako zaprvé, zadruhé, piedné, prvni duvod jest, la prima (prvni), nel
soscritto essempio (v nize popsaném exemplu), naposledy nebo pfislovce mista, ¢asu, nadale
pak poucené vyuzivani zajmennych vyrazi, kterymi je také podpofena tematicka navaznost.
Pro lepi piehlednost nalezneme &islovani nékterych pasazi, napi. u Steyera v kapitole, ve
které rozviji a variuje jednu zakladni tezi: Trapeni pekelné jest vécné. Opakuje zde slova,

vétné struktury. VSe je opét jesté podporeno biblickymi citaty.

2. Misto a pekelny zalar véény jest [...] (EKIi. 14)

3. Tovné téz ohen pekelny jest vécny [...] a Izaias di: Dmychani Pané jako potok siry zapaluje:
ani ve dne, ani v noci neuhasne. (1za 30 a 34)

4. Cerv, totiz jejich svédomi z1¢, kteréz je preukrutné hryzti a trapiti bude, také jest vééné [...]

5. Ortel Bozi také jest véény [...]

6. Slovem vSecky muky toho nest’astného mista jsou vé¢né [...]. (s. 85-86).

U Manniho tak vyrazné propracovany systém zictézovanych argumentt nenajdeme. Ale
také jeho text je na mnoha mistech dobie strukturovan lexikalnimi prosttedky, kterymi jsou

teze pospojovany dohromady.

[...] dovrete fare quattro riflessioni. La prima, che quella € non solo prigione perpetua [...] In oltre
non solo é prigione eterna, ma ¢ prigione piena di tormenti [...] Di piu non vi basti spettatore di mirare
una sol volta queste figure [...] Finalmente dopo d"aver mirato la figura [...]. (5. 8). (méli byste se
zamyslet nad ¢tyfmi vécmi. Prvni, Ze vézeni neni jen trvalé [...] Navic to neni jen vézeni vécné, ale
vézeni plné utrpeni [...] Kromé toho nestaci ti, divaku, pozorovat tato vyobrazeni jen jednou [...]

Nakonec, kdy?Z jsi vidé¢l to vyobrazeni).
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4.4 Stylistika

Jednotlivé stylistické postupy byly uZz v mnohém naznaceny. Stejné tak jako podminky,
které¢ ovlivnily specificky vybér jazykovych prostiedkii. Vymezili jsme dobové vlivy,
pusobici na styl tehdejsi dél, stejné jako jsme se alespon cCastecné pokusili naznadit
subjektivni faktory, vychazejici z osobnosti autorii.

Nyni spi§ uz jen jednotlivé poznatky shrneme a podivame se na nckteré vyrazné stylové

postupy.

Jak uz bylo feceno, na texty asi nejvice pusobil vliv jezuitské rétoriky, kterou byli oba
autofi ovlivnéni a ktera formovala celkovy styl jejich dél. VétSina ztéchto postupt a
prostiedkii byla jiz zminéna. Jednd se naptf. 0 gradaci, akumulaci, paronomasii, vétny
paralelismus, opakovéni slov, oslovovani nebo zvoléni, jsou to také mnohé prostiedky
stupfiujici dramati¢nost situace, kterou mimo jiné dotvati piima fe¢ v exemplech. Casté je
oslovovani ¢tenafi, ¢imz je navozena piedstava vedeni dialogu mezi autorem a adresatem. To
vSe podporuje orientovanost dél na fiktivni publikum, které stoji neustale za textem a ke
Kterému oba autofi sméfuji veSkerou pozornost zvl. pti vybéru vhodnych prostiedki a
postupt. Miizeme si napt. vSimnout leckdy vtipnych pfirovnani, pfislovi, ironie atd. (zvl.
u Steyera), a to za u¢elem uvolnéni svych adresati.

Na pozadi textl je tedy stale vyrazny hlas vypravéce, ktery nas piesvédcéuje o pravdivosti
vyobrazenych piib&hl, sméfuje nas urcitym smérem, aby byl text spravné pochopen. Je to
hlas, ktery text strukturuje. Chce byt slySen, aby navodil co nejuzsi kontakt se svym
publikem. Neostychd se tyto svoje adresaty hodnotit, a to dost Casto ne pfili§ vybiravym

zpusobem. Nyni uvedu par ukazek.
Hodnoceni:

O nesmyslny &lovéée! pro¢ si tim zbozim, kteréhos nemohls s sebou po smrti vziti, nepomohl své
dusi k spaseni? Nyni toho pykas, nez jizt’ veta [...] Hle, cos sobé zejskal zanedbavanim dobrych skutku
a pachanim h¥ichtl. Nebe si ztratil, do pekla si se dostal, v jehoZto ohni budes s mugiti na véky veka. O
blaznce! [...] O prablazne! 6 cos to uginil, Ze pro kratickou t&lesnou rozkos, kterat brzo pominula,
zbavil si se vé¢né rozkoSe, ktera jest tak velika, Ze ji rovné ani oko nevidalo, ani ucho neslychalo, ani

srdce lidské vymyali¢i nemohlo [...] Nebudes nikdy na tvaf Bozi patfiti [...]. (S. 99).

41



Strukturace:

E qui prego il Lettore & far due riflessioni la prima, che gl essempii allegati in questo opuscolo
solo pigliati fedelmente da Libri degni di fede, che degna di fede senza dubbio é la Cronica di San
Francesco, e la seconda [...]. (S. 71). (A zde t¢ prosim ¢tenafi, dvakrat se zamysli, jednak ze ptiklady
uvedené v tomto dile jsou vérné vybrany z knih duvéryhodnych a Ze hodna davéry je bezpochyby

Kronika svatého Frantiska, a zadruhe).

Ironie:

A tu hned v patach jini Certi nestastného Udona ohnivym fetézem za krk uvazaného ptivedli
k svému knizeti, jejz knize ihned pfivitalo témito slovy: Vitej, mily hoste, vyborny obhajce a
rozmoziteli naseho kralovstvi. Odménimt’ se tobé i vSem vérnym piatelim nasSim podlé jednoho

kazdého zaslouZzilosti [...] Ustalt’ tento na§ milacek od cesty, slusit’, aby se posilnil [...]. (s. 151).

Jeden z vyraznych stylovych postupti je uvaha. Jedna se o zamysleni se nad tezemi ve
formé fiktivniho dialogu. Oba autofi kladou a zodpovidaji otazky. U Steyera je tato forma
vice rozpracovana. Jde o argumentaci, dokladani pravdy, snahu o jeji potvrzeni i u jinych
autortl, jejichZ pravda je brana jako nevyvratitelna.

U Manniho nalézdme spiSe fragmenty, naznaky myslenek, které nejsou vzdy dovedeny
do konce. Chybi zavér ¢i avod, mySlenky jsou jako by vytrhovany z kontextu. Je pravdou, Ze
ani u Steyera nejsou uvahové postupy vzdy uzaviené, propracované, ale ve vét§ing piipadd
tomu tak je.

Casto nachazime takové schéma, ve kterém je rozvedena Uvaha nad n&jakym citatem
nebo predvedenym exemplem. Pro piedstavu uvedu par ukazek jak z La prigione, tak ze

Zalare.

[...] pozastav se, pravim, a porozjimej, jak hrozna jest véc na véky trapenu byti byt pak krasné muka

sama Vv sob¢ tézka nebyla. Neb dejme to, ze by nékdo v pekle nic jiného netrpél nezli to, ze by [...]
Neb kdyby mél kdo zde na svéte pres svij cely zivot, kuptikladu ptes tfidcet celych, Ctyfidcet neb

padesate let tak bez pfestani ve dne v noci [...] Povéz nyni, kdyby ty piehrozné muky tolik tisic let

nékdo snaseti musil, kolik zrn Zita vejde do strychu, jak dlouho musil by se trapiti? [...] Kdyby

boZskou moci zachovany byly vSecky vody, co jest jich ve v8ech louZich, rybnicich, fekach, mofich

mnozstvi miliont let projiti by musilo, prvé nezli by se jeden nejmensi rybnicek vysusil, co pak by let
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proslo, nezli by jedna feka neb mote vyschlo? [...] Avsak jistd véc jest, ze by pfedce nékdy byl konec

toho ubirani a pfisel by Cas, Ze by ani jednoho piskového zrnyc¢ka vice nepozustavalo. Co pak?

Piestalo-li by také tehdaz trapeni nékterého ¢lovéka zatraceného v pekle? Nikoli. Ano, byt i sto tisic

takovych tak vysokych, ano, vyssich piskovych vrchi po tak prodlouzilém ubirani sebrano bylo [...].

Dobte tedy pravil svaty Bernard, Ze zatracenci, souce daleko vzdaleni od blahosalveného raje nebeské

viasti [...] (lib. Medit., cap. 3) [...] Dobfet’ tedy napominal jednoho kazdého ¢loveéka svaty Bernard

(serm. 27, de modo bene vivendi), ika: [...] Proé? Protoze z pekla neni Zzadného vysvobozeni. O

hrozna, 6 straSliva v&¢nosti! (s. 91-92).

[...] Na kterouZto otdzku odpovidam takto: To jest z BoZiho Pisma a svatych otcti véc dokonce

jistd a neomylna [...] Odejdéte ode mé, zlofeCeni, do ohné vé&ného, kteryz piipraven jest d’ablu i
anjelim jeho. (Mat. 25) [...] Jestlizet’ tedy d’abel a jeho anjelové [...], pro¢ by lidské duSe, kdyZ nejsou

s svymi tély sloucené [...] Ano, coz jest pravé predivné, nékteii tak byvaji zatvrzelého srdce, Zze byt

pak i samo horouci peklo vidéli, v8ak Zivota napraviti necht&ji. (s. 194-195).

Jsou to tedy lexikalni prostfedky, které utvafeji uvahovou strukturu textu. Nadale
spojovaci vyrazy, zpusob kladeni otazek a néslednych kratkych odpovédi, ale i vétna

struktura, kterd podporuje Gvahovy raz Useku.

U Manniho ¢asto takova uvaha pusobi spise jako ndvod nebo pouceni, na co mysliti,

¢emu Se vyvarovati.

A queste voci apri tu, o peccatore ostinato, le orecchie del cuore, e intendi, che se non hai

veduto I"Inferno ne vedi bene in queste carte il disegno [...]. (s. 38). (Témto hlastim nastraz, tvrdo$ijny

vvvvv

Aprite adungue gl occhi, o mormoratori, frenate ormai le malediche lingue [...]. (5. 92).

(Otevtete tedy o¢i, 6 utrhovadi, umléte ty proklaté jazyky).

U Manniho tedy nejde o zietézovani obrazu, 0 sloZité rozpracovani argumentd nebo
vkladani dalSich ptikladt. Nalézame pravidelné dodrzovanou strukturu, ve které zadina
urcitou tezi, pak ji rozvadi vexemplu a jeSté ji zduraziuje v zavéreéném ponauceni ¢i
komentati. Uvahové Gseky jsou ale vzdy strohé jakoby useknuté. Je také pravda, Ze u par

kapitol chybi bud’ ivodni, nebo zavére¢na Uvahova ¢ast.
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Steyertiv text se oproti Mannimu vyznaGuje znaénym rozpétim riznych stylovych
rejstifkil jazyka. Uvahové Casti jsou vystavény na vyssim stylu pfipominajici styl Bible,
text klidovym zanram. Tim, Ze jsme na zacatku fekli, Zze text obsahuje mnoho prvku
pouZivanych v kazatelstvi, jsme také vlastné vymezili to, ze se Vtextech prolinaji rysy
mluveného a psaného jazyka. Mluveného proto, ze kazani byla tikana ustné, a jak vime, tak

Manni i Steyer byli oba kazatelé.

V textech exempel tedy najdeme nékteré piizna¢né rysy mluvenosti. U Manniho se jen
maélokdy takové rysy vyskytuji i v ivodnich a zavéreénych pasazi. U Steyera je takovych mist

Vv

mnohem vice. Jednd se o pasaze, ve kterych je vysSi styl biblického jazyka sméSovan

wewvr

presvédcovacimi Useky.

Rysy mluveného jazyka:

[...] pocal k svym tovarySim zufivou feCi takto rozkazovati: Nuze, chaso, dejte se do ného [...].
(s. 117).

[...] hola, kdeZ jsou nasi muzikanti [...]. (s. 66).

[...] O smiltj se nade mnou, dcero! Nebot’ se pieukrutné muéim. Hotim! ach! preukrutng hotim!

Ach! Ouve! Bé&da! Ach! [...]. (s. 121).
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5. EXEMPLA LA PRIGIONE ETERNA
DELL INFERNO & VECNEHO PEKELNEHO
ZALARE

V nésledujici kapitole se budu vénovat exemplum. Jiz jsme se zabyvali jejich
charakteristikou. Zminili jsme také mnohé jazykové prostiedky, které jsou pro né typické.
V této casti bych se jednak soustfedila na konkrétni exempla, ktera se vyskytuji jak u
Manniho, tak u Steyera, a podivala se na to, jakym zpiisobem jsou tato exempla Steyerem
pievadény, ¢im a v jakych jazykovych rovindch se navzajem liSi. Zamétila bych se vSak i na
pritomné postupy a prvky, které jsou charakteristické pro lidové zanry.

Budu postupovat nasledujicim zptsobem. Nejprve se zastavim u tematické roviny
exempel a pak se budu snaZit vystihnout vzajemnou odlisnost obou dé¢l. Pokud se ale budou
jisté postupy opakovat, budu se jimi zabyvat jen u jejich prvniho vyskytu s poznamkou, Ze se

objevuji i jinde.

Vétsina exempel, ktera se objevuji jak v Zaldri, tak v La prigione pochazeji ze stejné
shirky Speculum exemplorum, ktera jiz byla zminéna vyse. Pokud by nebylo ¢asti, ve kterych
Steyer viceméné pievadi do GeStiny také Manniho uvodni zamysleni nebo ho alespoii
naznaGuje, tak by nas mohlo napadnout, Ze pro takovy volny pievod, kdy mél Steyer
k dispozici puvodni zdroj exempel, ze kterého mohl vychazet, skute¢né¢ nebylo nutné, aby

znal italsky jazyk.

Podivejme se vSak nyni jiz na konkrétni ptiklady.

5.1 Motivy lidovych Zanru

U mnohych pfitomnych exempel se vyskytuji znaky, které posouvaji dila k lidovému
zanru, smérem k pohadkam, povéstem, lidovym vypravénim atd. Jak uz bylo feceno, u

Steyera jsou takové prvky o néco znateln&jsi, oviem nejen v exemplech, ale i v ivodnich a
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zavére¢nych pasazich. V téchto ¢astech nenapodobuje Manniho, ale sestavuje vlastni celky
provéazané citaty, Uvahami, nanejvys modifikuje jednu ¢i dvé véty z avodu, nékdy i ze zavéru
kapitol La prigione, kterou pak rozvede. V takovych pasazich se nachazi nejvice prvkd,

kterymi se Steyer od Manniho vyrazné odliSuje.

V exemplech nachazime stale ta sama opakujici se schémata, ktera jsou charakteristicka
pro lidova vypravéni, pohadky nebo povésti dodnes. Podivejme se zde na nékteré motivy,

které nam takové ptibéhy piipomenou.

Exempla jsou Casto otevirana vétami typu: ,,Jeden lichevnik mél dva syny [...] (S. 26),
»,Narrasi di due Chierici [...]* (s. 23), (Vypravuje se o dvou feholnicich) nebo ,,Byl jeden
bohaty, ale lakomy ¢lovek [...] (s. 164). Jsou to ustdlené modely, kterymi jsou uvadény

pohadkové ptibehy.

Nejvice podobnosti je vSak na poli tematickem. Snad se ndm vybavi mnoha lidova
vypraveéni o lakomych zemanech, ktefi utiskovali své poddané, az se za to dostali do pekla (s.
65 St / 45 M) nebo napinavé vypravéni odehravajici se na krchové, na kterém né&jaky
zbloudilec potka umrlce, které¢ho si pozve domu. Pak si to vSak rozmysli, necha se zapfit a

naStvany umrlec se zacne dobyvat silou do domu.

[...] v8ickni se hned spiSe nezli kufata, kdyz uhlidaji lunaka, velikym strachem rozprchli, toliko
sam hospodaf, ze mu strasidlo zastoupilo cestu, musil v pokoji zustati, tisickrat pykaje, ze takového

hosta k sobé pozval, a strachy se tiesa jako osika [...]. (S. 37).

Jsou to také napft. ptibehy o lichvafich, ktefi za své nekalé Ciny skoncili v pekle (s. 26 —
St, Manni ne) nebo o strasidlech nestastnych dusi, které takto pykaji za své htichy (s. 112 St,

u Manniho ne) ¢i tak ¢asto opakované obrazy Certli v podob¢ myslivct:

Vtom ptijde Cert v zptisobu vysokého, ¢erného a ptehrozného muze v mysliveckych Satech, maje

pii sobé jiné dva Certy v zpusobu dvouch malych kuchtiki [...]. (s. 122).

[...] pfijeli jacis hrozni moufeninové (ktefiz vSickni byli d’ablové) na Cernych konich, drZice

Vv svych rukou ohnivé hilky [...]. (s. 164), (u Manniho opét tato exempla chybi).
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Najdeme ale i jiné motivy spole¢né lidovym vypravénim jako napf. strasidly vyplasena
zvifata. VSimnéme si, jak je vSe v ndsledujici ukazce jesté zdlraznéno adverbii zplisobu a

miry.

Tymz ¢asem kun, sice velmi krotky, tak velice se splasil, Ze utrhv se od staje, sem i tam b¢hal a
nohama proti zdi az hrozno kopal. TéZ psi dali se do hrozného §tékani a jako vztekli sobé pocinali [...].
(s. 112).

Dal$im motivem je prodavani dusi d’ablim.

Toto zlato a stiibro jest cena srdce, kteréZ mi tento vas piitel prodal, a protoze podlé prava jest mé

a mohu s nim, co chci, délati [...]. (s. 160).

Tento motiv se u Manniho opét nevyskytuje. VéEtsina vyse zminénych témat v La prigione
chybi. Manni takovd exempla ve svém repertodru nema, ale to neznamena, ze u né&j nejsou
Zadné z vyse zminénych prvka. Napi. piibéh o prodani duSe najdeme v kapitole Tormento

degli ubriachi e de bestemmiatori (Trapeni opilct).

Podivejme se jesté podrobnéji na jeden tGryvek ze Zaldre:

Nelibily se ty posmiSky Bohu, jakZ se dokéazalo skutkem. Nebo jedné noci, kdyZ spal v pokoiji,
pocalo se cos rumplovati vjeho mlejné, an byl podlé jeho domu, tak jako by se mlelo. CoZ on
zaslechna, s hurtem k pacholikovi: I kdo koho pustil do mlejna? B&zi§ rychle a podivej se, kdo jest
tam. Bézelt' ovSem pacholik, ale brzi¢ko se zase navratil, nebo ho tak velika hriza napadla, ze dale
nesmél. Kdyz pak se ptal hospodat, kdo by tam byl, fekl pacholik: Tak velika hriiza na mne piisla u
dvefi mlejna, Ze sem musil ihned zpatkem odb&hnouti. I fekl hospodai: Byt pak tam sam cert byl
Z horouciho pekla, pujdut’ tam a podivam se. A hned vhodiv na se roucho, pfisel ke mlejnu, a oteviev
dvéte, nakoukl do nc¢ho a spatiil jakés dva vrany kon¢ a jednoho Seredného mouienina aneb d’abla,

kteryZ jemu fekl: Posadiz se rychle na jednoho koné, nebot’ pro tebe sem piiveden jest [...]. (. 67).

Uvod je opdt ¢asové neuréité vymezeny, a to slovy: ,jedné noci“. Jaké dalsi vyrazy
nachdzime? Je to napf. hovorové oznaceni ,,rumplovati nebo spojeni ,,s hurtem®, dale pak
pohadkové motivy, jako strasSeni ve mlyn¢, vrany ki, inos do pekla. Je to pfima fec stiidajici
nepfimou s kratkymi jednoduchymi vétami vedle rozvitych souvéti. Jde o rychly sled akci
podpofeny adverbii Casu a zpusobu jako napt. hned, ihned, brzicko, s hurtem, rychle nebo

nadbyte¢nym uzivanim spojky a. Snad nam pohadky pfipomene i motiv omezeného vstupu do
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urcitého prostoru, ktery je povolen jen nékomu: ,bézelt ovSem pacholik, ale brzicko se

navratil [...] Ze dale nesmél [...]“.

5.2 Pouceni

V exemplech nalezneme tedy piib&éhy vyznacujici se pravidelné se opakujici strukturou,
kterd jednak vychazi z mravoucnych cirkevnich texti, Bible atd., ale na druhé strané se
piiblizuje k lidovym piibéhtim, jeZ byly zminény vyse. Podivejme se na inspiraci, ktera texty

priblizuje k druhému polu tradice, a to k poucnym nébozenskym textim.

Jde pfedevsim o mravni ponauceni, které maji piib&hy pfinést, o snahu napravit hii$nika.
Ptibehy jsou vystavény na jednoduché konstrukci: pokud nékdo porusi dany tad a neucini
pokéani, stihne ho za to spravedlivy trest. Ktomuto schématu je pak nabaleno mnoho
vedlejSich motivi. Uvedu zde nékteré, jejichz spole¢nou funkci je opét tak ¢asto zmiflovana

funkce apelativni a edukativni.

Zakladni motivem je lidska zvédavost. Lidé chtéji védét, jak s nimi nebo s jejich znamymi

bude nalozeno po smrti.

Kdyz pak ten tyransky pan svijj zivot dokonal, jeden knéz, jenz byl pii dvofe vychovan, byl velmi
zadostiv zvédéti, ptisla-li pfedce jeho dude k spaseni, ¢ili k zatraceni. Zatim se stalo, Ze kdyz ten jisty
knéz el ptes ten les, v kterymzZ to knize honivalo zvét, znenadani zamracilo se nebe [...] KdyZ pak se
toulal sem i tam, nevéda, kam jiti, potkal se s nim kdos na vranym koni a fekl jemu: Chce$-1i zvédéti o
nynéj§im stavu svého knizete, ssedni rychle z svého koné a posad’ se za mnou na mého koné, nebo té

bezpeéné donese az k tomu mistu, kde to knize bydli [...]. (s. 71).

Vsimnéme si nékolika prvki, které ukazku piiblizuji k lidovym zénram. Knéz se ztrati
V lese, ndhle se zamra¢i nebe a on potkd kohosi na vraném koni. Jednd se o atributy
vyskytujici se v pohadkach: temny les, neznamy cizinec, ze kterého se nakonec vyklube éert,

¢erny kun, atribut spojeny s pekelniky.

Vrat'me se vSak k dalSim modelovym situacim, které se v exemplech pravidelné opakuji a

jez bychom fadili k ,,mravoucné* tradici.
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Jedna se o ptiklady, kdy se ve vidéni nékomu zjevi mrtvy a vypravuje, jakym zplisobem

Vv pekle trpi, na zavér zdlrazni, ze jemu uz neni pomoci, a zmizi.

Tentyz nestastny Vilhelm, ukazav se po smrti jedné klasterni zené s smutnou a velmi vyzablou
tvari, takto k ni fekl: [...] Ja vSecek hofim. [...] a on kfi¢ice Zalostivym hlasem, v okamZeni zmizel [...].
(s. 119).

Dalsi takové schéma je, Ze se dva lidé umluvi, aby se ten, ktery umfie prvni, ukdzal tomu
druhému, pokud to Buh dovoli (dulezitd podminka, ktera musi byt splnéna), a vyjevi mu, jak

je s nim naloZeno po smrti.

Ptikazuji tobé&, co nejpiisnéji mohu, bude-li v tom vile Bozi, abys mi se v tfidciti dnech po své

smrti ukazal a mné oznamil, jak se s tebou povede na onom svété [...]. (S. 140).

Jsou to také mnoha vidéni pekla a raje, ktera maji vétsinou duchovni. Ti byvaji ve své vizi
doprovazeni pruvodcem. Pak vypravuji, co vSechno v mdlobach vidéli. Schéma, kterym se

autofi velmi Casto piiblizuji k Dantové Bozské komedii.

[...] ukazal se mi jeden mladenec krasné tvati, sktvélym rouchem odény, kteryz mne ptived]
k jakémus oudoli velmi Sirokému a hlubokému, jehoZto dlouhost zdala se byti bez konce. Po levé
stran¢ ukazovalo se jako jezero plné plapolajiciho ohn€, po pravé pak bylo plné sn¢hu, ledu a

studenych vétra [...]. (s. 53).

Na mnoha mistech, zvl. Zaldre, byva zdiraziiovana nutnost zpovédi. Je to &asty motiv, na
kterém je vystavéno mnoho exempel, a k némuz se Steyer vraci i v (vahovych paséazich, napf.
v expresivné podaném piibéhu o Zené, které pii zpovédi vyskakuji z Ust ropuchy, protoZe
zamlCuje hiich. V nasledujici ukazce si vSimnéme opakovani slovniho zékladu zpovéed'.

Manniho La prigione tuto pasaz neobsahuje.

Pii kterézto zpovédi zpovédinika tovarys, kteryZ naproti zpovédinici stal, jakous piedivnou véc

spatiil, totizto Ze kolikrate Zena néjaky sviij hiich zpovédlnikovi povédéla, tolikrate jedna hrozna
zemské Z&ba z jejich ust vylezla, a skékajic od zpovédinice az ke dvetim, z kostela vyskakovala [...]

ulekl se ihned zpovédinik [...] Jistét ona néjaky tézky hfich v zpovédi zamlcela [...]. (s. 107).
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Jinym tématem je boZi soud. Néktera vyobrazeni témét piipominaji pozemsky soudni

proces.

Spravedlivy soudce, ra¢ souditi podle své spravedlnosti Udona, bezbozného biskupa. A kdyZ
povstali, fekl Kristus Pan: Pfived’tez ho sem. Thned nékteti z pfistojicich pro né¢ho §li, a vzavse ho
z loze od nevéstky, pted Krista Pana jej ptivedli. A tu hned svaty Mauicius vedl proti nému Zalobu
[...]: (s. 150).

5.3 Vlastni Steyer

Jak uZ bylo mnohokrét fe¢eno, Steyer se od Manniho odliduje. K ustdlenym schématiim
exempel pfidava vlastni véty, dodatkova zpiesnéni, pifirovndni, lidova réeni, ¢imz cini

exempla Ctenaisky pritazlivéjSimi, ale také ucelenéjSimi.

Uvod exempel miva propracovanéjsi. Vétsinou je zpiesnén o mnoho detaili. Snazi se také

priblizit svym Ctendiim tim zplisobem, Ze zasazuje nékteré pribéhy do ceského prostredi:

Nez ponévadz kleni v Cechach jest nejobyéejnéjsi, zdd se mi dobré byti k spasitediné vejstraze

mnohych lidi jesté tento piiklad poloziti [...]. (s. 133).

nebo uvadi piiklady, které jsou v Cechach dobife znamy a které nalezneme v ¢eskych

sttedovékych legendach. Ty vsak ponékud modifikuje, napt. ze Zivota Drahomiry:

Dale jak by Skodlivé bylo proklinani sebe, také se poznati mize z prehrozného trestani bezbozné
Drahomiry, svatého Vaclava matky a knézny Ceské, ktera (jak svéd¢i Hajek v listu 71) 1éta Pané
devitistého dvadcatého ¢tvrtého na Hrad¢anech, kdyz se hrozné zatikala a klela, Ze vSecky kiestany
vypleniti chce, s konimi i s vozem (krom kociho, kteryz byv kiest'anem, do blizkého kostela k modleni

vbehl) zaziva se propadla [...]. (. 132).

DalSi prvek, ktery se objevuje v mnohych ¢eskych legendach, napt. o sv. Ludmile nebo o

sv. Véclavovi, je vychazejici plamen z hrobu hi#i$nikt, ktery nelze uhasit. TéZko fici, zda se
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jedna o inspiraci pravé tradici legend, nebo zda je to jen prvek, ktery koluje napfic¢ texty

s podobnou tematikou. Uvedu piiklad:

Ale sedmého dne nahlou smrti umfiel. KdyZ pak pochovan byl za dlouhy ¢as, an to v8ickni vidéli,

z jeho hrobu plamen vychéazel [...]. (s. 103).

5.4. Srovnavani

V této podkapitole bych rada ukézala, jakym zpiisobem Steyer postupoval pii svém

piekladu, a to konkrétn& v exemplech, které se vyskytuji jak v Zaldri, tak v La prigione.

Manni —s. 9-12 / Zprava o hroznych pekelnych mukach, s. 11-19

Toto prvni exemplum je o hiisném AngliCanovi, ktery se chce napravit, a proto se
rozhodne jit do Jeruzaléma, coz mu ale vymluvi mnisi cisterciackého klastera, a poradi mu,

aby u nich zustal.

Hned v Gvodu Manni neuvadi odkaz na pramen, jediné, co napiSe, je: ,,Si narra nelle
Istorie cisterciensi.” (s. 9), (Vypravi se v dgjinach cisterciackych). Steyer je vtomto
duslednéjSi a exemplum uvadi vétou: ,,Abys pak 1épe poznal, co tam budou za muky,
piekladam ti ptiklad z kroniky cistercienského fadu vypsany (Spec. Exemp., dist. 9, ex. 81).“
(s. 13), tedy i s odkazem na pramen.

Déle se oba jezuité shoduji. Oviem Steyer n&které ¢asti rozsifuje i o celé odstavee. Jde o
useky, ve kterych zpfesiiuje situaci. Napif. v pasazi, ve které démonska opice napadne
Anglicana, Manni piSe: ,,Demonio in figura d’una brutta, e smisurata Scimia, che dopo
d"averlo con empito buttato a terra malamente lo feri nel viso.” (s. 9), (Démon v podobé
hnusné a pierostlé opice ho nejdtiv srazil k zemi a pak ho ogklivé zranil v obli¢eji). Steyer

tuto ¢ast rozvadi takto:

Uztel zlého ducha v zpisobu Skaredé a z miry veliké opice nad jednim tramem téZ komurky

sedéti. VEda pak zajisto, ze by v celém klasStefe Zadné takové opice nebylo, hned se toho domyslil, ze
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se mu zly duch v tom zptisobu ukézal. A tu hned ta pekelna obluda nan vskocivsi, na zem jej porazila

a jej hrub¢ na tvafi zbila [...]. (s. 13).

V jinych &astech Steyer dopliiuje mistni uréeni nebo ptidava kratky dialog, napt.: ,,Kdo jsi
ty, Pane? Di svaty: Ja jsem bratr Benedikt.” (s. 14).

Rozsifuje text také o piikofi, kterym byl Anglican vystaven pfi cesté do raje.

[...] jeden ho Skrtil, druhy strkal, tfeti pésti na zada bil, ¢tvrty pohlavkoval, paty plisnil a

pohrtzkami i domluvami ho strasil a jini jiné téZkosti jemu ¢inili [...]. (s. 14).

V zavéru pak pridava cast, ve které AngliCan porusi slib, a sd€li svoje vidéni nejenom

opatovi. Za to ho sv. Benedikt uhodi berlou.

Celkové miiZzeme fici, ze Steyer méni stylisticky nékteré véty, aby vyznély vyssim stylem.
Pouzivé vice odkazovacich vyrazi, ¢imZ je docilena lepsi textova provazanost. Casto piidava
vedlejsi véty ucelové a jind okolnostni urceni. U Manniho takovou provazanost nenalezneme.

V Zaldri jsou ménéna adjektiva a rozvijena ptidanymi adverbii. Napf. kolo, na které byl
uvazan Jida§ se u Manniho jen toé¢i, u Steyera: ,,[...] pocalo se kolo tociti stak velikym

vrzanim a hrochotem [...]*. (s. 18).

Tormento del vedere, s. 14-16 / Trapeni zraku neb vidéni, s. 21-23

V tomto spoleéném exemplu sleduje Steyer Manniho pomérné presné. Piesto jsou zde
jisté rozdily ve struktuie vét. Nékde je piidana vedlejsi véta, pomoci které Steyer zpiesiiuje
situaci, nékde je Manniho souvéti modifikovano ve vétu jednoduchou a naopak. Oba se lisi
pouZitymi spojovacimi vyrazy, ale také vyznamovymi poméry mezi vétami. Rozdil je také ve
vyjadieni vedlejsich vét. Steyer je vyjadiuje spise explicitng, Manni implicitng. Na nékterych

mistech je Manniho pfima fe¢ zménéna Steyerem na nepiimou, ale i naopak.

[...] qguando mi vedeste inorridire, e sentiste gridare: Maledetta I"hora, in cui mi feci religioso, ma
sappiate, la cagione del mio sclamare essere stata, perché mi apparvero due terribili Demonii, per
rapire I"anima mia [...]. (s. 15). (kdyz jste mé vidé€li vydésit se a slySeli kii¢et: Zlofe¢ena hodina, v niz
jsem se stal duchovnim, ale vézte, pii¢ina mého kiiku byla, Ze se mi zjevili dva hrozni Démoni, aby

zachvatili mou dusi).
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[...] kdyz ste mne slySeli truchlivé nafikati a zadati, aby zlofecena byla hodina, v kterou sem
feholnikem ztistal. Nez mate védéti, ze pti¢ina mého kiiku byli dva Seredni d’ablové, ktetiz se mi byli

tehdaz ukéazali, chtice mou dusi do pekla vziti [...]. (s. 22).

Uvedu jesté dalsi priklad: ,,Ahi misero, e non ci pensi?* (s. 16), (Ach bidny, a nezamyslis
se nad tim?). Tato véta je u Steyera rozvita nasledovnd: ,,Ach! bidny, pro¢ nyni na to
ustaviéné nemysli§ a nehledis tak dobte ziv byti na svété, abys nikdy do pekla nepftisel a jich
nikdy nevidél? Abys pak né&jakou podobiznu mél jejich mrzkosti, ptecti nasledujici piiklad

[...]: (s. 22).
Dal§im rozdilem je mira uZiti vykfi¢nikt a dal§ich interpunkénich znamének. Steyer je
vyuZiva mnohem vice a oproti Mannimu poucengji. Manni ¢asto uZije interpunk¢éni znaménko

takovym zpiisobem, ze znejasni smysl celé véty.

Tormento dell"udire, s. 18-20 / Trapeni sluchu, s. 25-28

V prvnich péti kapitolach, jeZz nésleduji po prvni rozsahlé c¢asti (Al peccatore duro di
cuore, Al lettore o spettatore, Essempio / Zprava o hroznych pekelnych mukéch), se Steyer
snaZi sledovat Manniho pomérné ptesné. Ale i tak najdeme mnoho rozdilnych prvki a
postupti. Steyer napf. vzdy na zalatku kapitol &isluje téchto prvnich pét trapeni, &imz
podporuje celkovou organizaci textu: ,,Druhé trapeni, kterymz zatracenci budou se vé&cné
trapiti v pekle, jest trapeni sluchu [...]* (s. 25). Manni na rozdil od n&j uvede velmi kratké

zamysleni a pak ptistoupi rovnou k exemplu.

Steyer je celkové expresivngjsi. Z Manniho Gvodu pouZije jen modifikovanou &ast:
.»[---] jest trapeni sluchu, kteréz nema se za malé pokladati [...]" (s. 25) / ,,Ne si deve gia cotare
fra le minori pene dell”Inferno il tormento dell udito [...]* (s. 19), (Trapeni sluchu se nemiize
pocitat mezi mirné pekelné tresty). A pak pokracuje vlastni pasazi, kterou u Manniho
nenajdeme. V takovych mistech byva Steyer obvykle velmi vlastni a obrazny. Uvedu

pokracovani ptfedchozi véty a pak jesté jeden priklad.

[...] nebo jestlize pocestnému ¢lovéku zda se véc nesnesitedIna byti, kdyz na obecné hospodé, kde
ma nocleh, déti placi, slepice kdaci, husy St€betaji, prasata kvici, lidé ozrali spolu se vadi, perou se a
sob¢ zlotedi [...]. (s. 25).
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[...] jako by psi neb vici vyli, krkavci krkali, ficeli oslové, tvali Ivové, kravy bucely, sviné

chrochtaly, siptéli hadi a ze v§ech stran bili hromové [...]. (s. 27).

Jednak je uvodni mysSlenka zvyraznéna znasobenim piikladt, ale také opakovanim

stejnych zavéreénych slabik a otoznych slovnich zakladu.

Pro predstavu se podivejme na dal$i zptisob rozsiteni jedné Manniho véty, kterou Steyer

rozvadi v souvéti. Je zde opét zptesnéni o pruvodni okolnosti a uvedeni piikladi navic.

A me appunto pare, che la religione sia un”Inferno [...]. (s. 18). (A mné se zd4, Ze spi$ naboZenstvi

je peklo).

[...] a kdyZ on nesmysIné pravil, Ze se mu nezda, aby peklo tak tézké jako ten tad, v némz jest

témer ustavicné mlceni, tvrdé 1€hani, prevelika ptisnost a nechutné jidlo, fekla matka [...]. (S. 28).

Steyer navic popisuje i to, jaké bude nebe. Manni se vykresleni raje vyhyba. Vétsinou jen

doda, Ze neni v lidskych silach podat jeho presny obraz. Steyer naopak popisy rozvadi.
.»[---] @ vtom uslySel z nebe hlasy tak sladké a libezné, Ze Zddn& muzika jim rovna neni.” (s. 28).

Uvedu jesté jeden piiklad popisu raje, ktery se nachazi v prvni kapitole (Zprava o
hroznych pekelnych mukéch), a jez Manni odbyde tak, Ze mu slova na vypodobnéni nebe

nestaci.

[...] spattili naproti sob¢ jedno misto krasné zelené a velmi rozkos$né€, na némz byla mala kaplicka,
v kteréZ byli jacis muZi v bilém rouse [...] kteraz jako kralovna zlatym rouchem odéna je spravovala a
jako slunce mezi hvézdami jasnéji se stkvéla [...] ukazal prekrasné mésto, jehozto zdi jasné svitily jako
zlato a jehoZto brana s nevypravitedlnou krasou drahym kamenim a perlami ozdobena byla [...].
(s. 14-15).

Tormento dell”’odorare, s. 22-24 / Trapeni od smradu s. 29-32

54



Podivejme se na jeden vyznamovy posun ve slovniku: ,,rimase nel secolo, camminando le
strade della perditione®. (s. 23), (zistal u svétského zivota, jda cestami zatraceni) se obménuje
na ,,v svem stavu rozpustily zivot vedl* (s. 31). Podobné vyznamové obmény, kterych je

docileno pridanim adjektiva, se vyskytuji i na jinych mistech Zaldre.

Tormento del gustare, s. 26-28 / Trapeni kostu, s. 33-38

Zde si v§imnéme opravdu napinavé sceny, které je docileno pfimou feci a pak stfidanim

kratkych vét se souvétim. Uvedu také Manniho verzi.

[...] nicméné s velikou hrtizou a s tfesenim ftekl: Jdiz po svych, kdoskoli. Pan tohoto domu jiz
umfel. Tobét neoteviu. Mrtvy vsak ptedce tlouci nepfestal, az naposledy, kdyz se dotlouci nemohl,
fekl: Nu tedy, ponévadZz mi nechcete oteviiti, povézte synu mému, Zze mu u téchto dvefi nechavam

pokrmu, jimZ se krmim na onom svété. A s tim se ztratil [...]. (s. 35).

[...] tutto tremante: Andate per i fatti vostri grido chiunque siate, che gia il Padrone di questa Casa
e morto. E pure perseverando il morto a battere e quei di dentro a non voler aprite: Hor su disse, gia
che non mi volete aprire, dite a mio figliuolo, che da questa porta trovera le vivande quali io mi cibo e
mi satollo nell”Inferno [...]. (s. 27). (cely tfesouci se: jdi si po svych, kiicel, at’ jsi kdokoli, protoZe pan
tohoto domu je uz mrtvy. Stejné jako mrtvy neustaval v tluceni, ti uvnité zistavali rozhodnuti
neoteviit: fekl, tak, kdyZ uZz mi nechcete otevtit, feknéte mému synackovi, Ze u téchto dvefi nalezne

pokrmy, kterymi se krmim a sytim v pekle).

Tormento del toccare, s. 30-32 / Trapeni smyslu tknuti, s. 39-44.

Steyer oproti Mannimu zveli¢uje nékteré pasaze opakovanim slov, navic je je§té zdarazni
pomoci ptislovce: ,,[...] jako Sip, ano, rychleji nezli Sip.” (s. 41) / ,[...] che come una saetta
gliela trappasso [...]“ (s. 31), (probodl ho jako Sip).

Tormento delle tenebre, s. 36-38 / Trapeni temnotou, s. 51-55

Exemplum je velice podobné pievedené. Jediné, co Steyer neuvadi, je latinsky citat, ktery

vynechava i ve vSech ostatnich pfipadech, a pak zminku o o¢istci, jiZ opomiji i na jinych
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mistech Zaldre. Manni naopak ogistec popisuje &astéji: ,,[...] non & questo I"Inferno, ma il

Purgatorio: andiamo avanti [...]. (s. 36), (toto neni peklo, ale ocistec: pokracujme).
Navic se Steyer podrobné rozepisuje o piisném tryznéni téla, které podstupoval mnich,
aby se nedostal do pekla (s. 55), to Manni také neuvadi. Jak uZz jsme zminili vySe

V Zivotopisné ¢asti, mozna takové popisy odréazeji Steyertiv zptisob Zivota.

Tormento della rabbia, s. 40-42 / Hrozna zatracenci pokuta, ne$tastné

tovarystvo, 57-62

Casto také Steyer postupuje tak, Ze zpichazuje pofadi Manniho vét, ¢imZ dociluje

jejich logictéjsiho zietézovani.

Tormento della disperazione, s. 44-46 / Trapeni zoufalsti, s. 63-69

V exemplu o zemanovi, ktery utiskoval své poddané, nachazime opét zménéneé poradi vét,
mnoho dodatkt a rozsitujicich pasazi. Uvedu par piikladd (s. 65 St/ s. 45 M), protoze pravé

na tomto exemplu je pomérné dobie vidét, jakym zptisobem Steyer postupuje.

Jeden zeman hrubé utiskoval chudé a rozpustily Zivot vedl, jakoby za jeho ukrutnost a

e

nedbal, hiichd se dopoustéje, toho potom zkusil, hroznou pokutu Bozi snéseje...].

[...] che un certo Principe era solito di opprimere suoi Vassalli [...]. (Ze jeden knize byl zvykly

utiskovat svoje poddané).

Vidime adverbium navic, zménu slova: ,,chudi“ v ,,poddané*. Usek je pak rozveden tak,

Ze je v ném mnohem vice zdlraznéno mravoucné ponaucent.

Podivejme se, jak exemplum pokracuje. Podtrzené Casti jsou opét ty, které u Manniho

chybi a jimiz Steyer exemplum obohacuje.

Nebot’ jednoho ¢asu, kdyz v noci odpocival na lazku, komornik jeho, an lezel pted jeho komorou

a hlidal ho, nenadale byl u vytrzeni mysli a vidél, Ze jeho pan ptiveden jest pied soudnou stolici BoZi,

kdezto obzalovan byv pro mnohé tézké vejstupky, odsouzen jest k véénym pekelnym mukam a také
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hned s velikym houfem pekelnych holomkti do horouciho pekla veden pted Lucifera. Jemuz tekl

Lucifer:

Si ammalo costui, e vegliandolo una notte certo suo Camerriere fu ratto in ispirito, e vidde, che
veniva il Padrone al Giudicio di Dio accusato di colpe gravissime per le quali fu sententiato a
i tormenti eterni dell”Inferno. Fu adunque subito preso da molte migliaia di Demoni, e menato avanti
Lucifero, che gli parldo in questa guisa. (Ten onemocnél a jedné noci jeden jeho komornik mél
vidéni, ze byl jeho pan piedveden pied Bozi soud a obvinén pro nejtézsi viny, za néZ byl odsouzen
k vé¢nym pekelnym mukam. Mnoha tisici Démony byl vzat a ptedveden pied Lucifera, ktery k nému

takto promluvil).

[...] KdyZ pak ten nestastny velikou bolesti kii¢el: Ach dostit’ jest! dosti! Naproti tomu kiiceli

d’ablové: Vice! jesté vice! at’ se dobie napije. Potom fekl Lucifer: Tento sob¢ zalibovaval v svétské

muzice, hola, kdeZ jsou nasi muzikanti, at’ mu zapiskaji, at’ posly$i nasi muziku.

[...] Gridava il misero: Ah non piu: ah non piu. Piu soggiunse il gran Diavolo: Piu: Pit. Costui
ebbe gusto della musica: fategli dunque sentire la nostra musica, e impari ancor egli di cantare. (Kficel
ubohy: Ach ne vice: ach ne vice. Vice, dodal velky Dabel: Vice: Vice. Ten mél zalibu v muzice: dejte

mu tedy uslySet nasi muziku a at’ se jesté naudi zpivat).

Vsimnéme si ¢asti: ,hola, kdeZ jsou nasi muzikanti®, ktera u Manniho chybi. Steyer tak

rozviji d&j exempla, oZivuje ho ptidanim citoslovce.

V exemplech jsou tedy jisté vyznamové rozdily napf. v uzitych adjektivech: ,,In un gran
letto” (do velkého loze) / ,,do jakého pekelného lozZe*. Nebo dalsi vyznamovy posun, kterym
je jesté vystupnovana dramati¢nost situace: ,,[...] con due trombe, dalle qualli con orribile

rimbombo di voci desperate usciuano e fiamme, e fuoco [..]* (dvéma trumpetami, z nichz

vychazelo hrozné dunéni zoufalych hlast, plameny a ohen) / ,,[...] majice trouby, na kteréz

kdyz troubili, shroznym zvukem himotného hlasu vychazel z nich plamen do usi toho

bidnika tak silné, Ze mu z o¢i, nosu a huby zase vyskakoval ohen.*

Dalsi ptiklad rozvedeni: ,,canta, canta meglio” (zpivej, zpivej lépe) / ,,dobies zacal, nez to

neni dosti, zpivej lépeji_a on straslivym fvanim kiicel“, ktery pokracuje nasledovné: ,,bella

canzona, bella canzona, ma canta, canta meglio.” (p&kna pisen, pé€kna pisen, ale zpivej, zpivej

Iépe) / ,,ani na tom nemél dosti lucifer, proGez obofil se nan, kii¢e zufivym hlasem: Pravimt,

zpivej mi jesté lepSi a mné ptijemné]si pisnicku.*
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Tormento del fuoco, s. 48-50 / Trapeni ohném., s. 75-79

Na tomto piikladu je dobie vidét Steyerova snaha vtisknout exempltim jistou uzavienost,
a to jak uvodni pasazi, tak zavére¢nou, do které vkladd mravni ponauceni, jez v takto
rozvedené podobé u Manniho nenalezneme. Néktera Manniho exempla se zdaji byt jakoby

useknuta, nedokoncena, pripominaji spiSe mechanicky pievod z latinskych textu.
[...] a tak se dokazuje, ze Reparatus uveden byv do pekla a vidév tam pekelny ohen, ne pro sebe,

ale pro nas jej vidél, abychom aspon my, ktetiz jesté zivi sme a sviij zivot napraviti mizeme, pokani

¢inili a se polepsili [...]. (S. 77).

Tormento dell immobilita, 52-54 / Trapeni nehejbani se z mista, s. 81-83

Opét zdtraznim asty postup Steyerova rozsifovani pomoci adjektiv a adverbii, ktera se

vztahuji k témuz slovnimu zakladu: ,,Horlivy kazatel horlivé kazal®.

Véta: e si vehementi dolori si soffrono® (s. 53), (a trpi tak prudkymi bolestmi) je

rozvedena Vv souvéti obsahujici také vycet: ,kde, jednim slovem, musim vé¢né, beze vSeho

potéSeni, obleveni, ukraceni a beze v§eho konce trpéti tak hrozné muky [...].“ (s. 82).

Vzhledem k tomu, Ze se nadale vétsina postupti opakuje, preskocim par kapitol a zastavim

se jen u téch, ve kterych bych mohla ukézat jesté nepopsany zptisob prace.

Tormento di draghi, serpi, scorpioni et altri mostri tartarei, s. 68-72 / Trapeni od

pekelnych potvor, s.183-187

V tomto exemplu je v tvodu podrobnéj$i Manni, ktery uvadi historii o tom, jak se dali tfi
loupeZnici na pokani. Steyer toto vynechava a ve shrnuje do nasledujici véty: ,,Byl v tom
fadu jeden feholnik, ktery prvé nez duchovnim zistal, loupeznictvi provozoval [...].“ (s. 183).
Tudiz by bylo nespravedlivé, kdybychom neustale opakovali, jak jsou vSechna exempla

Zalare rozsahlejsi.
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Po uvodni &asti se oviem opét ujima vlady Steyer, napi. Manniho véta: ,,Di nuovo bisogna
mettersi in viaggio [...].“ (s. 71), (znovu je tieba vydat se na cestu) je modifikovana v souvéti:
,»Chystej se jeste k jinému, rovné téz velmi t€Zkému nebezpecenstvi, kterézZ ma na t& piijiti

[.]." (s. 184).

Steyer také vice rozvadi dialog v pasaZi, ktera u Manniho chybi. Takové dialogy se v jeho

prevedenych exemplech vyskytuji casto. Piispivaji k dramati¢nosti déje.
I ekl anjel: Chtéj neb nechtéj, musis také pres tu lavku jiti. On pak jal se vymlouvati tka: Nenit
mi naprosto mozné pies tu tak ouzkou a kluzkou lavku jiti [...] Ale anjel pfedce ho k tomu mél, takto

mluvé: Pod’ pfedce za mnou [...]. (5.184).

Tormento di donna disonesta et impenitente dannata, s. 86-88 / Trapeni lidi pro

nedokonalou zpovéd’ zatracenych, s. 105-115

UZ jen v nazvu kapitol vidime odlignost. Manni zdtrazni d&j uvedeného exempla, Steyer
ndzev zevseobecni. Snad je to ztoho dtvodu, Zze oproti Mannimu uvadi mnohem vice

piikladt a nezaméfuje se jen na dé&j jednoho exempla o hiiSné zené.

V tehdejsi dob¢ je jako nejvétsi prohiesek brano odmitnuti vyzpovidat se pied smrti, snad

také proto Steyer této kapitole vénuje pomémé velky prostor.

V Gvodni pasaZi prvni véty se Steyer drzi Manniho ptedlohy, pak viak opét pfistupuje na
fadu rozsifovani. Podtrhnu &asti, o které Steyer doplnil Manniho vétu: ,,[...] ale potiebi jest,

kdyZ ma kdo ptilezitost se zpovidati, zcela a zouplna ze v8ech smrtedinych htichti pofadnému

knézi na misté Bozim postavenému s pravou litosti a s pevnym piedsevzetim se vyznati a od

ného moci svatosti svatého pokani rozhieseni dostati.“ (s. 105). / ,[...] ma e necessario

confessaslo intieramente, ed ottenerne il perdono [..].“ (s. 87), (ale je zapotiebi pIné se

vyzpovidat a dostat rozhfeSent).
Steyer exemplum zpracovava trochu jinym zptsobem. Uvede navic pasdZz o dvou

feholnicich, ktefi putuji zemi, potkaji zenu, ktera jim pii zpoveédi zaml¢i hiich. Podivejme se

na expresivni popis prabéhu zpovédi.
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[...] kolikréte Zena n&jaky sviij hiich zpovédlnikovi povédéla, tolikrate jedna hrozna zemska zaba
z jejich ust vylezla, a skakajic od zpovédlnice az ke dvefim, z kostela vyskakovala. [...] Divna véc!
Kdyz zpovédlnik, maje za to, Ze se jak ndlezi vyzpovidala, déval ji rozhfeSeni a ona jiz ze zpovédlnice
vystoupiti chtéla, vS§echny ty Zaby, co jich bylo prvé vyskakalo z kostela, houfné zase s jednou novou,
nad jiné Serednéjsi zabou predné do kostela, potom do jejich ust vskakaly a v ni se schovaly [...].
(s.107).

Manni za¢ina rovnou popisem zeny, ktera se nedokonale vyzpovidala, a tak se dostala do
pekla. Reholniky nezmifiuje. Vyskytuje se u né&j jeden pozorovatel toho, jak Zena trpi v pekle.
Postavé je viak pfisouzena jen pasivni role. Steyer naopak pojimé tyto pozorovatele osudu

zeny jako aktivni postavy, jez rozvijeji d&j ptib&hu.

V Zalari se vyskytuje piima fed, ktera plisobi velmi dramaticky, u Manniho tato pasaz

chybi.

Tehdy zpovédlnik, ohroziv se, fekl: Zaklinam tebe skrze Zivého Boha a skrze Krista Pana, pravého

BoZiho syna, abys mi na dvé otazky odpovéd’ dala [...]. (s. 108).

V zavéru se Steyer obraci ke viem lidem a fika: ,,Ach! hledte se vSickni, ktefiZ nestydice
se hanebné hiesiti [...].* (s. 109). Manni naopak ukézku vztahuje jen k Zenam, ¢imz také jesté
podporuje nazev kapitoly: ,,Leggano questo essempio le femmine lasciuve [...].“ (s. 88), (At

si prectou toto exemplum chlipné zeny).

Nadale nasleduje u Manniho jesté jedno exemplum, které uvadi i Steyer, ale tentokrat zde

neni moc spole¢nych prvki, jde spiSe o pfevedeni hlavni myslenky a o vlastni zpracovani.

Tormento de mormoratori, s. 90-92 / Trapeni téch, ktefiz jazykem zhresili,
127-134

Stejné¢ jako v jinych c¢astech, tak 1 zde se Steyer snazi vzdy celek néjak uzaviit,
napf. nasledujici vétou: ,,[...] hrozny ptiklad vécného zatraceni vSem utrhacim zanechal.*

(s. 127). Manniho exempla nékdy v zavéru pusobi spise dojmem mechanickeho useknuti.

Podivejme se na dalsi zpusob rozsifeni ve formé¢ pfidané vedlejsi véty piivlastkové a
piirovnani. Manni uvéadi jen slovo: ,,mormoratore®, které Steyer peklada jako ,,utrhac®. Tento
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vyraz vSak jest¢ rozvadi: ,,[...] o jiném utrhaci, kteryz jako zly pes na kazdého S§tekal,

kazdému na cti utrhal a o Zddném dobrého slova promluviti nemohl.” (s. 129).

Tormento de lussuriosi, s. 98-100 / Trapeni chlipnych, s. 117-126

Na nésledujicim exemplu je pékné vidét rozdilné pojeti obou naSich autort. Zatimco
Manni se soustiedi spiSe na predvedeni vidéni, které m¢l Albert Veliky, jez slouzi pro pouceni
ostatnich: ,,[...] narrare una certa spaventosa Vissione dell Inferno [...].“ (s. 99), (vypovédét o
jednom stra3ném pekelném vidéni). Steyer se prezentuje jako vypravéé kladouci diiraz na akt
vypravéni. Otevird exemplum takto: ,,A ponévadz obycejné jaky byva Zzivot, takova byva

smrt, jako tento rytif ziv hovadsky, tak také sviij zivot hovadsky dokonal [...].“ (s. 117).

Podivejme se také na odlisSné pojaty zplisob v reprezentaci lexika: ,acqua
bollentissima* (vrouci voda) / ,,potopili jej v rozpusténé zvonoving, kdyZ nejvic viela* nebo:
,»letto infuocato* (rozpalené lozZe) / ,,na Zelezném rozpaleném lozi“ dale: ,,Spaventoso serpente
grosissimo* (hrozivy pieveliky had) / ,,pfilozili pfehroznou zabu, kteraz byla tak dlouha jako

on a rozloZila se po celém lozZi“.

Tormento de tiranno, s. 102-104 / Trapeni ukrutnych tyrana, 71-73

Zde se navic vyskytuje usek, ktery opét puisobi pohadkovym dojmem. Jde o model
kladeni ukolt pro dosazeni n&jakého cile, ktery se v lidovych vypravénich objevuje velmi
Casto: ,,[...] vejdi do takové komory, V niz spatii§ to, ¢ehoz si zadostiv. Ale chces-li zaZiva

vyjiti, hned jak tento kin zafehce, rychle vysko¢ ven, vsedni na koné a jed’ po svejch.” (. 71).

Tormento de peccatori impenitenti dannati, s. 106-108 / Pokuta nekajicich
hriSniku, s. 145-154

Opét dalsi piiklad Steyrova rozsifen: ,,a cui egli rispose” (s. 103), (jemuz on

odpovédél) / ,,tuto jalovou vejmluvu za odpoveéd’ daval“ (s. 145).

Tormento e pene dell’inferno motivo di perseveranza, s. 114-116 / Pekelné muky

vzbuzuji k setrvani v dobrém, s. 173-176
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Manni zacina takto: ,,Onde leggiamo di S. Giosafatto” (s. 115), (procez ¢teme o sv.
Josafatovi). Pro Manniho jsou svati spise prostiedkem pro predvedeni piikladu. Steyer je bere
jako hybné prvky svych povidek. Lépe je charakterizuje, pfisuzuje jim role, kterymi rozvijeji
déj. ,.Svaty Jozafat Avennera, indianského krale syn [..] modlil se jednou ten svaty
mladeneéek nékolik hodin Bohu, Zzadaje ho za to s velikou horlivosti a s vylévanim slz, aby ho

od nasilnych outokl smilného ducha vysvoboditi racil [...].“ (s. 173).

D¢j pokracuje podrobnym vyli¢enim vidéni. Manni ho vSak shrne do jednoho kratkého
odstavce, ve kterém nam spiSe piedava informaci, Ze mél mladik vidéni, které ho uchranilo

pred htichem. Steyer ale toto vidéni rozvadi:

Ve snach pak ukazali se mu jacis muzi, ktefiz ho po jakychs neznamych krajinach piivedli
nejprvé do velmi veselého raje a nadmiru krdsného nebeského mésta, kdez mu praveno jest, Ze by to
bylo odpocinuti téch, ktetiz vérné Panu Bohu slouzi v spravedlnosti [...] OdkudZ odveden, a a¢ velmi
nerad, pfiveden jest do jinych mist, prvnéjsimu rozkosnému réji napfi¢ protivnych, nebot’ byly tam
prehrozné tmy a vsecko plno hrtizy, bolesti a straslivého hluku [...] Ze se tfasl po celém téle a z jeho

o¢i hojné slzy jako né&jaci potuckové tekly [...]. (s. 175).
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6. ZAVER

Diplomova préace byla zaméfena na srovnani Vecného pekelného Zaldre Vaclava Matéje

Steyera s italskou verzi La prigione eterna dell” inferno od Giovanniho Battisty Manniho.

Piedev§im jsem se snazila vysledovat, jakym zpasobem Steyer prevadi Manniho dilo,
v ¢em se lisi, ale i naopak shoduje. Prosli jsme jednotlivé jazykové roviny a pozorovali

vyrazné prvky, které jsou pro prace charakteristické a které tvoii vyznamovou zakladnu textu.

Je pravdou, Ze musime konstatovat, Ze jezuitsky vliv je v textech opravdu silné patrny,
a to predevsim v hlavni apelativni funkci, které jsou podiizeny vSechny jednotky, ze kterych

texty sestavaji.

Steyer se od Manniho lisi ve zptisobu zpracovani jednotlivych prament. Pracuje s nimi
odlisnym zptisobem. Modifikuje je a piizpisobuje svym aktudlnim potiebam. Zda se byt
autorem se $irdim rozhledem. Snad proto se v Zald#i objevuje vice exempel, vice rozdilnych
pramenti, ze kterych &erpa, ale i vlastnich zkuSenosti. Steyera vnimame jako autora
s vyraznym jazykovym citem, jenZ je velmi dobie poucen na poli gramatiky. Podafilo se mu
vytvofit ¢tendisky pfitazlivé dilo, jezZ mohou vzit do rukou jak Ctenafi vzdélani, tak 1 méné

poucent.

Nejvice bych tedy vyzdvihla Steyerovu schopnost vytvorit celek, ktery je piesvédéivy ve
své komplexnosti, ale i v jednotlivostech. Divam se na jeho dilo jako na jistou kolaz, ktera
sestdvd z mnoha stiipki, jez drzi pevné pohromadé diky Steyerové invenci, kterou vie
provézal v jeden celek. V tomto ohledu se Manni nejvice lii. Nejde ani tak o jiné zpracovani
exempel nebo o detaily v ptekladech, ale spiSe o celkovy dojem. Manniho La prigione
nevnimam jako dumyslné¢ pospojovany komplex. Obc¢as putisobi spiSe fragmentarnim
zpusobem. Oviem i Manniho préce je ve své podstaté dobie propracovana, predevsim diky
pravideln¢ strukturovanym kapitolam a pfilozenym ilustracim. Pokud se v3ak podivame na

Steyertiv Zaldari, musime piece jen piipustit, Ze se jedna o dilo v mnoha aspektech vyzralejsi.

63



7. RIASSUNTO

Il tema principale della mia tesi di laurea & la comparazione dell'opera di Giovanni
Battista Manni La prigione eterna dell'Inferno con la sua traduzione ceca, opera di Vaclav

Matéj Steyer.

Giovanni Battista Manni fu rettore dei collegi gesuitici. Nell'anno 1666 usci la sua
opera La prigione eterna dell’Inferno, che fu successivamente tradotta in lingua ceca da
Vaclav Mat&j Steyer. La versione fu condotta, con ogni probabilita, direttamente sul testo
italiano della quarta edizione, datata 1669; in questa edizione Manni fece infatti delle
correzioni significative, che troviamo anche nella traduzione ceca. L'opera di Manni non é del
tutto originale: si ispira a un trattato, uscito nel 1640, di un gesuita spagnolo, Juan Eusebius
Nieremberg. E quindi possibile seguire un interessante intreccio di influenze tra le opere di

Nieremberg, di Manni e di Steyer.

L'obiettivo principale della mia tesi € comunque la comparazione del testo di Manni
con quello di Steyer. Nell'opera di Steyer troviamo una pluralitd di fonti e di influenze
ricondotte a unita grazie alla bravura del traduttore. Tale approccio non era raro all'epoca.
L'opera di Manni conta centoventi pagine, mentre la versione di Steyer arriva alle
quattrocento: non si tratta quindi di una traduzione nell'accezione moderna della parola, ma
piuttosto di una rielaborazione del modello originale che Steyer aggiusta, interpreta e

arricchisce di altri exempli e riflessioni.

Nel mio lavoro comparativo analizzero il livello lessicale e sintattico e i mezzi stilistici
utilizzati. Mi soffermero inoltre sull'influenza della retorica delle scuole gesuitiche sulle
modalita seguite da Steyer per allargare il testo italiano. Mi interesseranno in particolare

gli exempli, che in Steyer talvolta assumono quasi il carattere di racconti autonomi.

Nel primo capitolo della mia tesi di laurea presentero gli autori segnalati sopra e
le loro opere significative per il mio obiettivo principale, cioé la comparazione del testo di
Manni con quello di Steyer.
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Il capitolo successivo sara dedicato alla caratteristica prinicipale dei motivi tematici
svilupati nel corso del seicento soprattutto nell” ambito delle scuole gesuitiche.

L elemento comune dell"arte barocca e un forte sentimento della morte e del tempo
fugace che ricorda all’'uomo la precarieta della sua presenza nel mondo. Le opere si
riferiscono soprattutto alle cosidette "le quattro cose ultime": la morte, il giudizio di Dio,
I"inferno e il paradiso. Troviamo una serie dei motivi tematici che cercano di raffigurare

I"immagine dell"inferno e del paradiso per convincere i peccatori a migliorare la propria vita.

Mi soffermero anche sul mutamento degli exempli che venivano pronunciati durante
la predicazione religiosa per illustrare e chiarire le parti complicate della Bibbia. Si tratta di
una tendenza generale dell”avvicinamento degli exempli verso la letteratura popolare (favole,

leggende ecc.).

Nel terzo capitolo analizzero la struttura generale delle opere comparate. Inizierd con
I'opera di Manni, La prigione eterna dellinferno e proseguiro con quella di Vaclav
Matéj Steyer, Vécny pekelny Zalar per mostrare gli elementi costitutivi, tematici e formali
delle opere.

Inoltre mi occuperd della forte tendenza notata nelle presenti opere; tendenza di
rendere interessante la scrittura per mantenere il contatto con i lettori. Gli autori
si rivolgevano al destinatario attraverso domande. Il lettore doveva avere un’idea chiara
dell’inferno cosi da sapere cosa gli sarebbe accaduto qualora non avesse migliorato la sua
vita.

Viene anche notato che entrambi gli autori esprimono giudizi negativi nei confronti
delle donne: nelle opere infatti venivano riportate immagini ricorrenti di donne mendaci,

litigiose, disoneste, ecc.

Nel capitolo successivo tendero a fare la comparazione del testo di Manni con quello
di Steyer sottolineando le figure retoriche usate nei testi (perifrasi, paronomasie, parallelismo,
apostrofe, le domande retoriche, ecc.); figure utilizzate con lo scopo di attirare I"attenzione dei
lettori come la scelta del lessico (espressivo, familiare, peggiorativo, aumentativo, ma anche
modi di dire, ecc.).

Inoltre cercherd di mostrare il modo con il quale nei testi viene rappresentata

la figurazione dell’inferno. Gli autori la immaginavano come una stanza perpetua oppure
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come la casa infernale gia comprata dai peccatori, ecc. Troveremmo anche un ampio registro

delle espressioni lessicali per definire gli abitanti dell”inferno, ossia i demoni.

Sul piano sintattico riguardero le principali strutture di frasi usate nei testi. Soprattutto
nell”opera di Steyer troviamo una successione delle frasi semplici e complesse che rendono
il contenuto pit dinamico. In generale, si pud affermare che Steyer fu molto meglio istruito
nel campo di grammatica rispetto a Manni.

Entrambi gli autori usarono spesso le interrogazioni retoriche, le esclamazioni, tanti
interiezioni, ecc. per sottolineare la carattersitica persuasiva dei testi. Si tratta di un fenomeno
che viene impiegato soprattutto nei contesti di trattatistica retorica, morale o della

predicazione religiosa.

Per quanto concerne il piano stilistico viene notata la forte influenza dominata da forze
e spinte della scuola gesuitica. Inoltre sottolineero le caratteristiche dei principali mezzi

stilistici utilizzati dagli autori.

Nel quinto capitolo mi occupero degli exempli comuni di entrambi i testi. Gli exempli
verranno comparati sia sul piano linguistico che su quello tematico. Mi soffermerd sulla
modalita di rielaborazione e arricchimento seguita da Steyer per rendere pil interessante e
efficace la sua scrittura e sottolineerd i motivi tematici presenti soprattutto negli exempli di

Steyer che si basano sulla letteratura popolare.

Per concludere, I"obiettivo della mia tesi di laurea e stato quello di analizzare
le modalita di traduzione seguita da Steyer per allargare l'opera La prigione eterna
dell"inferno di Manni. Abbiamo visto i motivi comuni presenti nelle opere ma anche quelli
diversi che le rendono originali. 1l mio scopo, infatti, & stato quello di comparare una serie di
motivi principali del livello lessicale, sintattico e stilistico.

In generale, si puo affermare che |"opera di Steyer & basata sulla pluralita di fonti unite
insieme in modo molto istruito; sull’utilizzo di exempli, riflessioni, citazioni che non
troviamo nell’opera di Manni e che Steyer ha rielaborato 1’opera di Manni verso un unico
fine: quello di stupire ed attirare i suoi lettori. Possiamo dire che & riuscito a scrivere una

rielaborazione eccellentemente condotta.
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8. RESUME

Hlavnim cilem diplomové préace bylo srovnani dila La prigione eterna dell"inferno, jehoz
autorem je Giovanni Battista Manni, a jeho ¢eského piekladu, Vécny pekelny Zalar, ktery byl
pofizen Véaclavem Mat&jem Steyerem.

Soustiedila jsem se piedevsim na to, jakym zptsobem Steyer postupoval pii prevodu
Manniho spisu do &eského jazyka. Vidime, Ze Steyerovo dilo je mnohem roziitengjsi. Jsou
V ném propojeny ruzné citaty, exempla, avahové pasaze, které u Manniho nenalezneme. Na
prvni pohled si muZzeme vSimnout, Ze Manniho original ma sto dvacet stran, zatimco
Steyerova verze étyii sta. Nemizeme tedy ¥ici, Ze by §lo o preklad v modernim smyslu slova.

Jde spise o piepracovani predlohy, kterou Steyer upravuje, vysvétluje a vyrazng rozsifuje.

Ve své srovnavaci praci jsem nejprve piedstavila vySe zminéné autory spoleéné se
Spanélskym jezuitou Juanem Eusebiem Nierembergem, jehoz traktatem se Manni inspiroval
v n¢kterych pasazich La prigione. SnaZila jsem se také ukazat dobové kulturni pozadi, ve
kterém dila vznikala. Dale jsem popsala strukturu obou praci. Sledovala jsem pouzité figury,
tropy a lexikum, tedy prostiedky, kterymi se autofi snazili texty ozvlastnit, a zaujmout tak
Ctenate. Dale jsem se zaméfila na syntaktickou rovinu textd a vyrazné stylotvorné postupy a
prostiedky.

Zduraznila jsem vSudyptitomny vliv jezuitské rétoriky, ktera oba texty ovlivnila, pak také
snahu autorid upoutat svoje ¢tenafe poutavymi piibéhy, nazornymi ptiklady nebo expresivnimi
ilustracemi. V samostatné kapitole jsem se vénovala exemplim, a to pfedevsim tém, které se

vyskytuji v obou textech.

Mym cilem bylo tedy vysledovat, jakym zpiisobem Steyer rozsifuje Manniho dilo. Prosla
jsem jednotlivé jazykové roviny a hledala vyrazné prvky, které jsou pro obé prace
charakteristické a jez tvofi vyznamovou zakladnu textll. Mohu fici, Ze se Steyerovi podatilo
vytvofit opravdu c¢tenaisky pritazlivé dilo, ve kterém propojil mnoho rtznorodych ¢asti

Vv jeden pevny celek.
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9. SUMMARY

The task of this diploma thesis is to confront the writing La prigione eterna dell”Inferno
that was written by Giovanni Battista Manni with its Czech translation Vecny pekelny zalar
made by Vaclav Matgj Steyer.

| tried to observe the way how Steyer proceeded in the translation of Manni’s master copy
to the Czech language. We can see that the Steyer’s piece of writing is much more extended.
He succeded to unite many citations, examples and reflections. We can mention that
the Manni’s La prigione has one hundred and twenty pages and the Steyer’s Zaldi four
hundred pages. Consequently we can’t state that Steyer’s writing is a translation in

the modern meaning as he changed many passages by extending them.

In the first chapter of my thesis | wanted to present Giovanni Battista Manni and Véclav
Matéj Steyer as well as Juan Eusebio Nieremberg, who has been the inspiration for Manni
in some passages of La prigione. The second chapter is focused on cultural situation that
influenced the writing style of our two authors. | analyse the structure of Zald7 and
La prigione. Furthermore, | followed the Steyer’s translation of Manni’s master copy
as regards lexicon, syntax and stylistics.

| investigated the way of presenting the rhetoric of Jesuit schools by both authors. 1 also
describe the means the authors employed to attract the reader’s attention, e.g. captivating
stories, illustrative examples and expressive illustrations.

The fifth chapter was focused on the specific style of examples common to the works of

Manni’s and Steyer.

To sum up it, the main goal of this diploma thesis was to analyse the extention of
Manni’s original work by Steyer. | attempted to find the distinctive marks of these two
writings and point out their common as well as unique aspects. | can affirm that Steyer

succeeded in creating an outstanding work, complex yet harmonious.
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