Sarka Ledinska
Poetika prostoru v pohadkach bratii Grimmi a ve vybranych pohadkach Karla
Jaromira Erbena
(Posudek oponenta diplomové prace)

Posudek prace, kterd je ve svém celku vyhovujici a velmi dobrda, za¢nu vyhradou:
Jestlize diplomantka v anotaci pise, ze ,,danych osm Erbenovych pohadek bylo vybrano za
materidl zkoumani z diivodu jejich velké podobnosti s osmi pohadkami bratfi Grimmu* (s. 4),
potom se zavér jejiho zkoumani, ze totiz ,,dané vybrané pohadky Erbenovy a Grimmovy jsou
si velmi podobné* (s. 98), jevi jako pon¢kud neprakticky. Na druhou stranu sama diplomantka
deklaruje jako svij cil pfedevsim ,,1épe se zorientovat v problematice poetiky prostoru (S. 8),
takze muzeme piedpokladat, Ze samotné pohadky jsou jen prostiedkem K naplnéni tohoto
zdméru. Takto formulovanému cili ostatné odpovida i rozvrzeni prace, v niz je na 70 stran
vénovano metodologickym a systémovym aspektiim zobrazovani prostoru v literarnim dile,
vlastnimu komparaci vybranych pohadek potom pouze 25 stran. Je ovSem otdzka, jestli lze
historicky aspekt pominout takto disledné (diplomantka napt. nijak nezdivodnuje vybér
vydani pohadek, s nimiz pracuje, ve schematickém srovnani pohadek uvadi vzdy nejprve
pohadku Erbenovu a az poté pohadku bratii Grimmu, ac¢koli Grimmové sviij soubor Kinder-
und Hausmdrchen vydali vletech 1812 a 1815 a Erbenovy pohadky pochazeji az ze
Ctyficatych a padesatych let 19. stoleti a sam Erben v komentafich zdlraznoval odvislost
svych pohadek od pohéadek bratti Grimmtl), ale 1ze to respektovat.

Prace Sarky Ledinské je tedy piinosna predeviim osobitym piistupem k pohadkovému
prostoru. Autorka se obesla bez tradi¢ni proppovské klasifikace pohadkového piibéhu i bez
jesté obvyklejsi tendence k mytologizujici nebo psychologizujici interpretaci jednotlivych
prostorovych prvkﬁ.1 Nezamétuje se na symboliku pohadkového prostoru, ale pokousi se o
jeho deskripci.

To je srozumitelny zadmér, velmi dobfe odpovidajici schematickému zpiisobu
zobrazovani prostoru ve vét§in€ pohadek (podle diplomantky ,,skoupému®, ptip. ,,strohému).
Do sv¢ klasifikace pohadkového prostoru se diplomantka pousti s imponujici dikladnosti. Jeji
tfidéni je mnohdy skute¢né zajimavé a funkcéni — napf. rozliSeni zakladniho ,,toponomu*, dale
»toponu® jako mista, které je jeho soucasti, a ,,topu* jako vnitiniho mista ve tfetim stupni (je
ovSem otazka, jestli 1ze takové tfidéni vztahovat na prostor obecné a uvazovat 0 toponomu
svéta). PromySlené jsou v praci uvedeny také dal$i charakteristiky (napt. vymezeni ,,prostoru‘
a ,,mista”, déleni na prostor aktudlni, prostor dila, prostor pfedstavovany a prostor jako
predmét skuteCnosti nebo na prostor skutecné Cteny, vyplyvajici, mozny a fantazijni, dale
z hlediska symetrie, aktivity postav a dalsi), byt’ s nékterymi z nich autorka uz dal nepracuje.

Mnozstvi definic a klasifikaci pfirozené vybizi k polemice. Pominu drobnosti
(Diplomantka ve svych charakteristikach velmi dobfe vyuzivd slovnikli spisovné cesStiny.
Mohla si tedy napt. uvédomit, ze jeji rozd€leni cesty vlastn€ jen odpovida dvojimu vyznamu

! Vzorovym piikladem psychoanalyticky orientovaného rozboru pohadky bratfti Grimmi mize byt kniha
Zelezny Jan, jejimz autorem je americky spisovatel Robert Bly. Stejnojmenna pohadka bratii Grimmi ma
ostatné také paralelu v ceské literatute, byt’ ne v pohadce Erbenové, ale v povésti F. J. Rubese Divoky muz.



slova cesta) a zastavim se u véci, kterou povazuji za podstatnou: Diplomantka definuje
prostor ,,v uz§im“ a ,,v $irSim“ smyslu. Do sféry poetiky prostoru ,,v $ir§im smyslu* zahrnuje
riznorodé kategorie, vypravéce, dokonce autora, atmosféru, Cas, fabuli a styl, takze dospiva
k pfedstave, v niz ,,poetika prostoru obsahoveé nejen plné splyva s poetikou literarniho dila, ale
v piipadé¢ nékterych definic literdrniho dila oblast pasobeni poetiky prostoru dokonce
piesahuje oblast pusobeni poetiky literarniho dila®“ (96). Je zjevné, Ze vSechny kategorie, které
diplomantka s prostorem spojuje, s nim skute¢né néjak souviseji — ale nebylo by potom
mozn¢é stejn¢ Siroce definovat napi. poetiku postavy? Rad bych védél, pro¢ a v ¢em je podle
diplomantky zkoumani prostoru natolik specifické, Ze si vynucuje takhle Siroké pojeti.

Dalsi poznamky nejsou podstatnymi vyhradami, spi§ upozornénimi: Ackoli jako autofi
pohadek bratfi Grimmu jsou bratfi Grimmové, diplomantka piSe soustavné o pohdadkari
Grimmovi a dokonce kdyz se zminuje o ,,obou pohadkarich®, ma na mysli Erbena a bratry
Grimmy. V jinak pfisné vedené praci pusobi ponékud nesourodé uvahy o tom, jestli fabule
klasické pohadky pfipomina spise vétev nebo nit,, ptipadné nit’ s koralky. Pokud diplomantka
uvadi jako zndmy fakt, Ze Ctyfi nejcastejsi mista v pohadkach jsou zdmek, les, voda a domek,
m¢él by nasledovat odkaz k odborné literatufe nebo k vlastnimu vyzkumu.

Po pravopisné strance je piedloZend prace bezvadnd, jazykové a stylisticky je velmi
soustfedénd, az na nékteré drobnosti (,,filolog télem 1 dusi® /10/, opravdu deset pytli prosa
,vynahradi rozsypané drahé perly“? /80/ nebo ,,pokud v ném /v gralu/ dana tekutina neni krvi
Krista, tedy posilujicim vinem, mohla by byt napt. svécenou vodou* /91/). Vlastné k jednomu
stylistickému jevu bych se jesté rad kriticky vyjadfil: jsou to formulace typu ,,zde je pfinosné
zminit Heideggerovo tvrzeni®, ,,je tfeba zminit jesté jednu zajimavost®, ,,mizeme si v§imnout
zajimavé symetrie®, jako zajimavost je také mozno zminit®, ,,je dobré upozornit zde jesté na
jeden zajimavy jev* /jen v zavéru prace napf. na stranach 73, 76, 81, 87, 88, 89, 93, 95/ —
nikdy se totiz nedozvime, pro¢ je piinosné dané tvrzeni zminit, pro¢ je dobré na onu
zajimavost upozornit, V ¢em spociva zajimavost ,,ndpadné symetrie obou pohadek™ apod.
(Napft.: ,,V zéavéru je jesté dobré poukdzat na jeden zajimavy motiv. V Erbenové pohadce
splyva prostor vypravécky s prostorem hrdinovym a vypravécka se, jak tomu u vypraveéch
neziidka byva, zacastni hrdinovy svatby.” /78/ — Pro¢ vlastné ,,je dobré“ na tento motiv
poukazat? A pokud tomu tak ,,neziidka byva“, pro¢ je ten motiv vlastn¢ ,,zajimavy*?)

Zminéné drobnosti nijak nesnizuji hodnotu prace, ktera spo€iva v samostatném a
tvotivém promysleni klasifikace prostoru v literarnim dile a v disledné aplikaci vytvofenych
kategorii na zvoleny soubor pohadek, ¢asteéné i v nékterych zajimavych postiezich
interpretacniho razu (horizontalni situovanost nebe a pekla v pohadkach, spojeni lesa se smrti
apod.). Pro tyto kvality navrhuji hodnoceni ,,vyborné®, piip. ,,velmi dobie*.
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