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Posudek vedouciho diplomové prace Bc. Veroniky Svihlové « Vyvoj aktivit zahraniéni rozvojové
spoluprace v Ceské republice po roce 1989 ».

Veronika Svihlovda napsala historicko-sociologickou praci teoreticko - empirického typu. Prace ma 99
stranek, seznam literatury zabird 8 stran a je rozdélen na dvé ¢asti, literaturu a internetové zdroje.
Struktura pace je nasledujici: po velmi kratkém dvodu (1. kapitola, 2 str.) nasleduji ¢ast teoreticka (28
str.), ¢ast popisujici transformaci zahrani¢ni rozvojové spoluprdce - ZRS (11 str.), kapitolu zabyvajici se
ZRS ofima angazovanych (46 str.) a velmi kratky zavér (1,5 str.).

Vzhledem k poctu stranek, existenci poznamkového apardtu, poctu citovanych knih, kvantité
pouzivanych zdroji i metod vyzkumu, a vzhledem ke kvalité redakce a argumentace, hodnotim tuto
praci jako odpovidajici kritériim magisterské prace.

ZRS je tézko uchopitelna zdlezZitost. Spojuje aktivisty, obfanské sdruZeni a zahranicni politiku, coZ neni
samoziejmy proces. A k tomu propojuje konkrétni problém na zemékouli a reprezentace, které jej
priblizuji aktivistdm a verejnému minéni. Ty pak rozhoduji o tom, jakou motivaci k akci maji cesti
aktivisté a o vySce podpory pro takové projekty. Autorka prace se rozhodla uchopit problém celkové.
Proto v tzv. teoretické Casti predstavuje to, jak je ZSR uchopena teoreticky. Chce se opirat o teorie
transnaciondlniho jednani a konstruktivismu. A na zakladé literatury pak zpracovala vyvoj ZSR
v Cechach. Ctvrta ¢ast se zaméFuje na intersubjektivni pohledy aktivistg.

Prvni ¢ast, teoretickd, propojuje sice rizné teorie, ale ne vidycky souvisle. Vybér teorii vypada spisSe
jako nahodny. A7 na konci této prvni ¢asti, se autorka vénuje tomu, co predstavuje jako teoreticky
zaklad DP, a to na jediné strance. Tyto teoretické elementy ovsem nebudou déle v préci nijak zvlast
vyuZity. Po popisné casti na téma vyvoje ZRS se autorka vénuje pohledu aktivistl. Tato ¢ast je pro mé
rozhodné nejvice zajimava. Snaha udélat zajimavé rozhovory se vyplatila. Zapracovani ¢asti téchto
rozhovorll do textu analyzu oZivuje a vyborné ilustruje. V této Casti mlzZe Ctenar jen litovat, Ze
Veronika Svihlova nesla dal v analyze motivaci aktérd je$té dal.

Celkové jde o praci zajimavou, jsou v ni ale obsazené dvé casti velmi rdzného druhu, které spolu
v podstaté nesouviseji. Vznika proto pocit, Ze autorka se lépe citi v praci terénniho vyzkumu nez

v teoriich.

Proto navrhuji hodnotit diplomovou praci, v zavislosti na vysledku Ustni obhajoby, zndamkou velmi
dobre.

V Praze dne 1. ¢ervna 2012,
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