
Oponentskj posudek diplomove prace IIony Pohorele - Blatchford na tema 

,,Knihy Geralda Durrella a vjuka pflrodopisu a biologie" 

1. Dvod 

Pi'edlozena diplomova prace byla zpracovana na zaklade vydanych knih G. Durrella a 
rozboru vzdelavaciho programu predmetu biologie na z.aJcladnich a sti'ednich skolach. Ie 
clenena do sedmi casti a til pi'iJoh. Celkory rozsah pnice, vcetne pfiloh, je 130 strano 

Dvodni kapitola obsahuje zivotopis, bibliografii a strucny obsah jednotlivych 
vydanych knih G. Durrella a jeho pi'inos pro popularizaci zoologie a ochrany zivotniho 
prosti'edi. Nasledujici cast shrnuje formou reserse souhrn stavajici a budouci koncepce 
ryuky pfirodopisu a biologie na zakladnich a sti'ednich Skolach a rozebira tez problematiku 
ueebnic. 

Ve druhe casti je podrobne rozebrana probih~ici reform a vzdelavaciho programu a jeji 
dusledky pro ryuku predmetu vzdelavaci oblasti Clovek a priroda. Z predchoziho rozboru 
vyplynulo, ze popsany nory vzdelavaci program neni jeste v pine si[i realizovan, nebot' 
nejsou dosud k dispozici ueebnice a ucebni texty k tomuto programu. Autorka pi'edpokiada, 
ze kaZda zakladni skola a stredni skoly gymnazialniho typu, si budou moci vytvont svUj 
vlastni program - skolni vzdelavaci program, kde bude mozne uplatnit navrh vlastnich 
ucebnich textU. Nasledujici cast kapitoly je ucelenym navodem, jak pracovat s pi'ilohami 
diplomove prace pri ryuce prirodopisu na zakladnich skolach a gymnaziu. 

Tezistem prace je cast ti'eti - Vyuiiti knih G. Durrella ve ryuce 
Znacnym prinosem pro prime vyuziti ve ryuce je podrobny navrh modelorych vyucovacich 
hodin s pouzitim konkretnich ukazek z knih G. Durrella. Modelove priklady jsou jen ukazkou 
mozneho zpusobu vyuziti beletrie G. Durrella srovminim s pojmy obsaZenymi v ucebnicich 
pro \juku biologie na zakladnich a sti'ednich skolach. Autorka v textu odkazuje na pi'i1ohy 
zarazene v zaveru prace, kde jsou sestaveny ucebni materialy a to kombinaci schvalenych 
ucebnich textu pro urcity stupen vzdelavani a textu z knih G. Durrella. Ukazky jsou doplneny 
kontrolnimi otazkami k obsahu uryvku. Obdobne je popsan postup vyuziti prilohy 2. 
Pomocne reference, kde jsou k jednotlivym tematickym celkUm uvedeny odkazy na urcite 
tematicky souvisejici casti knih G. Durrella. 

Ve ctvrte casti - diskusi obhajuje autorka vyuziti beletrie G. Durrella jako 
doplnujicich studijnich materialu pro ryuku bioiogie na zakladnich a sti'ednich skolach 
prosti'ednictvim citaci literamich zdroju zabyvajicich se principy osvojovani a uti'ideni norych 
poznatku detmi Argumenty, ktere autorka vybrala jsou vhodne zvoleny a logicky 
usporadany. 

2. Rozbor 

Tema diplomove prace bylo zpracovano dobre. Popsany doplnkory zpusob ryuky biologie 
lze povaZovat za vhodnou altemativu tradicniho postupu zcela v souladu s jejimi zavery. 
Obvykla ryuka biologie vychazi od morfologie, anatomie, troficrych vazeb, zivotniho cyklu, 
rozmnozovani k vyuziti stanoviste a chovani, popi'. zajimarym aspektum ze zivota organismu. 
Jednotlirym druhum, jejich rozliseni, chovani a hlasorym projevUm je venovana jen velmi 
mala nebo zadna pozomost. Rada pruzkumu zamerena na uroven znalosti beznych druhu 
fauny a f16ry CR detmi, prokazala v tomto oboru katastrofickou neznalost. Iednou z pi'icin je 



jiste i tradicni schema ryuky. Prinosem vyuziti beletrie G. Durrella ve ryuce biologie je 
zasazeni jednotIirych zivocichu do jejich prostredi, popis vazeb k tomuto prostredi, 

zdurazneni adaptace na vyuZivcin.i urcitych zdroju, chovani, specificke epigamni projevy apod. 

Pokud je zminena morfologie, tak je pojata ve funkcnim vztahu k prostredi. Nektere knihy 

jsou tez cennym interaktivnim navodem biologickeho poznani (trilogie z ostrova Korfu, 

AmaterskY prirodovedec). Deti jsou zvykle prijimat informace jako fakta, prostoru a motivace 

pro vlastni zkoumani je malo. f . t. . 

Velmi prinosne je sestaveni ucebniho materialu v pnIohach 'I.. a ~ ., ktery je velmi dobrym 

voditkem i pro vyucujiciho, ktery nezna dobre obsahove knihy G. Durrella. 

Nedostatkem zpracovani tematu, zejmena diskuse, je absence informaci, zda ve vzdelavacich 

systemech jinych zemi byl podobny projekt navden nebo realizovan. Dale nebyla zohlednena 

skutecnost, ze beletrie, jako ryukory material, muze bYt zatizena mnozstvim nepresnosti a 

chyb, ktere mohly bYt uZ jak v samotnem originaIe, tak mohly vzniknout chybou nespravneho 

prekladu taxonu. Za vsechny uvadim: Na strane 118 pnIohy 3. je u nazvu poletucha odkaz na 

zdroj ,,0 me rodine a jine zvirene" (str. 144) a "Schuzky se zviraty",. Za zminku stoj~ ze 

jakakoli poletucha (prip. poletuska) na reckem ostrove Korfu wbec nezije. Poletucha velka 

(petaurista petaurista) zije v Indii, Malajsii, na Jave, Bomeu, poletuSka slovanska (Pteromys 

vo/ans) zije ve Finsku, Rusku a Sibiri, poletuska asapan (G/aucomys vo/ans) zije od Kanady 

po Stredni Ameriku. Pokud jde 0 chybny preklad - bylo na miste upozomeni na nespravne 

rozsireni zivoCicha. V tomto pnpade existuje male riziko, ze budou detem predkladana 

chybna fakta. 

Za nedostatek lze tez povaZovat, ze v diskusi jsou pouzity nazory v podstate jen jednoho 

autora (1. prucha). Tema by zaslouzilo zpracovat do diskuse vice literarnich pramenu. 


Formalni nedostatky: 
Citace literarnich zdroju v textu nejednotna a mnohdy neni v souladu s citacni normou 
Auton citovani v textu chybi v prehledu literatury (napr. str. 45 - Gavora 1992) 
Chybi prehled pouZitych zkratek 
PnIoha 3 obsahuje mnozstvi chyb a preklepu v taxonomickych nazvech. Chybejici 
Ceska druhova jmena a vedecke nazvy - nekde jen druhova, jinde i rodova jmena 
(ciZek, horavka), chyby v nazvech (eurasijsky kulisek nejmensi a poustni kulisek 
trpaslici jsou uvedeni pod stejnym latinskym jmenem - chyba prekladu asi byla 
opsana z "Amaterskeho pnrodovedce"). Na strane 56 pfilohy 2. je ale spravne uveden 
kuIisek trpaslici z americkYch pousti. Uzovka hladka rna vedeckY nazev Corone/fa 
austriaca, nikoli C. girondica atd. Pokud rna byt pfiloha ryctem taxonu zivocichu, 
nemel by se tam objevit nazev "byk", "brouk prskavec", "had" apod. Pokud z textu 
nebylo zrejme, 0 jakY druh pfesne slo, je mozne uvest napr. Daphnia sp. 

3. Zaver 

Autorka projevila schopnost analytickeho tfideni, prace z literaturou, znalost zoologie, 
ekologie a globalnich dusledkU rozvoje lidske civilizace. Vysledky prace jsou vyuZitelne pro 
ryuku biologie na zakladnich a strednich Skolach. Predlozena prace zpracovava puvodni 
tema, je dobre obsahove i formalne zpracovana a i pres zminene nedostatky ji lze doporucit 
k pnjeti s ohodnocenim velmi dobre. 

V Praze dne 10. kvetna 2006 
Posudek vypracovala Mgr. Lucie Brejskova 




