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Predlozena diplomova prace studentky oboru Ucitelstvi pro 1. stupei'! ZS Hany 
Dvorakove je zamerena na problematiku reseni til uloh v prosti'edi ctvereckovaneho papiru. 
ledna se 0 denikove zpracovani vlastniho postupu reseni techto uloh, porovnani sveho 
postupu reseni s postupem spoluzacky 0 rok starsi, ktenl resila tez jednu z uloh, a provedeni 
experimentu s detmi, kterym byly zadany pro ne primerene narocne ulohy tehoz charakteru, 
jako studentka resila sarna. 

Cela diplomova prace je uvozena prihodnym mottem (autor G. Polya) a je rozdelena 
do osmi kapitoi: 1. Dvod, 2. Deniky, 3. Teoreticky odkaz na analyzu, 4. Experiment,S. 
Analyza a porovmini ulohy hledani poCtu cest, 6. Ulohy, 7. Zaver a 8. Pouzita literatura. Na 
konci prace jsou pi1lohy. 

V uvodu autorka PoplsuJe svlij pozitivni vztah k matematice, ktery mel a od 
nejutlejsiho veku aZ po soucasnost, coz sehralo roli pro vyber zpracovani diplomove prace na 
Katedre matematiky a didaktiky matematiky. Pro jeji vztah k matematice jeji vyber tematu 
byl orientovan na jeji vlastni reseni uloh. 

Nejstezejnejsi kapitolu cele prace tvon Deniky. Ta je rozdelena do tn podkapitol, 
v nichz se autorka zabyva vzdy jednou z uloh. V prvni podkapitole se jedna 0 znamy 
Abrakadabra problem, kde se hleda v obdelniku mxn pocet nejkratsich cest z leveho dolniho 
rohu do praveho homiho rohu . Ukolem je objevit vztah pro vYpocet poCtu cest, coz je 
kombinatoricke cislo. Ve druhe podkapitole jde 0 hledani poctu "rovnostrannych" 
trojuhelniku ve ctvercove siti . Protoze nelze sestrojit rovnostranny trojuhelnik ve ctvercove 
siti, ulohou je hledat takovy trojuhelnik, ktery je co nejblizsi rovnostrannemu. Ve ti'eti 
podkapitole je ulohou hledat takove mrizove usecky, jejichl krajni body lezi na obvodu 
obdelniku a prochazi alespoii jednim vnitfnim mi'izovYm bodem a usecka neni soucasti 
obvodu. Ph pfeCteni techto kapitol by se, zvlaste matematikovi, jevi/o, ie napf. ve druhe a 
tleti podkapilole nejsoll itlohy doreSeny a ie nektera zjisleni v pnibehu reSeni nejsou radne 
argumentovima nebo dokitzana. Samodejme by mel malemalik pravdu. Ale podivejme se na 
to zjineho l'thlu pohledu. Autorka neni budouci matematik, ale budouci utitel 1. stupne ZS. 
ktery mimo jine bude vYllcovat matematiku. Nekladla si za cil vyresi! lJiohy, ale ziskat vhled 
do prostfedi l'tloh a popracovat na svem inlelektualnim rustu v oblasti malemaliky. Co 
povaiuji za velmi cenne, je jednak jeji odvaha se pustit do feseni takorychlo itloh a 
autenticnost jejich vypovedi ph 7~eSeni IJloh. Z toholo hlediska povaillji tulo praci sludenlky 
v oboru stlldia UCitelstvi pro 1. stllpen ZS zajedinecnou. 

Treti kapitola Teoreticky odkaz na analyzu je venovana strucnemu popisu teorie 
poznavaciho procesu od M. Hejneho, kterou autorka vyuziva pro analyzu zakovskych reseni 
uloh a pro porovnani sveho postupu reseni s postupem spolu.lacky 0 rok starsi. Ve Ctvrte 
kapitole Experiment autorka uvadi ze trech uloh, ktere resila, pouze dye ulohy, ktere 
modifikovala do gradovanych uloh pro .laky 5. rocniku ZS. Pripravila si scenar experimentu a 
predpoved', jak zaci budou resit ulohy a pote provedla experimenty se tremi detmi. Prlibeh 
experimentu prepsala do protokolu, z nichl vypisuje pozoruhodne jevy a ty pak analyzuje. 
V pate kapitole si autorka vzala pod jakysi "drobnohled" sve reseni Abrakadabra problemu a 
reseni studentky - spoluzacky 0 rok stars!' Tato reseni analyzuje a porovnava. V seste 
kapitole Ulohy je videt, ze byla autorka tolik motivovana prostredim uloh, ktere resila, a uvadi 
dalsi ulohy, v nichl je potreba pro jejich reseni stejne strategie jako v resenych ulohach nebo 
jsou vhodne pro rozvoj schopnosti, je.l pomahaji pro reseni uloh resenych autorkou. lnohy 



byly vyhledany v literature. V kapitole Zaver autorka reflektuje, co se v prubehu prace 
naucila. 

Pro obhajobu prace navrhuji nasledujici v)rzvu: Strucne popiste, co jste se v prubehu 
prace naucila a co si myslite, ze budete moci v praxi vyuzit. 

S autorkou praee jsme proiily mnoho smysluplnyeh hodin ph analyze autorCinyeh i 
iakovskYeh lesitelskYeh postupu. Eylo radostne sledovat autorCino lyehle nabYvani vhledu do 
Liloh samotnyeh, ale i do iakovskYeh ieseni. Velmi pozitivne hodnotim siN zpraeovaneho 
tematu diplomove praee. Diplomova praee je napsana kultivovanjrn jazykem. 

Navrhuji, aby predlozena diplomova prace byla klasifIkovana stupnem r~ 

PhDr. Jana Slezakova-Kratochvilova, Ph.D. 
V Praze 11. kvetna 2006 
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