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Title
Factors affecting school choice when entering first class

Summary
The thesis deals with the choice of basic school. Its aim is to find which factors

affect school choicavhen entering first @lss and which factors are most important for
the parents. It also focuses on parents?®o
parents have about this issue. To fulfil these objectives the thesis uses the method of a
semistructured interviews andugstionnairesThe survey was conducted in five phases

which were mapping the process of school choice from different perspectives
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Pvod

Di pl omoev §serB8ablvsg faktory ovlivRuj2c?2
prvn2 tS2dy z8kladn2 gkoly, tedy do i st
dochs8zky. JednBatseeSskdba @kpdlomdsh kredkeh g
d2tNDte za inmtpoonoBohml i£2dvwveamdpgBtm. j e zj

faktory hraj2 roli pSi volbnhR z&8kladn?2 g¢gkol

VzdnhRl §n2 admedim? adob pSedstavuj2 pro
vysokou hodnotu. BTvS8 ch8pg&no jakoleur|ite@
tak® kvality cel ® spolelnosti, k todasteE | e n
i nformal nhD a komuni k adbnla stteic hvnzotl aohgo ve&,® |nied
rol i zde sehr8vsg§ prs8vn gkol a, jakogto in
pom8h8 formovat osobnost dRt?2 a jejich sml
kul turou, soci 8§l n2m prostSed? m, kde se s
rTznorodlich soci &8l n2ch skupin, kter® mohoa
ovlowaR . Je to m2sto setk8vgn? d8kT, ul

pSichs§zklj2zxk®&to zokol 2, nap$S. ze ¢givota ob
vygg2ch pater vzdDI 8vac? politiky.

Pokud m8§& blt gkol me¢hgpegd eDAEdujdetEemi
ml adich generac?, mnDlIl o by o jej2 kvalitu
pel ov8§no. To ol ek8vaj? tak® rodile dpDt?2 |
potomky. Vd negn?2 dobDn, kdy rodil e mkolyhrajgnognos
kvalita gkol , al e i (mogn§ pSedevg?2m) ]
kuri kul 8rn? reformhND a vzni k|l ® povinnosti
programy se ¢gkol&m otevSela mognost ut v E
vzdBhgv pS2slugn® poptS§vce. Gkoly se d2ky
mnogstv2 potenci 8§l n2ch novich §g8kT a vyj?2t

Rodi | e t ak maj 2 near TvzZinbllrg2 mkolzyamBSen
vzdDl §vac? mi pr cadkrta myi,t amgj mo vjlimi T mi nab?2d
zTst8vsg8, do jak®umdr ypyajpsadkouwodbleengmeni , |
i nf or mac? aktivn? a podle jaklch krit®ri?
pokud vTbec nRjaklT vIibRr uskutel Ruj 2.



JkT je proces rozhodovg§n2 o budouc? vz
vpS2padh z8kladn2 gkoly jakousi pomyslnou
urluje smhRSovg&§n2 d2tNte a kter§ je pro
sinstituciorBl n2 m vzdhDI 8v8&8n2m vTbec.

Na z8kl adhnD sv®ho studia pedagogi ky a p
prozkoumal a, j ak proces volby gkoly u roc
z8kl adn?2 gkolu pro sv® dnDti, pak®aj a@wW ok
rodi | T na z8kladn?2 gkolu pSed vstupem do
zmDni |y po Vvstupu dnt 2 do z8kl adn? gkol
problematice a kde tyto informace zjigSuj ?

Knapl nhDn2 tRNDchiw8 chmé¢fflopu Spel oyyturgukt ur o
dotazn2kov®ho vIzkumn®hmk agleitkSae nf2§z 2ust.ut el r



1Teoretick8 | &8st

C2lem teoretickPe | 8mapovta®t op rporb8 ceemat i |
asouvisej2c2ed s$s@maamNSleimed SAa vobbanBhkagtgh
souvislostech a mezi n8rodn2?m srovngn?2. Di skutovs§8n
mognost i, znmDnwe d lkyt,erj® jk2 pS2nosy a Yskal:
situacivLesk® republii @aehodaoproad?z diNd giveIin&dt ivv N,
ac2l e z8kladn2ho a pSedgkoln2ho vzdRI| §v §gn?
gkol y nahlpsgyecnhoo |sopg?igcekpehiol ehd we dri ssckial, T za d Dt
zde zachytit jviol bm2 nga&kjo2l ya pmr&@g2vaj? rodi
okamgi k, jakTm vstup d2tRNRte do gkoly bezes:s

1.1 Vol ba gkoly jako probl ®&m

Vol ba gkoly je Pedagogickim slovn2kem
s.254) definovsgna Tj akao:v TAMa vk erlogdsSik v bude
gkol n2ho ;ved@DRDgg8gnd zem? B8z08k olnemtde cpho.t vV alehl
podporuje konkurenci a rozmanitost gkol , s

PSi studiu t®to t ®mapojin&ky Aeo mpbanemealses
AvibnRr gkoly.dA Dokonce nhRkteS2 autoSi polt
viinTch publikac2ch pSevl §d§8 pojem AvIibnDrf

2010).Vzahrani |l n2 | i tpeorjatemSAsediopmrka @hjbe tz e d
pSelogit Avol bad i Avibnra gkoly. Ve vI
viznamnnj g2 rozdz21y. Ob a poj my pSedstav
vol by/vibmag2 [pm&ci Vd§vEme pSedtextust kit @emr m2 1
je citovs8n zazn2 i term2n AvIibRDrA. Poug?2\

kontextu nebo viznamu sl ova.

Vnag? pr 8ci se budeme zablvat volbou ¢
pSedevg2m rodil e. ChtnDli éwmahiokuzdel wyagk
takov® a pSedstavit nNNDkter® tendence spol

pak tak® pouk8zat na mogn® vihody a ¥%skal:?



111 Vol ba gkolyabhrma@s |2 v

VLesk® r epulpbsieddiec hdd geltoech stejnhD jako
kezmRn&m pravidel pSi rJednom2ns Schv §bny?l 0§ §tho[, dix
bydligthD ¢g8ka ztratilo dominantn2 viznam,
vol bu vzdnDlI 8vad® j e gtvaee didda 299%).Ma®t?o0
kapitol e s e budeme zablvat vol bou gkol vy

aadministrativn2ho. Souvi sl osti psychol ogi
nast 2 kafitale/1.3v

To, ¢ge si @g8civoa irtodjgikloel umoshaomi , vede Kk
ag8kT VvTIi gkol &§m. Nen?2 vgak dosud dok §
konkuren|ln2ho prostSed? pSisp2valo ke z
jednotlivich gkol 8ch. Hemz&edka ukhzghe&al®
informac?2 o jejich kvalithBD. Je mogn® ovge

vSadn pS2padT zvyguje viznam takovich <c¢h
svisledky jimi posk$®adian a@dhkitkyjweod BRHwSE vl .b N\
(term2n ug?23keodl uH®Bldddmw), ge tento princip
segregaci . Jedn§8 se na pS2klad o to, ge ¢
vol bnND gkoly aktivnhDjg2e BRastenPéd pgemuyt ak
vokol 2 bydyggtm bbde&bn2m statusem, kteS?
pS2stupu na tytop8zdB@tByage kapatituaeAd¥d:
cog vhDtginouveéedesvolrglhkid@blavori maaqig2 dit 2
soci 81 n2ch vrstev (Holda, 1995, Pr Tcha 20C(

Tyto nerovnost. pSi vol bnNn atraktivn?cl
politiky, aby ulinili nNkter® kroky, kter
vrrstvy disponuj?2c?2 n2zkou ¥Yrovn? soci 8l n2|
se pSedpowskymow §n2 potSebnich informac?2, p
gkol a pS2moutPceferenstedNpBi zjejilch pSi
(Holda, 1995).

Rodile a pejJbOhudBi vowva vol 2 indlklodgz kr &
gkolu. To, jakou vzdRDlI 8vac?2 dr8hu zvol 2?2 nc:

viiv ve volbRD jejich povol &n2 ausmPSp¥&hn:

10



pr8vpn se vzdDI| §vac? mi dr 8 hami s e sl eduj

vzdnDl §vac2mi visledky a rodinnim z8zem2m
viznamniD ovlivnRny strukturou vzdRI vac?2h
m2r oxi seence odlignlTch vzdRlI 8vac?2ch pS21| e
kprvn2mu rozdRIl ov§m?vd dtDr odd c\hl WBrod v lac i S& «

Nen2 pochyb o tom, ge volba gkoly m§ v

a pro rodile e trnirnzoe nj2im ® eij iwrh| pisteltne 8ohcd ¢ h

|l etech se vgak volba gkoly stala z8vagnim

viastnhD stal.i pro gkolu z8kazn?2ky, klient)
vzdD| §vr8anratk c ki mv zpnddmiEr u s | me z i t Dmi ,
at Dmi, kteS$S2 maj?2 o tuto nab2dku z&8jem (Ho

Pojem Avolba gkolyfAi nen2 pwnj2mensen&waltr
ivmi nul osti . Byl wvgak sp2ge spojov8n s mo¢
povi nn®ho st8&8tn2ho gnoginols®Ro vywgtt®mu, tmagq
aovl i VRovENn?2 todwlt s rso/ssttiR8mug @ Kz emin2 OECD d?2

by byl o ze z8kona nuceno navgtBhDvovat S
pl nohodno8tne®h ouzn 8vtan®ho vzdhRl §mMki er Tgkto |
zem2ch i dom8c?2 Vvyul ovgn? (Hol da, 1995) .

z a mN S Rapitele 1v1.3.

Vt ®t o souvislosti s e objevuj ? ngzory,
vsoukrom®m, skkt oDl vy z?2sks8vat g8ky pSede:
rozhodnut?2 §g8ka, popS. rozhodnut? jeho ro
pSidhRNl ovgn2.

Na z8kladhD tD¢hbmo, zgPnrodeglodnkt 2 ul i nhDi
gkol sk® sppd®Vyti Byemnohdy nemusela respek
vzdDl §8v8n2, tedy rodi | T a ¢g8kT. Rodi | e n
aaktivnhD ovlivRovat vzdDnDI §vpaocj2e td®rng hvuz dstM T8cn
investicesu r | i t Tind ui8nl dni2zvm zi skem ( Hol da, 1995) .

Publikace OECDEducation at a Glance OE C D, 2010) shrnuj e
objevuj2c2 se pSi vibhRru gkol

T AVNDtgina zem?2 spol ®h§ pSi zaajeiSE$ S n *

gkolkyygi existuj2 i jin® alternativy.

11



T ZemNDcoBe umogRmgiz weSejnich gkol vibr
vgechny ¢g8ky pTvodnhD pSiSad2 do ¢gkol
Rodile tak mus2? ¢g8dat o povolen2, ab)
jinou veSejnou gkolu, cog nedhRlaj? | a

f Mognoshtruvigkkoly pSedpokl §d§8, ge se gk
vybr at na z8kl adhD preferenc? gkoly n
pSedpisT vztahuj2c2ch se na veSejn® a

viznam vibRem2gkpl wevktettehrpgabowys

Regul ace se nejlastDji dotTk§& obl ast |
zamDstnanosti a certifikaln2ch standa
f KromhD pS2m®ho financovs§n2, kter® vgec

akt er® mnoho zem? pplkskly8m, ej sous olukg to@®
podpory rodin a veSejwyrcdovnrSvzspno?l t Tk o
adal g2ch n8kladT spojenlich se gkoln2

ZemhD obvykle maj2, jak jig bylo Seleno

vz@Rlac?2 instituce, kter ®kbpidbol éol 2 g&. T.hak
zpNDti zem? OECD vl 8§8§dy umogRuj ¥spokkgmbeoBn
gkol 8ch z8vislTch na st&8tu i na nez8vislTc¢
uvedl on§ cfe vazdWI BoBinéd blt | eg8§lnz2m zpTsobe
doch8zskoyul a6 nost.i je stav takovl, ge pouz
D8nsko, Franci e, Ni zozemsko, NovT Z®l and

zapsanlch na tsuoux§wim®l @ agksotl8 a v2ce neg
nezg§visl® soukrom® gkoly ve tSech zem2ch
Braz2lie). Jen polovina zem2 wuv8§d2, ge ¢8
pSi |l emyr Trdler w powzd kov®hd %Pod tu g8§kT ( OECI

Ohl ednnD dal g2ch jevT, zkoumanlch OECD &
soukromich ¢gkol &8ch pln® n2edozenm?stO@EGD g§&
nez8visllTch soukromlich gkol 8§chitak®opbkauy
Tyto popl atky vyug?2vaj?2 i soukrom® gkoly

aveSejn® gkoly ve 2 ze 30 zem?2.

12



Mogrsti volby gkol y25 el ebtDhreonz gp20Sil leyd.n 2\¢2
zem2 wuvedl al,o gkee us ma gSdn 2dgadjotiel® e ? pe Sej ni ch
12 zem2 OECD dekl aroval o, ge vytvoSily no
zavedl|l onamdwm® fmechani smygkmd ypo dNegfdmeys v &) by
zamNSily na gkod poruu vedigh®miNc H agk @l na podp

nez8visllTch soukromich gkol . Gest zem2 O
vobdob?2 posledn2ch 25 |l et mo20l.osti dom8c?2h
Co se tile odpovhRdnosti za infoBmovgn?

zemt OECD je bhDgn®, ge tato odpovDhDdnost n e
vzdnDlI 8v8n2 3 8démj edEAD, zge informovs8n2 r
gkoly je odpovDhDdnost 2 tvid@8htya ZTearmh20 @me/az enmap

volby vi § meiSeynTch gkol . OdpovDhDdnost za i nfol
Yar ovnhD st8tn2 spr8vy. NejlasthDji tato odp
a tak® gkol e \Wleebsok ®y krod pnitb I riacdeD.n e n 2 tato ¢
upravena. M ej sgISéku kterT je veSejnhD pS2stupn

dostupn® i nf or mOEGD, 2010ty:/&eajskol.niptad/ § ¢ h

112 C21 e vol by

Pr ol se vliason® mégeobsupi vbaktn2 volby
egi strovat celtdw JSadw ed hwodTSida mdSedev g2 m

-~

ovlivRovaly dti®kaseS§wadm®@c2zmBnhD gkol sk® p
prim8&rnhN politich®eodi bbaEhkhktepmBdb&lLpemkth
znatelnhD psomsaz@t&ichv | MTgeme | ej charakt
preferuj?2c? mechani s my vol n®ho trhu pSec
veSejnlTch slugeb. Ve gkolstv2 se potom pr
rozhodnut 2 rodi | T apodyt§ktTnN K8kdS2n2jksyqu zzalde
vzdDI| 8vac? nab?2dku. Moti vac? tohoto pS2st
pSi stupbvae d&dpovhRdnDhDj i a z8roveR budou

AklientThA, ned pSedstavy (Holdatl®95 a pracovr
Koncepce vol by gkoly vgak mDla kromBD j i

soci 8§l nz., DruhTm faktorem, kterl se pod?2

13



soci 8l n? mobilita, a tak® zvyguj2c? se Y
viZ m8no | akocic®lsnZamk i ekonomi ck®mu Ys pDhDchu
je rodili vn2m8no jako podm2nka pro vIihodr

Mognost vol by gkoly mbDla tak® vIiv na

vigedes 8§t T crhull@htoe csht omiet 2 . Jej2m c?2lem by
vzdDl 8v8n2. Tato idea diverzi prEazeen vodDI
ag8kT zvolit si gkolu podle vlIiastn2ho rozh

Na z8kladn vige zm2nDmpiré&vaf amlat T ojl up ik
i denti fikovat n8sleduj2c? c21 e:

f AReagovat na zvyguj2c?2 se z8jem vybr
T Poskytnout kagd®mu i takov® vzdDI §v
pS2stupn® jen dnRtem, jienjaincl hn¢g  rpor dois|t e
pro studium na soukr oom® zgkkoosltei |dio bkt
gkoly;

T VytvoSit konkuren|ln?2 prolse@B@d2powls
budou m2t v2ce z8kazn2kT a t2zm i v2c
T Poskytnout roditbTmpvBtg¥%¥l pvRovgnz gl
pracovn2kT ¢gkelpomTuge ebizt§jwmy rodi |l T
T Prost Sednictv2m diverzifikace vzdD
isoukrom®m sektoru rozg2Sit exi stuj?
1995, s. 12 13).

Tyto jednotliv® c2le kromhD spol el n®ho
z8§roveR vyjadSuj? i dvhD ponhDkud odl i gn®
vzg8jemnh nevydiudhujjre dJgldlnokg zpol iti ka, Kt e
soutdlg a@akgkol sk8&8 politika preferuj2c?2 vzni
dTraz na soutRg gkol stav2 na Y% oze Augi v
gkoly mohou pSisphRt ke l|l2mignSmuwi B §v oc?8§z
zdr gjoT sg 8t n2 | soukrom® gkol y. (Hol da, 19

Tendence zamRSen§ na pluraldtvewnwzidMil Ba
nab2dky vzdRDIl 8§vac2ch rp8Smdie gg k mlsstt2y,2 as tt ot np2

14



Odl i gnosti t Dchto dvou z mipRblematkduc h t e
dTsl edkT vzni kl ® mognosti volby gkoly, prc

T ATvTrci gkol sk® pol iottiSky enemajk2 swegdc
vibhRDru gkol prom2t§ do rozg2Sen2? nat
1 Samotnl tlak Augivatel T TA v zved®l §vEgn:
kdi verzifikaci vzdhRD|I §p&epaldNDpStEBegPrt
Vr 8§ mc i st8tn2ho sektoru joet §8zukhbmli ¢

konkuren|l n2konkr@shSetddvkaldtt§z klamir e
obsahu a zpTsobu viuky.

f SoutNgomami @gKgge pSisp2vat ke vznik
pokud nen? dopr ov §z e npaS2mlawrha | ni et doous t ve

plurality se z8jemci o vzdBDI 8n2 moh
jednot!livlch gkol . Kapacitoapi t ®@pa@lDh
rychl ej i napl nhDna, cog | asto vede
smognT mi negati vnzmi dopady dlouhod
s.13).

PS2chod trgn2ch prvkTvdbbomecHhhkaol gmpopp
nNNDkter® ukazateloen pautbl| ak aGleanE@uc(@@ECD, z
podni katel sk®mlourdeunclhna2 h@ n&§8dechu do veSej
zast &§nci mognosti vIibRru gkoly jako vizna

toho, ¢ge si spot Sebitel @) bnyo hoodu jviynbircaht pkoes k

vVytvegS2 silnou motivaci poskytovatel Tm p
ani §g2ch cen, aby spotSebitel ® nenaplnili
argumentT, kterlT je |asto?2vynebdovi§mnzgsiSend"

vol by gkol y.

DruhTm argument emMtpe t&zndrddrdktyih dlal
mogn® vylkitreati,cha kaggd§8 nab2z2 rTznou kombi
mognost zvolit takovou komhtngei, chkht evrz&® Db
ng§rokTm a pSedstavg&m. Visledkem by pak mD

budou zajigSovat pomBbDrni Yaz k ® rozmez? v

15



upSednost Rovs&ny wurlitou skupinou %todiakT.

povede k ¥spoSe |asu, kterT by jinak g¢gkol
popt8&8vku o mnoho girg2ho spektra z8jemcT.
mnohdy zani kne, protoge rodi | e S i zvol 2
vhovov at . Gkoly tak budou m2t v2ce | asu, s2
a realizaci svich gkoln2ch vzdRDIlI vac2ch pr

TSet2m teoretickim argumentem podporuj 2
vidDt g2zho mno g st v 2povedea ti onnoovhnanc?icia ssg Kk o lk ur i kul a
aS2 zend®®T,sl @adklbepgidm *isledkTm. Gkoly, a z
ostejn® ¢g8ky, by pERijt2arksn 2moihd oyv all re2paghi tp ovs t

113 Kategorie mognost2 volby gkoly

Mognoselthy vgkoly mTgeme rozdDI it nNDkol i
zhl edisek je typ zSizovatele, tedy zda |
vl astnictvfnancuedo j e S2d2 a

Gkol sk® r ef ommohaz ahem2ent® nwva kpndbhDbs md
devade §t Tch | et minul ®ho stolet? se zamhRSov:
samostatnim gkolskIm managementem a tak®
nebo mRNstsklmchkt¥%Sadechzemtch vznikaly aut
gkoly jniowi®ch vzem2ch mohly veSejn® gkoly z
zkontroly okresn2ch nebo mhRstsklch %SadT.

Tak jakovp S2 padhN veSejnich gkol, podporoval
vytvg§Sen2 novich soukromich ¢glk&lol netN®kt gt
zemhD zvigily vlIg&dn2 dotace pro soukrom® ¢
nekl asifikovaly na soukrom® gkoly z8visl®

Podl e Pedagogick®ho slovn2ku (PrTcha,
soukromg8 @WykAktaeg&koj® zSi zov&na a provozouv!

VLR jsou soukrom® gkoly znovu zSizov§ny of¢

dotaci na Kkryt2 pr oviolzOn® c% rnoszd aldtTu )(,v er ovdl
gkol n®. Kvhtht g kebukream dosudzastprodreihll2i vjds
soukrom® gkoly rozg2Seny ve vDtg2m |i men
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jejich zSizovg§n2, provozovs§n2 a kontrol u.:

Soukrom® gkoly nez8visl® na st8aed@ | sol
st 8t em, dotaci na kryt2 provozn2ch n8kl ad
tedy hrazenpopl at kT rodin g8kT, darT sponzor T,

Pro vol bsuekgtkoorluy we Sejnich gkol j e char
me z i gko®amisouktSézeny na stejn® vl §dn?2
samospr §vn @&hooh 0S2pzleynr?e., Zje v 1 b nNrdispgzcioije , kte
omezen na oblast pS2slugn®ho okresu, obce
gkol a na zf8kdka® NDp glewmhgyr,a mTge blt pro povol
gkoly zapotSeb?2 udRlen2 vijimky a nav2c t.
na jin® gkole volng8 m2sta (OECD, 2010).

D&l e bychom se rBdkl cmamgp Tii |gek amot gorag 4
vybz2rat gkolu pro svoje dDti. VDt gina zeil
gkol n?2 doch8zky rozmanit® spektrum vzdDnDI :
exi stuj?2 t Si f or mgowkloodm®s ou&viosi ®h na st
sokrom® ¢gkoly a .doNma8§ cz2§ kvl zaddld &vi &nk2u mT OECD (
zjistit, dge jen nhRkolik m8lo zem2 m§ viz
Vpr TmDru je ve 22 zem?2ch OECD, kter® vy
z8§vislTch ntao sttyspw ,gkiaal tzmaps&§no 14 % §g8KT
Yar ov niDn. Na nez8visl @®r Bollitku om®p 9&md y4 | %oz
prim8rn2 a nigg2 sekund8rn2 Yrovnnh. Co se
a3 partner sk® zemh ( publikaniz OECDp o201P¥ vpeon T v
asociovan®/ pSOHEIDU\YE®z uzj emNz akp@®tac ®f @Grekly
povinn® gkolpeTrrcth8§zktyo &S8ci  pcSeeldksa va®hug 2
poltu zapsanich §g8kT (OECD, 2010).

Mognost volby gimcy exikstoujue viedlkj al ch
veSejnimi gkolami a soukromlimi gkolami. Z
vie z 29 zem? OECD mohou rodile vybrat | al
| tySech zem2ch (Belgie, n@bhiljes,ouNigB8aca e nmsokzo
veSejn® gkoly na z8kladh geografick® pol ol
se mognosti vIibRru jin® veSejn® gkoly neg

Islandu, vJ aponsku, Norsku, Bolesileh GuBtarHk w, |
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zem2ch Braz?2li.i a lzraeld. existuje | ok§8ln
volby jin® veSejn® gkoly. DvD tSetiny ze
chtlilj 2pSi hl §sit sv® d2tBodkt¢i ®®bykRSegn®a
z30 zem2?2 OECD je pS2stup do jin® veSejn®
2010, str. 144).

Krit®ria vyug2vang veSejnl mi [ soukronm
98kT

Jako hlavn2 kri3®rizem?2 p@E®PBDiPaz®nz na
gkoly na prim8rn? [ na ni gg?: sekund8rn?
m2stem bydligthD rodiny na %zem2 obce gkol

d2tNDte do veSejn® gkoly jsou, vaugdgdv imy pir i
“urovingsk® republ i ceparntaneSiskverns kzue m@ ch  E st
Selektivn2 pS2stup pSi pSij2mgn2 na veSej!
ve 12 z 30 zem2 OECD (OECD, 2010) .

Zaj 2 mavost 2 jsoukgem@egRBol g1 @d§vaj? ne
stanovovgn2 pSij2mac2chl%rzamr i OEGRk, ntaa kg
sekund8rn?2 T8 ovmeim2 (DECLI) . Nez8visl ® souk
akademi ck§& kri tp@rhila,v?2m®§ mkpekirfistimaaz ho S2 z
70 % zem2 OECD, dipsgmo zkitceir ®&d o sstowup nk8 dat a, n

vzce neg 80 % na nigg?2 sekund8rn2 Yrovni (
VLesk® repnudlveebpalgkokygt rai Ktpiowdmi3 nkme 7 ¢
podobm)j i  r o zkepitale§li2®) vOmezen?2 spolp2oVg up YeodaVvg

m2 st na ,dapr@§dokgaelden2 gkoly jsou povinny pS
ze sv® sp8dov®&noml &hd t8is,2 . ktPork®@ dsemekapl n?2
pSij2Mii "n® dsp§dPS8Si® pbijazsmegn2z ¢ 8§k Ts vs8i g kc
vliastn? krit®ria. NDkter® gkoly jak pri m§
PSij2m8n2 ¢gE8KkIi poy atho(onaaepRlkzkmibabdd §2 Senou vt
ci zarz YWECD, 2010 Gkol skT).z&8kon, 2008

Soukrom® gkoly z8visl® na stS8tu
Jak jig bylo zm2nhRDno vige, soukrom® gkc
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zSizovsgny jinim provozovatelem neg je st
provozn?2 n8kl ady.

Soukrom® ¢gkoly z8visl® na st8tu |jsou
povi nn®ho vz»BMD & ve8m2 OECD2 3naz pr i3M8 rzre2m2 Yarnaav

ni gg2 sekund8rn2 Yrovni. KromhD toho zemD
mognost vanekzy d¢loalky oml mi gk ol ami z8visll
tendence osl abovgn? omezen? pSi vol bn gko

soukrom® gkoly z8visl® na st8tu, kter® na
pro sv® dDti z88o0vsk®om@ @Gk&ltyw maj 2 vDtg?2 s
gkol wNDktverTch zem2ch, vlietnhD Lesk® repul
mechani smy financov 8nW¥L emnsak @ o deppourbu i vceel beyx i ¢l
na st8tu z8visl®vogRaohyY gudst spopE2omP DaczZmKle
neveSejn® gkoly, tedy g%k o vzgveaeaem£&ECDs oukr o
2010.

VLesk® republice mohou blt (dle rejst$?

zSizovateli gkol (st8&tn2ch i soukromlch):
T st8tn2 spr8va ve gkol stv?
1 obec
f jinlT %%stSedn?2 org8n st&tn2 sprsgvy
f soukromn2k, st8tn2 podnik
T c2rkev
1 kraj

Nez8visl ® soukrom® gkoly

Svijimkou Lesk® republiky, Fi nska, Kor
vgechny ostatn? zemhD OECDjsa@e wenBehslo®r
provozovatp o s kyt ovat povinn® vzdNDBvEgerMmM2nOEED)
ZemhD OECD wuv§&dnj 2, ge mognost vol by g¢gkol
gkol ami naz2@r izne8m2n 20 E(CaD) od Wloeksuk ®1 @8e5p urbd z
nez8visl® soukrom® gkol vy, K {reere®x i(RFCDH VI y z
2010.
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Dom8c2 vzdDI §v§gn?

Dom§c2 vzdRI &§vE&n2 blTvsg&§ nNRkdy nazlvgno
slovn2zk, 1995, s. 54) a dl e tz&hkd g dmkrhoj,e p:
st Sedn2ho vztBmEo2 pSephdPena z8&kladh rozl
doma vl astn?mi rodi | i nregbnoc i r osdvi ® ppo mo® E o I[®u p
Doch8§8z2 do gkoly pouze skl &8dat st8tem pSec

Dom§c 2 vzjddd| 8zv88&kn®nnT m prost Sedkem pos
vzdNDl 8v8n2 ve 24 ze 30 zem2 OECD3O0nazepm2i m§
OECD na nigg? sekund8rn2 Yirovbesk®om&pabli
(na nigg?2 s e k INMdn&ercrk2u ,, Yapaasku ilpreji, Mexiku, na
Slovensku (na prim8rnpartromemsR® zensic®BmDL
republice je dom8c2 wvzdDI 8vs8n2 povoleno ne
roku 2007/ 2008 prob2h8 expezdihe®e nn2 nav
sekund8rn2 Yrovni vzdRDIlI 8§v8&n2 (OECD, 2010).

Ve gkol sk®m z § ktoonnit o ( 2sOny8s)| us ehow 0 $2 o]
vzdDIl §8vE&n2i. To se uskute|lRuje bez pravid
tohoto typu vzdnIgskvos ny2, rkoaznh ojdeu jde? tS% dziatpesl § n
g8dosti z8konn®ho z8stupce g8ka. feditel
n8sl eduj?2c?2 podm2nky:

Aa) jsou d&8ny z8vagn® dTvody pro indivVi

b) jsou zajigthDny dostlan2| a®d pPlo8wm& m%k,y
podm2nky materi 8/ n2 a ochrany zdrav?2 ¢g8ka,

c) osoba, kter8 bude ¢g8ka vzdDIlI §vat, z:
zkougkou,

d) j sou zajigtbDny vhodn® ul ebnice a u
vzdnDl §vat . fn208kol skT z8ko

G8ci d8l e mus2 vykon8vat kagd® pol ol et

zpS2slugn®ho uliva.
ADom&8c2 vzdNRDI &8vEn2 je specifickou, vIj
rodi | Tm. Tato forma stav?z2 na odpdwaBdmaécthi

dNt2 a soulasnhD jim umogRuje tvoSivhn se p

rozvoje d2tDtefi (Walterovg8, et al. 2. d2|
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povinn® gkoln2 doch8zky m§ $v@npSedm®opSi da

pat S2: maxi m8§ln2 mognost uplatnDn2 indivi
t empem, mognost pr8ce podle vliastn2zho wul
vyul ovan®ho, aktuilvenn??2 .p SosntSucpr dv2ztdthe®vikpm o v
kagdou rodinu a |limituj2c2m faktorem mTg:«
kompetenc?2 na stranlD osobnosti rodil e.

VI §8dn2 regulace u rTznlTch typT vzdnIl §ve

Mognost volby gkoly pSedpokl|l §d§8,2 ge se
age rodile se mohou smysluplnhD rozhodovat
gkol y. Pokud jsou profily vdgech ¢gkol St e
atraktivn?2 a hraje mnohem meng? rol i vV e
pSedpi sul] 20V leiffvaRmsatm allebhorgu , mTzge vypl Tvat na
regulovan® gkoly jsou povagovs8ny za v2ce ¢

NDkter® skutelnost.i exi stuj2c?2 na ¢gkol
linitel:i ovl i vRuj 2 c 2 ucationjae & Glanbe skedovalbv®t o VT z |
souvislosti n8sleduj?2c?2 faktory:

Standard nebo | 8stelnlD s® &néarzekeim2o vamnCe
uvedl o, ge na nigg?2? sekund8rn2 Yrovni ve
| 8stel nhD standaPddpbw&®n@Pektuomkuham¥r ovni
VLesk® repebBéjo® i neveSejn® (tedy soukro
pri m8rn?2 a nigg? sekund8rn? Yar ov ni vzdDnl
programy pro z8kI| ¥E)nniwahdI)les§ vs&nazn o(vie&l ep oRiI z
znal ost 2, kter® mus2 g8k m2t po ukonl| en?
vzdDI 8v8&8&n2 realizuje ¢gkola na z8S§KECDAN sv®
201Q RVP 2V, 2007Gk ol skT z&8kon, 2008).

Vsoul asn® dobMNes&k®R®reppoabi h8evdi skuse n

pro 5.a 9. rToaltno? koyt. 8zkan8S§ouhkem?2 naap®PRtoai®t a es
dvou kl 2] ovich bodech plDaDmg2 mp d v@dnoe® by kaosl t
] sou apjr2och??2 hst 8t n2 maturity, se kterT mi s e

na kter® jegthD nejsou nalezeny wuspokojiv®

z8kl adn?nogkal ynaaauri tu nespojuje jen aktu
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anerozhodnas pol i ti kT, ale jedn8 desk®pwvuzkdyWl v
soustavhi, kter® maj ? obecnhNuzlaovdzlh Hhodre
vzdDl 8vac?2 dr §8hwik v(QWarlut €rodwv8 ,u @10 )p.r ob Nh I
testovsgn2 ag8llevsep8chchol n2kT. Totoroteestov§
2014.

Povinn® st8tiNa pkom@kwn?2 Yar powii nnm®dBIt v
zkougky bRgn®. UnivmiSesaifké&magkwol vesdejsnlch
OECD,usoukromlcht gkpgvinsaalliBcthg jzeem2q w nez§8vi
vi3% zem2 OECD a pro dom8c?2 vzdhDI 88v&§n2 m§
Yar ovni vzdDI 8v8n2 pouze 5 % zem2 OECD. N a
zastoupen?2 tDchto z k300u g% kVdomKI® or evp/ughylzi c(ek
ani na konci pri m8rn2ho, ani ni §gg2ho seku
z k o u(@EGD, 2010), diskutueavNDSuj e se vgak koncepce t
adevs8tlTch roln2kT (viz vige).

N8r odn?2 hoa.nvoecech? oug kt Seti n§ch Zem?2 OE
povinn® hodnocen?, pSilemg v2ce ned pol o
hodnocen? veSejnich a soukr omlch na st 8§
sekund8rn2ho vzdDI 8§v§n2. M@&nald olve8stoo uj ed opmo
vzdnDl 8v8&n2 ¢g8kT. Polovina zem2 OECD d§l e 1
vygadov8§no povinn® hodnocen? [ ¥lparkk ® ml c
republice nen2 wvygadov8&§no ¢g8dn® nn8irgogdn 2
sekund8rn? Yar ovni | vondBIls §v 8na? . g kkod ggkcohdb hfjirz o v
inspekce(OECD, 2010)Novim n§8strojem by se vgak mohl
testovg§n2 §g8kT ps&tTch a devs§tlch tS$S2d. T
aKALBRO a mezin8rodn2 testovs8§n2 PISA a TI MM

Ng§bogenstv2 na gkN§Badennskjle hpor ovflTiuk ag k o |
zt ypickTch charakteristik, kter8& je motiva
veSejnich ¢gkol 8ch na ni Jak as enkSlbrodj&rnrs?t v%#r a

podpor a. U soukromich ¢gkal3 28viegBd pad/ha
soukromich nezg8visllTch gkol a dom8c2ho vz
vo5 %, respektive 83 % zem? OECD. hoPodobn
vzdNDP E§lv&snk® republice je na veSejnich i ne
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povolena v Dt ginou vgak prob2h8 nej | agefcj i na
podstaty. Pro dom8c2 vzdhDI 88v8&&n2 nejsou oh
0 me z(©BCD, 2010).

Pogadavek na certipeidhgoagn®ks$ cVmeahdyvn?

zemRT pi mkou Chile (na prim8rn2 Yirovni) u\
vygaduj 2 certifikovan® standardy, a vgech
tomu tak i na soukromlich na st8tu z8vislI
jig tak | asto vygadovg8ny u nez8visllch so
vzdDI|I 8v8hésk® soepuwblice, na Splaorvtennesrksuk, ® vzes

Esonsku tak® stanoveny standardy pro osob
tedy vyulujViedR®i rdpmhlice jeeweudjinTedhl ¢
nutmi&ni m8l n2 kvalifikwalcege é§E&BBuUfje mpdmraoRu
| asowm@ zen® vIidoimgkey2)hho Wz dhI §ab§ osoby s &kt gy @a c
vykongvaj? doydhloy&§m2 espoR maSednehd xkdil
(OECD, 2010).

Omezen? poltu pracovn®?PIST Wi e Dzielns tDE Ct
exi stuj? ykolve&Skej omelz en? ohl ednhD poltu p
Vsoukromich gkol &8ch z8vipollooh nRAgpSeamaBdm |
nez8visllch soukromich gkol asi ve tSet
avpartner sk® zemi E setzoems?k uu edxa n3 & cu?j.heos kv@zkdgn |
republicejsoma vedeapnhel gkejls8laahhovena omezen2 t1
vel i kosti tS$2d, t akol|lpoulOEO®DKTIONt el T vzhleder

VeSejn® financovg§n2 dopravy g8kT

Tento faktorn ab T v § tidvisbweigosttoszhodovg&n2m rodi | T
tT k8 bl2zkosti dan® gkoly jejich bydligti

Na dopravu g8kT do gkol g Seggbj@u Jeldin §g ls@
sp2geSejn® a soukrom® ¢gkoly z8visl® na st
primg§ r n 2 a nigg?2 sekund8rn?2 Yar ov ni vzdDI 8v
vyug2vs8§ny na dopravu ¢g8kT. Volba gkoly (v
podporovsg8§na prospiSaxdini dopt avgmlB® gEphbl ic
mo gn®, apbSyi s popalavcTm na poskytovgn? sl e
vgelezniln2 a autbhopusoa® §@&kdr awh kioneiy | e
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kraj,s | evu n b aptomknydonpjr2a vin 2 OELD,2010).k y (

114 DTsl edky a mogn8 Ysk@hdél konceptu vol

Reakce na vzniklou mognost vol by gkol

nejrTznNjg? diskuse na %Yrovni tvorby gkol :
ugivatel T vzdhDI 8vgnz2, tedy rodi | T. Obj e
kKri t2iczhujt2uct o mognost .

Jednal o swtozlkel an®nia m8 mi t e k, upozor Ruj 2c
koncepce:

AVTi bnNr gkol jka alevpraxi rbudeyuipdowai (Holda, 1995,
str. 14) . Mognost vybzrat S i g kter® u b yoluy e

zhl edi ska vzdDnDI| 8v Stadyv w@igg?p c mBvismaiml \&skygne 8§ n y

se zde tak® ur|l ges8khpmcthaeAgygdbpl thm, gkol
AVIi bNDr by mohl fung®datc? aVvedlHalphe2 méfte

19 5, str. 14) . Pokud se nhDkter® gkoly b

instituce pro AstSedn? sacivylgm2cht SAe@mo inon

smognost?2 pS2stupu ke vzdRlI &vEn2. Koncepc
ist 8t nhmemfi pao soukrom® gkol vy, omezit pro
a pS2padnhD ohrozi't i jeho kvalitu. Kriti
vekonomi ck®m slova smyslu, ale je veSejnl

anab?2dkynepl ardt o

APos2| en? pozi ce proodm?|tTh es ed on epgradt ci evsnu)
(Hol da, 1995, str. 14) . Rodi |l e nebudou poc¢
protoge navgtBveDph? JgekbNDuy yakogto jing g
proo budou kI 8st dTraz sp2ge na | 2biv® vnh
kvalitn2 viuku (Holda, 1995).

1141 Li beralizovan8 pravidla pro z8pis do s
mezi gkol ami

Ve vDtginND zem2 OECD byl y ponRitlie mé&=zsd Tl g\
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bydligthn, tedy geografick®zemiohy. vé&olkdre
neexistovaly striktnhD vymezen® Agkoln2z z.
Pravidla pro z8pis byla na z8kladhy argunm
|l i berali zovg8na. Z&8kl adn2m prvkem AotevSen
kter®koli gkoly (Hol da, 1995) .

Pokud ovgemmdo) de popt 8vka reqdiblec nilg m2
metodoup Si d Nl ov&n2j edNh&sldeod n@®k orloz kil a 8BV §rey i d
bydligthn. T2m §evygkkhk ejf é€n bgp andbjaer mbg®o § k-
odstranitBy | a by tdiali §g2mohynlocstkhka@PsSn2 piRSegeneiji c
SOUro2 N C | j 1 g danouFakktod m ovagyegmglrr nethdad §
dodat el n®ho r oazvmidsl Sao vAgont2e vdSXktre®hpor z §pi suf v

Pokud je volba gkol ymevzmiz m§edan ostpl2igwel njia ki
zde snaha o] vytvgSen? okloamktuir emlalh2hky prva
pS2l egiGaomsde z2sk&§n2 v2ce prostSedkT n8§r ]
ovli vRuje Seditele g¢gkol i dal ¢ ?2 | 1 eny Vveq
popt8vce rodi |l T a g8kT po vzdRIlI 8vac?2 nab?2
administrativouHolda, 1995).

Princip volby gkoly 3wtomeamprosgiSeldnie
mognost.i reali zovat vl astn? rozhodnut 2,
sdal g2mi Hé&mi ami OE¥D je pSen§gen2 pravomoc
(Holda, 1995) . Syst®m | ako takovl vgak i mp
jednot!l i vl mi gkol ami , ni kol i na snaze doc

avol ba gkoly nebude m2t z8sadn? dopad na v

g 8k, T wnna? ng&no?l 8scoci 81 n2 spravedl |
c2 visledky ¢g8kT

n2
8va

ARozd2irro& eR vzdDI §n2 s er odzreosd PiS2 § ¥ &@h |
spolelensklch rozd?2]| Tpodvstdadtl r8l¥ ap 5i sspy2sut &Btm
mobil ity vevyrevlBwlad | n@gisv ot n? pS2legitosti,
znevIihodgklmiaoh na okraj sphlpgkpdstitahbhilt2ma
proto d§8le repnespkavadl| iexd st iuj.PaskyBéust upu
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pS2 1| ekyinoa\iinuotp?n ovsd €c hk asgcdi® mus e| Isetnau os pzoSl kel |
pogadavkem spol eplodnistkalcnk,bmevt ice&kli@& 2 Si pol
Znamen§ poaornestjeklknrfevi hodnPDnTm a mameB8§daj?c
nadanIim a talent o akiNImHA ,e dd MG I[,mfis t(rB.¢ L16) .

Je zn8mo, ge dnDti se ve gkol 8ch | asto
statusu svich rodilT. Ve spolelnosti, ve
soci 8l n2vznalklyi dme za soci 8l n2mi ent szmédmiDn ®
seskupovg8§n2 ve gkol 8ch zHoldal98m obecnhlj g2 hc

To, jac2 g8ci danou gkol uprnmgavlg triovduijl2o,v ¢

volbu gkol y. Exizdtémdeh vzdhDlI &§vac2ch pS21leg
exi stenggdg?2 gkohor g2 kvality (popS§S. pozdDj i
mezi kterTmi si rodileneyd2zrmijvl, mas ckceingklem
vur|litTch gkol §ch. Slogen2 tS2dy ovlivRu
jednot!livichnogkwysviDe !l imo daleko v2ce kI i.
viukovimi zdroji. Gkoln2 klima je silnh o

pSinggej2 do gkoly a kter® jsou silnhD ovl
In StrakovBesR®I1§) m§ |l slvogen2 tS2dy na vI:

(Strakov8§ 2007, I n Strakovsg, 2010) .

V. Lesk® republice mTgeme pozorovat sil
silnn diferencovan®ho vzdhDI 8vac2ho syst ®n
ajsoupomgovsg8&§na v2celet8 gymnsg8zi a, typick8 pr
roce 1989. N8sl edn® obdob? j e charakter:i
di f er etncdaracdu novich vzdRlI §vac2ch drah, fc
vel mi r Tyz n(®S t kr vaakloivt§ , 2010) , a to tak® na

statisticklch rolenk&8ch vgak nejsou Ydaj e
vzdnRDl §8vac2ch pS2ledgitost?2 na YWrovni POVIi
reforma nap92ek!|@kdolusmo goRr of i | aci prost Sedn
vznikaj? gkoly a tS2dy pro nadamz®& kdIBtdi§,n2k
vibRrovich t3$2d vgeho dr uhzuv Tngoetniovuo vsSonuyt Mpgo?k
VRychl T ch (14008, Bvevruz.czh | n St r aukvoevdsl,o 22001 0% Se
z8kladn2ch ¢gkol, dehmaij8z % Igtkdr o vigg tt$2tdoy ,t S
D&l e 2 % SeditelT z8kladn2ch ¢kl zukvoeudgl kay,
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pSed vstupem do 1. t S2dy. Viskyt pSij2m
monitorovs8n (Strakov§g, 2010).

Mezin8rodn? srovngn? ukazuj 2, ge | eskl
uchovg8vsg rozdhDlovs8§n2 Jg8kT do vhkBr podplr a
vol bu gkol gemdim, pae¢ Skt &rTch hraje bydligt
st Sedn?2 gkoly. Ve vizkumu PISA 2006 (In S
gkol vyuluj2c2ch patn8ctilet® g8kypSige
rozhodovg&§n2 o jeho pSijetz2. T2 mto %dajem
OECD, ve kterTch phSiajj2emabcyzdm i $2t e mpS*kma pvide n
vol by gkoly z8kl adn? vgak vDtginou fakto
nej dTl egithDjg2.

Rodiskevgak sts8le | astDji zamhRSuj 2 | na
gkoly rozhoduj?, sleduj?2 a srovn8vaj? vzdl
co nejl ®pe. Zvigen8 snaha r odilluT jwybgkaal a
refl ektmp&igmeaj, meamg2m gkoly ve velkTch mBh s
speci 8l nz2ch vzdhRl §vac2ch pS$S21 egipdzmatkyt 2 (St
OECD (1995)Mmezge vWolgBbum pol tem gkolhujség Nmo g
os2dlenlTch | okalit§ch.

Mognost volby gkoly a m2ra angagovano:

efekty. Spolus 2 m, jak rodil e, kterTm na vzdnhDI| §n?
syst®mu se orientuj?, vyb?2r ajcth 8lz2Zm kek8lv zmd
Azbytkovichia gkol, ve kterTch jsou m8&lo m
protoge jejich rodile nejsou schopni S§dnl

je potvrzovgn visledky vizkumEIn&f m@®D uk
pS2znivim rodimeinb Nz Hvd Hjevujgvse 2dé edy .trend

autoreprodukce vzdDIl 8§n2z2 dnt i dosahuj 2
areprodukuj 2 se tak i vzdDl anostn? rozd?2|
rodnn®m prost Sed?2 byl a opra&joelni) KALOBKBR@nN &
Soul ek, 2001, I n PrTcha, 2003).

PodobnhD vEmkumpvojektu LC 06046 zamhRSe
gkolu a vzdRDlI 8v8&§n2 (Walterovg§g, etrodi | J 2C¢

aveSejnosti S i j e viDdoma, ge vzdnDl §vac?
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znevihodnDnm®nl ymoditBt z®ho rodi nn®ho z8ze
vzdNDl §n2 sp2ge posildalegmrognosTin me3eéej n«
fiman|situace rodiny ovlivRuje vzdnRDlI &§n2 a
z2skat vzdRDlI 8n2, jak® by chtDIly.

Poznatky 2. e s k® republi ky tedy t2mto potvr
vizkumEziang§rodn2ch srovngn2, p oattd eede kt er 1
kpogkozovg&§n2z tNDch nejSsirakg@ad&h (29t0rR2ak dwng ,Pr?2
rozeb2r8 vizkumy PISA, kter® dokl §daj 2, ¢
soci 8l nD ekonowmzdR®an ossttant?2uswt eayh® e epulblIli
nej silnnDjg?2.

Lesks§ republ i ka definuje spravedlivos!H
osni govs8§n2 existuj2c2ch nerovnost2 jako p
l inie 1 N8rodn2ho progkam@OfDayvopgZ®wwezdRI §cr
g8dn® indik8tory pro monitorovs8n2 sprave i

tohoto jevu a umogRuje zcela nekontrolovar

1143 Financovgn2?2 gkol a pSek&8gky volby gkol

DTl egitTm prostSedkenykmad dp grsyo umof § moasnt|ir

Mohou | i mi bTt veSejnnN financovan® ¢gkol n2
gkol n®. Otevz2raj? mognost pOmoc.i rodi n8m
pom&§haj2 pokrit n8klady na gkoln® (OECD,

Pouze ve zhwrb a jedn® tSetinh zZem? OECD, ]

financovan® gkol n?2 pouk8zky nebo stipend]
soukromou gkolu z8vislou na sts8gtu, a v m®
poskytov8§ny na poanwcl irloydi me8amgv ikssleauw ssdaukr o
t Si | tvrtiny zem?2 OECD wuvedly, ge pouk§z
zrodin sni gg2m soci 8l nD ekonomickIm statusem
vyug2vsn na nigg? sekuwnaddiIngl ésekg® nrge ppurbil n &
mogn® obdrget finan] n? pS2sphNvkyvinat ne S
c2rkevn2ch). Tyto pS2sphDvkysnjggamvBbgi b
statusemndp ®dhl8adeo pS2sphNvek apdd (OBADKk up ul
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2010.S1 evy na dan2ch na gkol 8ch nejsou u n§8s

Gkol vy, kter® jsou opr8vnhDny pogadovat
prorodinysni §g2mi pS2jmy. Ve tSech zem2ch OECE
na veSejnl gckemdk awlv8adrR, 19% soukrom® gkoly z
vyb2rat popl atky. Ve 23 zem2ch maj? povol
gkol vy.

Pokud se jedn§ o do3b0r ozveoh2n ®0 BpGE spwWs kzy,,
gkoly mohou pSp$2ampiveldy.®r o e@lub®i ce mohou
z8visl ® na st8tu vyb?2r atmophoopul ad oksyt §(vgakt o | snp®
dary (OECD, 2010).

1144 Shrnut 2

Popsan® probl ®my a ¥skal?2 je tedy mogn
takto:

Al. GKdindkTg syst®m nemTge ignorovat pS
vibDru gkoly.

2 . Gkol sk§ politika podporuj2c? princi
ineg8douc?2) na kvalitu vzdhDl 88vac2ho syst®m

3. ProcesobelhilBNr mnothrem p&t etdNynNge pou
prost Sedlw! jasiaau ske g&§douc2mi vzdhDI §vac2mi

4. Mognost volby gkoly, zakotven8 ve gl
tento princip mohou skuBeilnhD vyug2vat vgic

5. Rozg?2Sen? mognost 2 vIibRru s e aut
vzdnDl §vac2ch pS2legitost 2.

6. Vzdnhl §vac?2 pS2legitosti nemus?2 bilt |
jako poltemdnmis$ivich gkol §ch, mn oi gl sTtnv 2 m |
ad Dt e da81 enost2 bydligthnD dnNt2 od ¢g8§dan® v:

7. Financovg&n2 gkol podlenep®@$daucdamps ajnd
i 2 mg j e pol ari zace kvality gkolpl urPaliintch
vzdDl §v&nt,v slea@akchie jednotlivich gkol
potom | astIim zdrojem vzdRlIl 8§vac2ch frustr ac
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Na z8kladn vige wuvedenlch probl ®mT H
doporulen2 pro optimalizaci konceptu vol by

1. Poskytovat nf or mace o jednotlivich gkol §ch.

2. Poskytovat pomoc pSi dopravhD do obt?

3. Diverzifikovat nab2dky vzdDI 8§vac2ch

4 . Zdokonal ovat nab2dky mognilch voleb,
zvygovsg§n2 kvalchypregraemTvzdhDI|I §vac?

5. Vytvsg§Set jasn§ krit®ria pro vIibhDr §E&

1.2 Legislativa a dokumenty

C2le@to kapitoly je vytvoSit pSehl ed
vzdDI 8v8n? a povinn® Jgkol n?2 dochs8tdny ve
Lesk® Republiky, neboS pr&vnD zpTsob plnn
vol ba z8kl adn? gkol y) je t®matem t®to pr
vzdDlIIBengk®& republice, j eho hodnotnD a vyt
vk o nc e p |kimferdelch. d o

1.21B21 8 kni ha

A/ souladu s Vgeobecnouwadckdk!| eor dci2ds&k I mez
Evropskou charPomuuvodskl phS§peé&h, d2tnDte, D
aListnouz 8kl adn2ch pr8v a svobods sppemjleetsikeSr @ e
povaguj e vzdzZd §mngKklzed ejRdcdhrho pr §v poskytovar
bytostembez 0 z @2 vy hl agunezg¢iezi t el no uhodaotuu nC2lea z §
vzdDl §8v&n2 mus?2 bizt ipirddtvd daudv ;m2 ac\h§ my Bjkel .

VzdnhDl §e§m2evztahuje jen k vbDdihpe mmopvolzenhs v
schopnosas?v,ojaodveg§niz2 aksdakgtchBl dédebdnost 2, du
a est ehodnat BjTSdlouc2ch vztahT k os fakotcelkim | i de

kemocion§8§ln2mu a nepls$admb?tpakokie, sechopnos
vmNDn2 cpolmdak8g&ch zamhDst ndindgSBtéiL Ca KINA A, ROl
14).
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Toto poj etséulady &k ohak@®c?2v Ul en? j e skryt(d
InWal terov§, 2004) , kterou vytvoSila Mezi.
JDel or se. Jsou zde vymezeny t zv. pil 2Se
viednotlivich z&medc® mbBjdmasjtdtyzahN|l §v §n?2
netl k8vIipoanzzgozn8§vEndnposatl2eksgdademinzm giv

vztalPBt at n2 mi I i dmi acet&lbol mspokzelbnesmt 2
jednotlivce. Jedn§8 se o n§sleduj2c2 |tySi
T ulit se iTpewvm§wantz si a poug2vsgn? |

pozm&v& wulen2? jako podklad pro cel
T ulit séeS¢ggedmuratnovich probl ®mT, nep
pracovatt T npuSedv2dat dTsl edky sv®ho | e

T ulit se gxth8ppol elsn@Atn2z | idi a | e
hledatmo § no st i Segen2 konfliktT, uv nd
g 2 souladu srodnotou humanity
f ul it issee bbelptozngv§gn?2, rozvz2jenz2 samc
ve vztahu s obRNostak n2m, pSij2mat rozli
rozvz2jet sWaolut eorsoovb&,0s2t0 Q(4) .

Dle B21® Knihy (2001) S i na z8kladpD

soustava klade n8sleduj?2c?2 c21l e:
ARozvoj | i ds ky®T einnt doizahmm@jeukaltivacit a podporu

sebereal i zacea kmadi®h®l n2edd mlostm®BmMEé i jebdv Gj
spol elhnoossptoid 88Ss k® prosperity

AZprost Sedkovgn2 historickSf ®&rzan ivkzl dedl| k§w
takzaj i B&mfenuitu minulosti, p S2 jedinendps t i a
spol el ensk®hwB8®rocesu pozns§

AOchrana gi votn2ho prostSedddrvgei temn®hw za
spol elrdnttined endeo zppozhsSekdBPodm@mEedev g2 m
ovytvoSen2 cktp$ymehofowacekmkak 8urt22vrilSen2 zdr a
gi votomgd hdéleg§lcred msivDt ov®m mNS2t ku.

APosil ovgn? soudr@most $e dangi &It & V2amy3\t iS.0 U S
jakogtod pejdni®namnDj §bgh sienm®@dprvmi3 cssalpt Kiel

31



vzdnhDl,8wySrhdvng&veE&n2m nerovhoeta? hsooicp §imched
znevIihodnhRNn2 danlch lzidrapetneimcky etegicéh
apodporou demoklrantartkdzdh possppTelkrosvtgiem
rozd2l u. Tyt o Ykvolcyh osvey kko nlciednstkriudi 2 rd8ov T Deé
(BeLC KNIHA, 2001).

APodpora demokraci e aGkoob|nan sskp@p Irsepinoél mes|t nvc
spolelenskim prost Spambuz@doSen®hog pddsbSe
vstupuj e. T opt Tos osbp? o | beel mapedobdiveSi esldipink a g dT  den
apomnohdetc har akterem vzwoal@kmenzi utvi§tSelhém ¢k
demokratick® spolelens)v? credkrmoligmssvm2émp b
vzdnhDl 8vac2ho syst@pusdeniemiSak &@nmeotj emeamiv (
part nNarvii)c.hodke mokr ati ¢k ®mu ob| angsnew3d §lse?2 t
vichopvast Sedtnvisckevi2mi ck®ho vztahu k g2 Sen:
prost Semd@&dic2t.v2 m

AVl chova k partnerstvz2evrspmdlu®@ri§cgl ab aslo

S p orostilzn a me n § usi |l ovat 0 gi vot pbstzojklont e
spol eldemushtivht ak@Aalcmal e§rodT, jazykT, meng
pSij mespektovab d | i g n o s takulmrenzvi d ni gdgmd2prnp el ®
AzZvygove8mkurlknceschopnosti ekonomi ky a
VzdnDl §vac¥ I mbuswumkaeRuUj e kvalifikaci, pru

pracovn? s 8chopnost inodvaeea t am@ny , ar vzywyj2 esrfan 2 n o
technol ogi 2

AZvygovgnz rostnddnthsagkedpnost nal®aleat zam
se uplatRovat na Vvr ha hipzae§ cne@®nvae vsnvE&nkval ads. t i

pos2lit pod2l vgepbhegd®hogivzdli §v8k? ad o
aupl atklRlozvladv ® id o vPeSdendopsotk | § d § v i Ig§v @ ¢ | Kisng) d ®
givot, srcohzovp?njoestt mo d e B o énmhicsr ma |l n 2 mi a k o mu

technologiemis c hopnost vyhled8vat(Bal©rkMIckA, k220G

KromhD konceptu celogiwvbdzmamoulle@d?2 ms$ eno
vzdNDl 8vac?2 soustavy (vzdRDI 8vs8n2 na pracovi
Zvyguje se role soci8ln2ch partnerT a zd

Otev2r§ se zde novl pohled®nm&§tezafgmPna §E
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kt omu, abyvIg#kt ns28§nmpozt Seby wusiloval o dosaf¢
adovednost?2 a pSevzal t2m odpovRdnost za Vv

Reali zace konceptu cel ogi,vmitmme? hjoi nu®,e n#
vytemSezbytn® z8kladny padzebbhedg? moty2astu
pSedgkoln2m vzdnDlI §v&n2, zkwazldill n8l¥t§se ,a krde
mD |mmohemv 2 e@aR o viartdi vi dual i zovang a diferenc
programT st $e &m2kh®d owBhiI m etipftnVohch pval
syst(@GETLC KNI HA, 2001)

122 Gkol skT ip8konn8 gkoln2 doch§8zka

Kol skl z8&8kon hovoS2 o pGkiohn® dhbaohBgzk
povinng pogkdoolbnu? cdhe vr2otkiiTo, kroenjcvel gyek ovhdek) o § & b k
dos&8hne sedmn§8§ct ®ApovoknS§vBhko( GREHekhER & la
2008).

Ohl ednD povinnost.i gkol nz2 tode8hky Tegal
nN8rodnost 2 pobTvaj Po¥ ¢ mn BdogckheSkzekta Y%zee m2z t as
st 8tbnl2any Lesk® republi ky sad Sna &Elwilrampy Ki® nGg
na Y%zem2 Lep&® vajpubd®kyg neg 90 dnT. D8I e
vztahuje na |jin® cipzoibncveat kneas & efne2p ub boip k B
nebo pSepeahddbi®d del g2 neg 90 uwdliJl,ena2 Yaeazsitnr
ochr@a6kal sk z8kon, 2008) .

Povinng gkol n2 do cghk8ozlkna?2 hzoa |r2onk8u , p oklt8etrkie n
dosagest ®ho rdé k pakwed Mk u nen? povolZean uodkltac
podm2nek mTge k| adn2Dmu Ssiijrhdéogk§ nRdy dovr
ug po pol 8t ku gkoln2ho roku.

PSi hl ag@kg8§mdnkmu vzdDI §v&n2 sES§kKKdjrel pr
z§stupce jle§ piokvizhpniNspuSikh povi nn® ¢gkisl n2 do
ledna do 15%nora kal end&8Sn2ho?2trlbkanah8j i hNnpjo v ing
doch8zku.

Dal ¢g?2 podm2nky se tlkaj?2 m2 sta tpRltnoNDn?2
obl asti se mDO§! vt Tkl 2er ® s@§ kA spl&nd2o vppast ii fin aj
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doch&8zBul ghdoakPe zS2zen® obc? nebo svazkem
obvody vekt em®&m g8kt mé¢ &It ®h.o Tpaotboy t 118 k| ad n 2 gkol
Asp8§dovou gkolouvigaks8kphel zeglsttuppero ¢§g8&ka
gk oRawk ud nae tdwttod ¢gnkuo$zaid iptSelj att ®t o @k nlS§ymittut c
Sedigkel iy Se8dawve® spydab®idlnl ypSjeg mositni §k
s m2stem tr vmsi®hpynlkEod skt®uma wb§loe up gt§km t ak
um2stNn® v tgkmbobsk®modaS¥een?2 proc hvlaho® V¥
vichovy nebo ve gkol sk®mchraBrawenp®lpiro ar
povol en®h®k poktden® ve? lgiklodls®m rz&KISNS 200
17).

Vsoul asn® dobhD je velmi aktu8l n2m probl
Mnogstv?2 sodiklasdD s\t i sp2gepoaddyrgenPolgedt
vhDktudl esnD nebo dugevnhD 49D nhNSepANSkaysil Nl @
Z8§st upcSee dd%taddylend?§t ek povinn® gkolrak2 doch
G8dost md &% o gkeinta dopor ul wjS2cs2lnu g pP®Is® u zgekno:
poradensk®@bdbpaB®hent ®kaSe. Z&l|z8gtee kmopjonv@ n
odl ogit negtd®uUe gkol rz2ah od 2rtofk u¢d o wreg 2k tcesr f®m
Podrobnnji budeme problemati ku posuzovgn?
v kapitole 1.3.

Omognosti powdkdm® ugkoil mPordnoujhe8§z&Fk apnon @&hc
z8kl adn2 gkola pSi zp8rpa xsiu wdgoa kp rtvyntzoh oi nrfod rnr
z2sks8waatje2Sszk T ch gkol, kter® se z8kl adn?2 mi

Pokud Seditel gkoly rgkbobdak,S zokl yopdokr!ual d?u
z8§roveRPmuSkzoSnsnt upci d2tMte wzpdB?EvEMA® t S°2
nebowp os | edn2nd ku mateSsk® gkol vy, d2ky kter®
(Gkol skT 2.8kon, 2008

Nedostateln8 gkoln2 zralosptrThb®hwm2dahpi
povinn® ¢gkoln2 doch®zakyn2mPocluemig¢é¢rSlodpt a
gkoly se souhl as egm kzo8vkio ncha®cheot ezl 8nslx uwp cer Th D
gkolmékhw odlogit =zal 8t ek pnlan lhn&s | peodvukj nc®  ggk
Mo gn® dopady tohoto rozhodnut 2 na dztn
v kapitolel.3.
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123728kl adn2 vzdRI §v§8n?2

Vit ®t 0 kapitole se budeme zablTvat c2li &
definoevg8§@lolvsk ®REmMEgEV®M wzdNI §preaoc 28 kg raaqir?
vzdnDl Py 8m®kl adn2 (v n8vaznosthudua ep Sue dd*kto

z8kl ady schopnost? a dovednost?2, kter® d?2t
C2le z@&kVvadPPBvEN2 jadcoA §kbacthon?t ovgmyl §v ¢
ktomu, aby sipoggSebn®sedjiatiegi e ulen?2 a na

kcel ogivotn2mu ulemyslabyas&eg|ltl ipSt mbSen
komunikovata s pol upracovat, che8nav?2 svleyfiyabeika@
agi votn2 pobbeSepgtn2bhttolerantn2 k jinTm
aduchovn2zm hodnot §8m, pozere8Vat® smo@negshopmro
spolu sosvoj @dmimo st mi a dovednomsswm® @&l g2r og
dr §zev®m sprofesm?2@kouplkdt nN R 4N VREM OBV ®m
vzdDl 8vac2m programu pro z 8kl adtn?c hv zod Ixl 28lv
podrobnhj i r ozebr t®muyabyrespktovalpm&jcd o YysPtDchy
[ dr iojevoviaisej ako sv®bytn®, svobodn® a zodpo
svs8 prg&va a napl RD8adlei ady® s pooutiaimfkasdt ivyt v §
pozitivn2 <city vv palhgwv&rg2n,2 jg8 dm&Wmicra vsoisttu a
aci tlivi® IvizdamykpSomadBy2sé gS§ci oslialin2 git
l idmi. RVP ZV vige zmiZRdklamd®n 2¢c 2\ z2d Bl h8 vn8unj2e
pomociut v8§Set a postupnh rozv2jet kl2]ov® ko
vgeobechPBo2vend ovan®ho zej®m@na orma i tnuaa cpe
jedf§f{RVP ZV, 2007).

Z8kl adn2 vzdRDI §v&n2 navazuje na pSedgko
jedinou etapou vzdDI 8§vgn2, kterou povinn|
obahovDn, organi zalnnD a di(RWKY,i2@0K).¥8 knlaavdanz2u j 2
vzdDI| 8v88knl2adm? gkolae | m&n® se|l makPprvnz2 stu
Prvsnt2upeR je tvoSen prvn2gan vapje R §tesnt Trno | an
rol n2kmem.t evnte,j slodle po@dmzZSRyen?2 vgecwhS2dirto] r
z8kl adn? gkol u, kter28knen& 2 v gvecdhdny8v 8D ¥ n:

zdravebobsiimgen?2 m, kteS:2 se vzd$l spajavewiem
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vzdnDl §vac2m pr spdSreadneesoyhnladseni migisterstva trvat deset
roln2k$tupefRnj} e tvoSen prvn2smpa®R sestmim rm
des8§tTm Ghkbh8kEmz&Ekd»n, 2008

Z8 k!l adn? nalzslupri, Bikjdg charakterizuje RVP ZV (2007)s n @ed R
svim pojet2m pSechod ¢g8§kT z pSedgkoln2ho
pravi deebp®hemati ck®ho vzdDIlI §v 8§ p2.z n §HI8anvn, 2
espektovg8§n2 a rozv2jen?2 individu8ln2ch pc
peci ¥lzdMmi§vac?2 mievyqgt2dhneml.i nHostnzm a p
harakterem a uplatnhDn2m odpov2daj2c2ch me
hl ed&§n2 Sdgehthprcebt ®inT.

Z8kl adn?2 naz2ds@png po®mPFo mE8hBk Tm ¥ RBR&KkEmMast i,
dovednosti a n8vyky, ktem@&ijhmonmo g m2 poLam
vedow 2 khvg§gliv®mu a kultivovan®nmuz holovm2 ,
arespektop®ni npoSv2aobl ana nageho sbD8tu i
vzdnDlI §v &Sn2upma 2.e chaf akavoaerm zzofvj8mlo g8k T, Vv
vyguebn?2 imp& kn®sag?2 se ovzpdriolv88vz8anrtosa i vot
givotem mDh&kygkolmuw. je zde8mobhnBpg2 vmagoddu
inov® zadraop Bsoby pozn8vs8§n?2 , d caalg@dab Njkyjmp¥
apSeng§get na ¢8kayS vdg gv vsrabpSu&iv@meobsat v or g a
gi vpkaly (RVP ZV, 2007).

124 PSedgkol n2 vzdRhDlI §vEgn?2

Viznamnim prviké&ml pén2tvagkkeb Bvwezndpel §Sed gk ol
Prgviait2Ssklich gkol a pSedgkoln2ch zaS2ze

nesou si odtud jig z8kladn2 zkugenosti, d
prvot n?2 i zn§fkol randanc2ec ho gkol §ch a z&kz midRa jme \
Mertin (2003), z8kl adn? gkola obecnBhD stav
m8 mnogstv? pogadavkT, ke kterTm d2tnD ne
spol el nosti, a nhRkdy aninhPrenm zaopgiotndeom2 vdp

tr®ni nk. ObnNn instituce by proto mNDly Kkoor
existovala |jasns§ n8vaznost (méty e Sssek ®n IPkkt o
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neztr8cely a aby naopak mateSsk§ gkola p¢
gkoly.zdRerop®i bl i guj eme t ak®edmgkloll mdm? vizrdfd
zej m®Ana pak o jeho pojet?z a c2]ech.
ZS8konem o pSedgkoln2zm, mz®kbadm®m, astjS
vzdnDl S8k&ngkT(nG z8konem) se pSedgkoln2z wvzdl
sys@mu vzdMage®Ssk§ gkola je Il egislativnDb
soustavy jakodr uh Y pobgesu vzdDI §v 8n?2 [ v jeho
obdobnT mi pravi dl Ne bjyalkoo vggkaokl yt oonsur awdcdhyd) a
for m§g§l neoviam@ edwkaln2?. Jak wuvsg§d? L8p (20

jen nahrazovat p®]I| i o dpDt i zamhRstnanlch m
mTge mateSsk§& gkola pro dRti m2t. DNRti z
S2zenlch viEwme?trmB wkdDivit tak® spont&nnh
interakce a komunikacevsr st evnz2 ky, cog jim usnadRuj e
t S2dy. Na z8kladhR tRchto poznatkT jsou

vzdDI|l §vgn2.

A Sedgkol n2podparue oz dsabkosti 2t Nt e pSedgkol n?
podz2] 2 se naxifek®mzdrav@mov®m a t Dl esn®n
z8kl adn2ch pravi del chovgam2 mezi§lkil agdn2ach
(Gkol skT z&K&n,PSeudg®Rlog n8edvwsztpavuj e pol §t el
veSejn®ho vzdnhDl §v&dzem@®hanippguamn®ky a p
Koncepce pbzdikdVerhoj e z&lsagdrd nakodt ojsnl
a oAwrnD vzdhD|I §vE&n? tamusabyay? dis &4 p ®hop vW&ktu lo s
z8kl ady kl2]ovich kompetenc2 a z2sk§8valo
vzdNRDI §m@@aRYj2c2 mu se sn8§8ze a sSpolRVBI i vDNji
PV, 2004)

PrgwRrdpgpkol n2 vzdBkEa8n2 yypwewd Skdkarda] ov §
vzdDl Nagam§hsg vyrovn8vatl vopeowndmDrm®ed i v
z8kl adndmMlo8v&8n2 a poskytuj e s pseecis8pencd §penc
vzdnDl §vabami gfGke!l 9RSedFhkon n22ved&dil gvENADN

zaji gSovgno mateSskImi gkolami (vletnh ma
programem), popS. je realizov8§nRVPWP,pS2pr .
2004)
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Pkolem institucion8ln?HhHeodompSaekbykal n? bdi
v 1 c h onawazovat na ni,a pom§hat zajistit d2t Nt P
mnohost rma@inh $peordinctit T k j eho aktHASendgnkuo | rn@z
vzdD| 8v§8n?2 m& b oshnaycsolvuapt! n e nn ¥ prdpMam ¢
pSedgkol n2ch | eddbao rpnoodik ypo®|dilg® D&jtiNstiit to
vzdNDl 8vac?2 krokynaz2pMdomy plydry®m,al odgeaarynl p-
ispol el ensky hodnotn®m z8kIl adi, a aby | as
radost?2, pS2jemnouo lzrkiusjlealaesht|2i vd ¢ hdrz&jkd m d
ivzdDnDl(BWPHW, 2004)

PSedgkol n2 wgndd ®wis@t2i nSeho dal g2 ¢givot
Jeho %kolem je proto rozv2jet osobnost d?
jeho osglkemzosspakpohodu, napom8hat mu v <ch
je k dalg2zmu pozn8v§8n? a ulenz, stejnhD t
apSi bl i govahodmuotnyrtmyutao sYoodomi oodt éhuzREm
vzdDl §vac?2pPedgkalmPprwzdNl §vE§n2 formuluje

Al. rozv2jen?2 d2tPDte, jeho ulen2 a pozn

2. osvojen? z8kladT hodnot, na nichg | e

3. z2skg§n? osobn? samostatnost.i a sche
osobnosp Tsob?2c?2 HRVPBWZ0O4p kol 2 i

Soul asng§8 pedagogi ka, jak poznamen8v§ P

vichovu za neobyl ed oBhi vbrnamnoadNEBvEM2 |
poukazuj e na t o, ge mezin8roadns?ti teadem§g
prepri m8rn2 vzdDI|I 8vgn2,

PSedgkol n2 vszodul) la&w§en 2d osledd oo & k& m s m2 st
pSedgkol n2dloolvi®Pknu.r odcee 2009/ 2010, kdy byl
vdg26mat eSs kT ch ¢Xe0osdcht 2z a pnse§loy2d GBRGIENdoo sht e m.
Ve gkolnZzm roce 2011/2012 byl o podle Stati
gkol §ch 4Pd3®g §dasb2. Ve stejn®mIPkomat eSsio
gkol ZBa2p286PpeNclEto wWdaj T jevmpatteddkircstghpa
a tak® rTst poltu ¢g8dost2, kterTm nebyl o \
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1.3 Vstup d2tPRte do prvn2 tS2dy

Vt ®t 0 ksaepibwdeme zablvat vstupem d2t Dt
spojenbimbos pphodlefuz akt ®r T volby,2tedyzded
dostanou psychologick® a soci 8l n2 aspekty
zde na gkoln2 zralost a pSipravenost dz2t Nt
a preference ré&killagnegmm&ou &n® k

Vstup do gkoé ydTlee irtol m efiimct n2m kroke
vkrol en?z do institucionalizovan® for my Vv
agkol skou administrativou. Lid® vzpom2naj
NDkter® vzpom2nky mohoegatiitvnrozilaknp2 e
VA Koskenni emi (Turunen, 2012) meemhh do | i d?2
dospRhRNlosti i po cell givot.

Skandi n8vskS8Tuijg Amdidmmiucnen (2012) se vih
zkoum8n2 wvzpom2nek stwp gédochgkoldy. nBoylkgizu
vizkumy, kter® uk8zaly, ¢ge to, jak probnh
pozdDhDj g?2 gkol n2 | ®t a. Bezprobl ®mov T zal 8§t
spozitivn?2nriozvwiosjleend ksyocai §1 ZXkwlj e k o snpagnt®Im s %k a
dNDtstv2 ve gkole tak® ovlivRuj2 obraz se
(Turunen, 201 Vst up |l ovNRka do ¢gkoly bTvg§ zkr§t
hi storie |l ovhDka a i proto tjilen pre@me k ewmo Ivie

viznamnT .

131 Vi znam vstupu do prvn2 tS2dy pro d2t

N8stup do gkoly vDtginou prezentuje d?2

mezn?2Kk. Tato zmBDna je spojena se z2sk8§n2zm
aj ako spolzenlaemnsik yakvtl je ritualizov§na. D2
aprvn2ho slavnostn2ho dne ve gkol e, kterl
nov® ¢givotn2 f8ze (V8gnerov8, 1996). Podl e

dramatick8,ovh@ki tomuubminulTch pades§8ti I

navgtBDvuj e pomBDrni pravidelnni mat eSskou
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vprepri m8rn2mcez 0NDI0%SNn? iwmil a 88 %, Pr Tcha,
jinl neg rodinnfyregimak@8&hadh2ak&keptovart
do z8kl adn?2 gautl oymantei dcokc®h §zzm 1 nkn , proto posH
kpot Seb&m dnt 2.

Role gkol §8ka nend?tpy of id2otbly |veljbndY odvo§s t § v
dosawgrelni2t ®hadosBeaenzam odpov2daj 2c? vivojov

vykl 8d8na tak® jako ur]it® potvrzen2 nor me
pouze pokud odpov2daj?2c?2 Yarovni alespoR p
pro d2thD vy@ggili gociV®EtGIingp dNDt 2 i pod v
veSejnosti ch8pe jako otevSedhadl gveemuker\ yxdc
hodnocen®mu rozvoji. Nemus2 wvgak tomu tak
vzdDI 8§n2 j ako t akoodvi®h o jreenn2povzg etnmivn?2 . Vs

pSedstavuje tak® z8sadn2 zmRnu ¢givotn2ho
dTr az na jejich plnhdn2,. Role gkol 8ka z8§
osobnosti a progit?2 cCWB®her oxnIBT velick 266 h o
pravdRDpodobnhD t §Tkr@Ghend208Pp Nl osti i st §S2

Ke vstupu do glplax®medamb@hanebecigokul t
kontextech. Za takov® kontexty mohou bTlt
kt erT mi uddkyneiz @#fkiun tdeorcahk8czi2. kI tato prosts$S

dal g2 ch, mnohem rozlehlejg2ch a viznamnD
politick® a soci 8l n2 kontexty vletnD histc
uv§dr2unfeaun (2012), pSevzet?2 role gkol &8ka ne
proces, ve kter®m si d2tnND osvonawy® poziedin

Tento proces tm8v § NDikMKolki K 8mRBRs2acT. D2tN zal
g&l 8ka v@pt phRAlw prvn2ho roku povinn® gkoln

VpSedgkol n2zm vRDku m§ d2thD sice o roli
z8§visl & na informac?2ch a fepomenisnoujadredentigmunT c h
dNt sk®ho myglenél ibugdlkold®&EKka no¥mt co j e na

maj? tagku na z8dech, p2g?2? do segitT a ch
nes m?2 ni kdo, kdo tam nepat S2, protoge jeg
d2tNRNti jig mahdkownBkuppeead&m!l for m§l nND pot v
rodi | T a ritu8lem z8pi su, al e i pr8vpn mat
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apod.) (V8gnerovsg, 1996).
Rol e ¢k plS®ldajkjod n¢é m vDku teprve ve stad

vzd8§llemwdo@yénosti a proto nem8& zat2m vDtg?2
pouze prom2tat sv® aktu8ln?2 pocity a ol ek:
na Yar ovni hry. D2tIND nen? schopno rozpoznat
gi veatarou nel ze vnr28m ine bzupdkt ,s ppookkouj de nso . D2

podobnhD jako nap$S. na ,vIllnetV §l§Agcer mp/kSz Ma R D |
na to, ¢ge zder cjeey etdngi ¢tk®@tppSe@dgkol n2 nai v

Pojet2?2 a hodh&ka obblyeepsBdgBeis2 na i:1
rodi |l T, kteS$S2 maj2 na d2th velkl dodobB, (VE
kdyg se m§ st8t gkol 8kem jejich d2tD, z§8vi
zkugenosti asoma@aifg$nérekhpginyg?2 resp. soci 8§
rodi|l e prezentuj?2 sve®Omu d2tDti rol.i gk ol ¢
gkol 8ka pSest§vs§ m2t za takovich obkol gest
d2tr?2 kug jny@?2 amhliuval ent n?2 | i pS2mo negat.i

Postoje rodvdnDIlk& v 8nk?o,| ektaer ® rodi |l e preze

| asto ovlivnDny prTbRDhem a Y ovn?2 jejich
vzr Tstaj?2c? taeuntdoernecpir ode k vz d D Ikdpitol® na.4.2, z m2 n I
aovl i vRuje budouc2 vzdRI 8vac?2 dr &8hu d2tDnDte

Gkoln2 zralost a gkoln?2 pSipravenost

Doba n8stupu do gkoly nebyil7a Isedtandboem&

kr TznTm viitmamo¥VimmvzmNDngm, kter® jsou podr
z8kl adhnD interakce mezi tDmito dviDma proce
agkol n?z pSipravenost d2t Nt e. Jedn8 se vl

di spozicemi a vI(iWSsyg nvenrfojvgs, h ol 9p9r60)s.t Se d?

Gkol n2 YsphRgopeodoj smuposA&§wac2ch proces-
jak zr8n2zm, tak ulen2zm. Pro gkoln2z pr8ci |
konkr®tn2ch a |logicklch operagadujPsSi pal et
“wroveR rozvoje autoregulaln2ch procesT. D

viznamniDj g2 motivy, tj. povinnost:i (V8gner
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Mertin (2003) pak nerozliguje pojmy gkc
tyto koncepty charaktr i zuj e jako vIislednici charakte
rodi | T, kval ity dom8c2ho prostSed?, kval.i
apogadavkT z8kladn2z gkoly (konkr®tn2z wulite

Gkoln2 zralost

Gkoln2 zral bbkécvhj %p SjeaddprokmadT YUsphRgnosti
pSedevg2m o ur | i tou “wwroveR zral ost.i cent
projevuje vc el Kkov ® r e akt i v iodollostide? schognesti korcenjrace® n a
pozornosti. Na zr 8n2 eCMS kyS8wi srecoztvaolk ® sleatz

dovednost?2 a je j2m podm2nhDn rozvoj zr ak o\

Visledkem pSimhNSen® gkoln2 zralosti b
emol n?2 stabilita; kvalitnBDjg? z8mNDrn8 kol
(adaptace na gkol n?2 regi m); | ateralizace
amanug8l n2 zrulnost; vizug8ln2 diferenciace
di ferenciace,; koordinace | innost.i mozkovTl
|l ogi cklTch operac?; aut or eugrdidaoareo vB a2 ang eprody i
(Vv8gnerovs§g§ 2000, I n Krops8l kovsg, 2008).

Gkoln2 pSipravenost

Pro YspRgn® zvlI 8dnut? role gkol 8ka | e
j sou v8zan® na Swlen® amaj] pdgsobedy Bo0cCi 81 n:
z8kl adhD mTgeme posuzovat gkoln2 pSipraven:c
gkoln2ho vzdRIlI 8n2, cog m8 vIiiv na motivaci
gkoly rozligovalte,a azbvyl Shllgalltlo arsfizi;m®g er®b &1 n2 |
aorientovalo ses yst ®mu bRNgnTch norem chov§&n2 (kte

respektovat), mu s 2 d2t N do spfohesw sodializace | i t ®
hraje nejviznamn®jge owvlivmnbBodandal ¢ mi S O«
je naps§s. c2rkev nebo soci 8l n2 wvrstva, do
1996).

Kompetence spojovan® se gkol n2 pSipra

asmys|l u gkol nz2ho «=2dmnNjk8ovig8m22 p(rnBoctii)viaceozl i
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adi ferenciace chawnzspokteenro® jY%r oseR ver
respektovsgn? bnNngnTch norem <chov§8n? [ ho
INnKrop8l kovsg8, 2008).

1.32 Hl edi sko rodil T

VzdnDl §n2 jkeo cvhi§zpr8anmon Tj af akt or ovIl i vRuj 2
spojeoPRPbeu profese | zamBDstngn2z2., Ot 8zka
t ®mat em. Rodile na cel ®m svDtchomdiji2 syvilcd
avgak swlwdgkoluy mnrolhwj esoci 8l n2ch a kul tur
1995).

1321 Psychol ogick® okolnosti volby

Postoj vroddilD T9kkol'y a d&bDeg kdkodoahkdv @
jejich dztDn, Z8vi s? zat?m na jejich osot
ovl i&%nRomw8zory girg2 soci8ln2 skupiny (soci
formov8n dvBDma faktory. Jedn8 se dawow®ecno
spolelnbediyicau8 nN specifickl s my s | gkol
ztohopl yne pro nejbligg?2 rodinn® pS2slugn2?2ky

Jak jig byplSoedzxcm2omrBnokawi tol e, vstup d2t
potvrzen2m normality vivoje d2tDnDte. Rodi | «
spol el nost akceptovent @a, paopesn2zmekpolRem v
Vel k8 zmDna ale nelek8 pouze d2z2tDn, al e t
gkol §8kem, pro rodile to znamen8 nutnost f
rodi |l ovskou roli. Ro dmolcei ,§ knoelbSkSa jzit rn8ucse?j 2y
jako instituci a uliteldi jako jej2?2mu pSed
zpTsobem oni s ami st8§vaj?2 podS2zenT mi VYyg
vyvol §vat pocity nejisaotulitel en@lrp&3p aykpB r
nebo tendenci d2tRD ochraRomagnoNa2 poiz@am@eu
(vizkapitolal.) a vstupem trgn2ch mechanismT do o
z8roveR otev2r § nootdan ogskto,| ys ea | neas pcohFo dlu§ sgtievl n
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Jak ji g byplSoedzxcm2omrlBnokawitol e, na gkol n?
jeho dalg? gkoln2 YsphRDgnost:i se podz21l 2 wve
(2003) jsout ®t 0 souvi sl ostil aflynamn®ttghb p6ddjy
rodi nn®ho prostSed?, rodi nn® kIl i ma, soci o
vzdnhDl §vac2ch visledkT.

PSedstavy rodi | T pSedgkol 8ka o z8&kl adn:
vDt ginou na tem, zjeak® o4 kyu perni 0 sstaimi odnes| i

se pak mTge nepS2znivhD prom2tat do obrazu

bude gkol asamotoni8wvmtr odi | 2ch obavy a sti
mechani smy, ovl iedrs?t atvoy wli zgrkeorhred sia npp§ n ®h o

Rodile gkolu ch8pou jako m2sto, kde se
(nejl ®pe dobrTch |i viborniTch) vikonT. M®
socializaln2 funkci, tedeyh zrporlo?s taS evdzktoavh§Tv §nr
rodiny. Gkola se mTge st §t i m2stem Kkor
aspol elnosti, neboS ta je prezentov8na pr §

u diBtgyg2ch sociokulturn2cliveEgaeewvovi@ebd9mio!
Ot 8zkou tak® zTst8v§s, zda a do jak® m?

dnNti. Thitwv&§vehDbgi nasr ozthotdo@R G wetorsmysiu| T. V
vypoveldEBgiina vigpk@wnivdmovanT' c(Holda t105k § m v «
SpolehlivhD zjistit, j ak s ami dnt i do toho

avelice to z§8vPioss2t onfa vahDknu§ zdo?2rtyDtdedt 2 v gak m
jejich vzdnl §vsmiea? | el iKndgs Caidge(tolds to05 k

bylo potvrzeno, ¢ge dRti doodl bBranergewo Sg dal
ovlivRuj2 mnolvemPDvEvaamnPjrii ori tynisgvgi2erh d

soci 8l n2.m statusem

1322 DTvody a krit®ria vol by

O tom ge pr o r ojdjichl &2 N} e devteugppk oy ,ud 81 o
avl znamnou zmBRDnou, nen?2 polelh?yd2 c 2Pm os enn\w @
gkoly vyvst8vg8 tak® ot8zka, jakou gkol u ©b
vol by Tkl yv.ol bu | i n2 pSedsvagkeon riondtielnez,i ta
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vlDnuj2, je rTzng&. VIizkum spolelnosti STEM/
2010)uk 8z al , ge z8kladn?2 gkolu pro sv® dztDn
situovan? rodile, pSilemg rodinPeni s pniog¢Sm
se vibRrem gkoly pro sv® d2tRhD nezablvaj?2.

Rodi |l e jsou st8le v2ce pod tlakem infc
ance jejicholdkioz ,y prSotsa ukpuj 2 disppzaiviedd n Nj i
m8| ormado® o t edabuv zdNDIlj v a2 dr 8hy jejich dn
je potom | asto zalogena jen naStokaskndist,T c2m0
Faktem ta&k®vPegi gy zem2 OECD rodile mogno
nevyugpSay 8gnst 2| Stsak dnavmz vl j sv@ko |l py dl i
1995) . Me z i nej | ast Nj ¢éprdalwooud,y ppSag nS2  cphr oo
spol eklanntars§dy ze stejn® |l okality, finanl| n?
gkol 8ch anebo t lk® nMe WapH ma&En Rimhesxetn,.cep ¥22dNI §

PSesto vgak jsou rodile vyb2zeni m®di.i
sv® d2zthD pellivD vyb2zrali, zjigSoval.i S i
navgt2vit samot noul ivtieuekBu2, HBuodzochuoveyul| osvat
sSedi te$aedN rvodi n, zejm®na ve velklch mn
situovanlich rodingch, se tak volba gkoly

rodile vPRDnuj2 mimoS8§dnou p®| igkobg. ukaskBe
g8ky, motivovan® rodiml e2@emdéjhantoechs8hto
2010).

Vol ba gkoly a mognost rodil T ovlivRova:
Spoj eny. Rodi|le mohou blt msiec gwmBmiou, spoko

projevit svT]j ngzor a volat po zmDnih, nebc
je omezena mognost vol by gkol vy, je pravdr
podobu vzdDI 8§v8§n2. Podobnn §daSm,t kdee kjes ovwz d:
je m®&nNnN rodil T, kteS2 budou volit modgnost
(OECD, 2010).

Po zmDnND vztahu mezi gkol ami a rodi |

vobl asti vzdnD|I 8vs8n2 ajepidtchesktBkaebn2ke popa
sp2ge z8 mTm rodil T neg n8zorTm \WUtl®tte!l T
souvislost je mogn® uvagovat {(HSBlda, 199py =z as ¢
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- ATl ak z8kazn2kT: gkol y2 sow® NDjgé d m§ ng2§ kt

pTsobily na rodile jako na sv® z8kazn

- Spol u%l ast rodil T: rodile se podz2]| ej?2

motivuje st8t seprskadxed nizand DIp&Vv § m2e rjye ]

- Kontrola rodilT: rodiel eponébej 3 ejniac hS

amnohdy maj 2?2 rozhoduj?2c? slovo.

Rol i z8kazn?2ka a partnera gkoly vgak n
vol by gkol vy, posi | ujs2ec 20 bplo zrioclie réotd8i Hell dvalcle
1995,s.25VI i v mpde IGTt nNDkdyr duiptvatygh §énatag§ m
ul i teljTs,0uktde[S2eghtat mkt €v Trneovchlzle§ wk tvezrd@d | § \
do vyu|lovac?2ho,prvbdbmBasalDpBhohg§zadi| n2 poje
zdrojem nepbchogenddeéeéT a vyvolat jejich 1
kteS2 vych8zej2 ze svich vliastn2ch gkol
zpochybRovg&n2 principu volby gkoly.

Kri twlbyi a

Na z8kladhn | eho se rodile pPS¢h vogkdl m
viastn?2 webov® str8nky, na kterTch o sobh
kan8l je rodili hojnhD vyug2v8n, existuj?
pS2stupu nDikteretul ch rodin Kk

JednRmi z®ri2oppijeohbyegkvzds§l enost od
dostupnost dopp®Rvmadchd dmjo?ediBn2z vd2t Nt e. N I
vesnici, z8&§mNDrmd)j vlyib§ g 2am 2 miig k tdi®usztaa nvamlp2a kg k
vbl 2zk® vesnS8,ci200K8&)o.p 8 zkdo&I en o s td dbjy2dd d @r 20m
se pojpr otbalk@mesm finan| ndBé padjfi gtkldry2 dro¢ dign

nen2 nutn®, se rodilTm z8l eg? na bezpel n®
apod.).

D21 | 2vir zeeont2 m dTl egi tosti kriteria bl 2z
bakal §Ssk® pr §z®07)Tauktmam$bopghl ed na volob
zpohl edu gkoln2ho management u. Pr8vnD zde

| initel em draod @hyo gklodkkumn®ho vzorku.
Dal gpmakticklch krit®ri2 je pro rodile
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j2del nn. ZjigSuj?2 sinabddkyivaddei]jmbelo,u
pSipravovgna ve vl ashhwndowk ejbkod | jylesdr y nis ep 3
dovg§gej 2. s@Pkrjcd BUjn2 peogiadavky psSaepS2klpadks
gkoKurskulem podpory zdrav?2 (Krop8l kov§g,

Lasto se rodile dotazuj?2 na charakter ¢
j ej ¥opmd odholbeud esn na | ej izcahmlpsrtanc8onv?n. 2 Zdag Puma
onab2dku aktivit a z8jmovich krougkT, kte

ani vybaven? gkol vy, pogaduj 2 pro sv® d2t
zahrnupRuowwpolt2chl ovich tS2d§ch, vybaven2 t
popS. interaktivn2?2 tabule (Krop8&|l kov§g, 20C¢

Vi bDr me z,i jgakko | jaimg byl o zdopravddi astve sp
limituyee k onomi ckT kapit§l rvpdi2mpkaddydNfai danmnlhmu s
rodiny nen? | i miTty @ jm% c 2pnonefad lotvj@etcemo t | i v 1 mi
vistvamiod | i g@zosstdb e c hg kyd | \blyz na mnoount oo IsimPv u  h |
soci 8§l n2 a kul Rodinys?y g2zm méh ap®o@Bim,. saby | ej
dnt i navgtBhDvovaly gkolu, n~mNeg&kieh®sgei Zlapxs
Titor odi |ttopiS@sauvNd|l enibudge §es akuivaletdde]p ghez
talentovanTmi ,J8ktyer omme gn aetyvouni@n Np rnTamllar nre

(Holda, 199%. Rostel i na z8kladhD tPNDchto Ywah pol ar.i
gkol a m2 st em, k de se socne&rlmnorsdrn ovinaoddl
(Katr RRg§k, 2004, In PrTcha, 2006).

PSi vol bnNn gkoly @&j? rodiglkeel nak®zal@l §v

aospeci 8l n2 nab2dky (rozg2Sen® viuky nnhRkt
pomoc?2 kterTch skpegkbl gk®rohatakteristi
atraktivnzm82paePm®haday vVAvgeohb&cal maghkdlzma
tomto principu je na Yarowmmimo zig&linZ®dka& ho z\g
alternativn2ch gkol (napS$S. montessoriovskod@

PSi ghobydild SvacZra Bbpdkayhnovan®ho vzd
jedad T egitT\el Kir i wT®2n & mvtj @&t op Ssi cswuvziosmiSons t i |
kKimat u gkol vy, jmSPRsapolsoozuer ozRRPic Tzk kamBinZddn
arodilovsklch mot (Holdp 199956 e vok@§®dalgko!l ys&ky |
dTl e§etd®vpP2 m takov® faktory, jako napS. v

a7



sp2ge rozhoduj2?2 wméir8klaohNzamhDibsewnwdr B $orm
tak® naznalily, ge je pro mnoho dnt?2 k1 2|
setkajmi «emavwigdy .

JakTm zpTsmobmong ®® forhoci Jrkggrn o §jme jpiSé h vab
Hol da poukazuje na topS@geéevdd? mzn dskupintdi v dd |
pro kter® meghygsstgbkebpSedstavuje keeeobvyk!
a kter® nepbBb®t wkwjMgzknkf bovmP t ®tmapnbot i v e
poskytovgn2 Bergwieskbmhlh2 o existuj2c2ch
okvalitnhD vitdkwIircapjgktbi &®ch8n2 vIisledkT zko
zor 8v), podpdp§lou dopvad§l eHoda 4999 h gkol apod

1.4 Shrnut2 mognich faktorT ovliVvRuj 2c

Shrnut? faktorT

Na z8vDr bychom r 8di s horSeudicih §me§ni ® 2 h a
vyplTvaj2 jako mogo8ihbedkskavovbuvBujp? g2

M2sto bydligtDn

PSesto ge m2 st o bydligth pSestalo
povinnim/rozhoduj2c2m faktorem, stg§le zTsi
z m2 n Nkagitolev1.1.1 4. 1.3 zemN OECD umogRu@mMNSvolt
vgechny ¢g8ky nejdS2ve pSiSad?2 do gkol podl

U n8s je tento fakt potvrzen existenc?
kde je wurl|eno, do kter® z8kl adn? gkoly p
(kapitola 1.22) vgak mTge z8konnl z8stupce d2t Dt e
feditel sp8§dov® gkoly je vgak povinen pSi
Pokud je tedy kapacita vybran® gkoly jig
geografickBippPRDohadbgwy (1.1.4.1), cog |jen
je st&8le rozhoduj2c2m faktorem pSi volbh ¢

M2sto bydli ptSBsvegu®t ghkol  npodst agteg§ I-
kriteria, jako jeu m2 st NDn2 tgekdoyl yj e doprawik?o | d o aff wpedjo3s t
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vzdsl enost(lax).bydligtn

ZamNDSen?tgkklon2y vzdnNl §vac?2 program

To, aby mbDla myglenka volby gkoly VvTbe
gkoly od sebe nhRDjakIim zpTsobem 1ig2, nhj
odi gnou vzdDIlI 8vac? nab?2dku (kapitola 1.1.1
sl edovat avpbtoan8§wat gkolu dle svich pre
nad8n?2 a z8§j mu dnDt 2.

D2ky konceptu volby gkoly a wzodDInsiwad ?i
programy (1.2.3) je gkol8&m umognhDno wuch§:
sv®ho zamRSen?2,r §nacsit oAbsog egkoo!| g§kvaid snag?
potenci 8l n2ch g8kT prostBedn?cidwdm mabadkk
Vzni k konkurenln2ho prostSed2 mezi ¢gkol ami
kvalitnhRDjg2ch slugeb (viz 1.1.2). Me z i ty
pSesto vgak samostatnhD bTvaj2 dTJlegitIim |
viuka ciz2che jazykT na gko
viukaiilrCfTor mal n2ch a komunikaln2ch t
nab2dka z8jmovich |innost?2

gkoln2z drugina

= =4 4 A4 -

spol upmaStceeSssk ou gkol ou

Finan| n2 hledisko

Finan]| n?2 h | endnioshkao dsad ugv?insi2 fsakt or y. Na |
ot o, zda rodi |ne2 znveoblo? sgokuoklruo motu8t( kapitoly
protoge soukrom® gkoly jsou opr8vnBhbDny vyb
zde hraje pro rodilpSTpadNtak®ekowal fi ma mll
jsou pak mognosmtizenwyl bPSestnbnBi ovgak pr §\
klade za jedene 2 | T umogni t kagd®mu takov® vzdDhDI §
pS2stupn® pouze pro | ®pe situovan® rodiny

Finan]| n?2 hl edi sko vgak souvi s? eak® s

dopravn?2 dostupnost 2, Vel k8 vzd8l enost 00
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dostupnost mTge tedy do znaln® m2ry ovliwvr
faktorem, pSestoge gkol 8m mohou bltepSizn
(1.1.3). Existuj?2 tak® fimiaihd2nm gpodizae&kqgnq
statusem (1.1.4.3).

PovDst gkoly

Postoj vroddoild Tgkkol 'y z8vi s?2 na jejich in
aje znalnou mRrou ovlivRiovEn @zloregr @i paer s
tomto z8kladhR se potom formuje poviDst gkol

PovDiDst gkoly j e tvoSena vel kT m
inepravdi vich/domnhRlTch faktorT. TvoS2z ji
ale tak® cel §inf@amaac 2s myydtlveorSeeknT & h (z&mRrnin
pSed&§vanich a sd2|Samdldhedé8fF @2 mlhasahpevDs
(pravdiv® j&§dro, avgak pSektrotuac em®Be chzbamep
Pro rodile wvgak t eSngtod dpraukh z fjnef sotr Sreacckeq v §mnv
ad TvhRryhodnT mi osobami, mTge pSedstavovat
Jedn?imniztel T povPRsti gkoly mohou bilt vzd
wsphNDgnost ¢g8KkT pSi pSij2m8&n2 na dal g2 stuyg

Goly s Adobroufi povPRDst2 se pak sté8vaj
Agpatnoufi povRst?2, Tat o pol arlimkaalei tjoau njaky
(vizl.1.1), kdy v2ce ¢g8dan®k ojlkzol lyy dylgigamt? Mo m2is
soci 8a4nasmemt Tyto soci §§ln2 vrstvy nav2c bl
cel kovg8 gance na pSijet2 do tRchto gkol ]

gkol je potom rychl eji napl nhDna, cog vede
1.141. 1. 4. 4) . Nav2c se t2m mTge prohlubovat
soci 8l nz2 segregace. Tyto argumenty poug?ve

PovDst gkobegcrmsipmil ui ,sf or mac e mi o z8kl ac
jedinTmrepr sckukvovan® g@gddlbiNn. ddshane§kl ed
tvoSen pouze prostSednictv2m n8§zorT a inf«
1.3.2.1).

Na poviDspakgkak®P ped2lej?2 faktory |jako

gkol uRvnuagjv2gt(viz vige), ale dalg2 i person
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adal g2 zamDstnranvcgia k Soaukv® snfatser i 8l n2 vybavi

Faktory Al i dsk®f

Jak jig bylo nast2nBbDno u povDst.i gkol vy
souvsej 2. Jedn8 se zde iolpobskgtavaedea?2vpgaD]
vzdDIB8y8ky a jejich rodiildeal gpr ozvaonzlhs?t nmrnac
Kategorie ¢g8kT znamen8§ radegagd®ho aj sdicre

kamamgdurozenci, rovnhDg velice dTlegit® f
psychick® pohodRD |jedilniced?(tll 3do 1gBolly . s ¥
kamar 8§dy, tato skutelnost znmdxnm8&mani(rlo.u3 .s’

Tak® pSstamipdsh sourozencT na gkole zarul u
a znal ost prostSedz2. Pro rodil e hlediskmd t oh
praktick®ho/ provozn2ho (naps§. vyzved8vs8n?
avztahyn vpeottoS® dr ovnhDg ovlivRuj2 psychick®
tak® na jejich gkoln2 YsphRDgnosti. Sama AKk
viiv, dobS2 ¢g§ci se mohonua optakt vidd PG u nkyo | m(«
nadanlch pPBkobimTgreemotivalnn (1.1.4.2, 1.3

Vztah rudditlel Thnej ktkeSd28Ntem pSich§zej?
dTl egitim faktorem. Tyto osoby nad jejict
avj ejich prospRch rodi §et zsv@®cmpei naBRodvI T
na t om, j ac? tito |lid® jsou (1.3.2.1). .
vygaduje od rodil T vRtg?2 aktivitu pSi pro
na reference svich zn&8§mbkblymuas pgdstoynp
poS8§&§danoiudeyk odtoaslvSenTch dveS2, nebo samos
suliteli. Rodi | e S rovnhig mo h ou zjigSov
pedagogicklch pracovn2kT a peiékpolpteud aggSkgT
(1.1.3).

Faktory materi 8l n2

Cel kovl obraz gkoly dokresluj2?2 tak® fy
Pat S2 sem vzhled budovy, jej2 vybaven?2, a
viavahu tak® pSi zvaypwvg8hl BatpPS3skcugh®2 gk
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gkoljeednotlivich tS2dg&ch. Praktick® inforr
gkoln2 j2delny a gkoln2 druginy (1.3.2.2).
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2 Empiricks8 | 8st

21 T®ma a c¢c2le vl zkumu

T®m&aktoryov | i vRuj2c2 volbu gkoly pSi vstup

C2 Fjistit,j ak® faktory hraj2 roli pSi volbn ;

22 For mul ace probl ®&mu

Probb®m®m ot 8zky

1. Podl e jakTch krit®ri2 vyb2raj2 rodil]l
2.Jak® jsogu pSHsht,aw!| ek&§vEn2, ngzory
z8kladn?2 gkol u pSed Zwsntau pkeom cd D td2o cchos
mat eSsk® gkoly?

3.Jak se tyto n8zory zmBDnily po vstuplt
4. Jak® jsou pSedstavy o z8kladn2 gkol e
5. Jak8 je informovanost rodi|] T o t®to

zjigSuj2?

Vi zkum dARaktory®md i vRuj 2c2 volbu gkoly pSi
S i kl ade Z2ak®2If akfosyityraj? r.ol Na pz§ k | vaodl
formul acce2 | tTNRcahtwmr ost udoveao®e tpirok® em@si ky b
z8kladn?2 probl ®mov® ot &§zky, na kter® se vI

PrvmghA2P odl e jaklch krit®ri?2 vyb2raj?2 i
dNtjenzg8kladn2 ot8zkdouvigk&mu, BRodivigechn
vol bu z8kl adn?2 gkoly a kter® faktory pro

Ot §AWak® jsou pSedstavy, pS&n2, ol ek§yv
z8kladn?2 gkolu pSed vstupem dRt2 do prvi
matsekS® gkzgliygSfuj e n&zorgvirmi@i hp stpetjiec kW,
t 8z8ni na jejich pSedstavu dobr ®, i de 8§
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charakteristiky gkoly naopak podle nich gr

Dal g2 dU&kkoswe: tyto n8§zoriyt 2z ndbnipryv nppo tv
bude zjigSov8&na spokojenost dnt 2 a rodi|l
nastoupil o. Budeme se dotazovat, zda ©pro
uveden8 krit®ria pr ol 2wolnbau 2zd&kobl ayd h ia | gele ¢ptisaek
spokojeni, a co by zmBDnili.

Prost Sedni AAtlwkm® qts®akypSedstavy o z§kl
samotnl cihsaWt2zkdum&na hledi ska, kter§ pSi

Posl edn?2 o KkArJuahk §p rjoeb li@&niTo r mo vrabfematite, r od i |
kde tyto infdjemamddSepi @Bujz2p?Tsob vyhl ed§v:
informac?2, kter® rodile pSlii voDjpdk®&koly v\

2.3 Metody

Vzhledem kopovaze vizkumnTch probl ®mT byl
pol ostruktozhboao®ho a dot @ayn 20080 D ®tha z n¢? ekt oSre8r
get Sen2 probhNhla na dvou z8kladn2cphDtgkol §
mateSskTichTghkbdbtBchokaG)i.t 8Rhzh(oMG rG byl y us
ZG Mento kruhbylspooldemtida z§8kladhR pS2legi
(Gay, 2008)

Z8kl adn? gkol y (tAa lsd@ledembng ljisyou analdstrjéiahy
prost Sed?2 auktoazidd Avinmakwwmwyvovala jako ¢§k)
bylo tak® to,dne gkD2 syl p@Eem®B axPksizal R®vbl 2 z k

sebe vzd8leny jen p8r stovek metrT a jsou

maj2 stejnl pTdorys, dS2ve i mitreylnowut if alsi§
amDni |l o.t PatBVdlo dzZT se scazallTo Vjlezdkn®mu zt ak ® z |
rodile pSi vibRru gkoly rozhodovali mezi |

vedly wodiDree k® nebo on® Jgkodw.pWtilizkiugn®
jejichg strubhhBtpKebbv&d2me: na z
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1. Rozhovorysr odi | i pSi z8pise na ZG A
Leden 2010, polet respondentT: 12

C2lem t®to f8&ze vIizkumumdtyilwy proaddiolbTh Np §
pS2slugn® z8kladn2 gkoly a budskae mt glt Pe
zji2gcum jejich §spakbaj emo gt§ kghadm?2 gkoly (5.

Rodi | ¢ ® gepoch dOobPD b§pi su8d8&nprvnz t
gkoZlGevAednu 2010. Rozhovor byl uskutel nhn
souhl asu resp®wn8rennd HOykt afadim, z8roveR b
pSipravenich z@ASrkdlpdhwmiecbho abrycch Jpouze zapi soa
souhlasu.

Rozhovory byly n8slednhD pSeps8&ny a z2sk

Tabulka | . 1: DbDdaje o respondent
PohlaN t 2 6R8Sii
Chlapci 4
5N@1 & |8
Celkem 12
w21 YI|t26Si
2003 7
2004 5

2. Dotazn2kov® ¢getSen2? pro rodile dnt?
gkoly

Lerven 2010, polet respondentT: 49

C2lem t®to f8ze byl o vyjbizgtaijtz, z@Bkdlaae nP
konci dochg8zky do mateSsk@olykdpdtyaza 2 kak ® N
z8kl adn tohoto B&1 Sama ab)ein dotdopd2nkdn( pr o
dat od rodi |l T, jejichg dnDtkivpjSi2es | uam®P] izI§k |
gkole (f8ze 3 a 4).
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Tabul ka | 2: bdaje o respondentech
Mat e Ss k § Lokalita Pol et res

MG C Praha 8 11

MG D Praha 7

MG E Praha 8 4

MG F Praha 11 22

MG G Jablonec nad Nisol 9

t S2 d

3. Dotazn2kov® gkeS§gBRTppoVvADddH na
Z§S2 2010, polet respondentT: 66
TSet2 fg&§ze vizKk®mu 2Pn1O®bMmhal az&r A. C2 1 e
Zzmapovat faktory, kter® hr8ly roli pSi V
roln2ku. dedaahdk cDe®& agent2ke n®’b.sahov al 9 ot 8§
(P S2 I3)obhoat a z n2pkSye dbynlyy t S2dn2m ul itel k&m prvn
dNDtem. Dotazn?2ky byly rodili vyplnRDny a pc
Respondenty tvoSil o 66l orgoedni2] Td t&kT opr
jednal o, bylo n8sleduj?2c2: 25 d2vek a 40 c
uvedeno).
Tabul ka | 3: bdaje 0o respondent ec
t 2Kt @\t 26Si
Chlapci 40
5N@1 e |25
Neuvedeno |1
Celkem 66
w21 YI|t26Si
2002 1
2003 41
2004 24
Celkem |66
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4. Dot azn2kov® djdteSeyng2k Tprpor vin ch t S2d na
Leden 2011, polet respondentT: 52
Ltvrt§& f8ze vilzekdunmu 2pOrlolb Drhd az& B. C2 1|
zmapovat faktorpSiktvdhm®rhr I§klraadin2 gkoly
a porovnat je ¥.d a j | sdhnl enT mi respondenty ze ZG
viraznim zpTsobem | ig2 dTvody pro vIibDr ta
Jednal o s e o] dotazn2kov® get&eazn?kRe
obsahuj2c? stejn® pologky jakoddilBtpeahdgky
sem vylayjk pp6P88Mhyghaednal ozjsgSujdtgzkigda se

rozhodovali mezi ZGapdasBEGnBkooe€&€zkazhod
(ot 8zkd&2mtol@Ppsunem | 2spPpvediaz oo8&rky sle. t
stala ot8zka |. 11 na ZG B. Tato ot8zka |

vt omt o pS2padhD jedns§ ot ogntue jon ®u sPOIBE2.§ n DT |
zachovh ot §8zku o AfvDbr ® JDkobthaezin?2hk®e cbnyy t S2 dr
ulitelk8&8m prvn2ch roln2kT, kter® je rozdal
dNDtech posl 8ny zp8tky do gkol y.
Respondenty tvoSilo 52 rodilT ¢g8kT prv

Tabul4&Bdaje o r es.pofn8dzeen tvelczhk udmu

t 2KE 1 @It 26S4
Chlapci 20
5N@1 e |32
Celkem 52
w21 yIl|t263840
2002 1
2003 21
2004 30
Celkem |52
5.Rozhovorysr odi | i tBgah@ mAf §zi vIizkumu

Z§S2 2011, polrezhovorrdespandehk) T: 2
C2lem p&§t® f8ze vizkumuroglibi nag§z&kil m
z8pi se rednu Z0®0 zpstit,jak jsoutsout o z 8kl adn2 ¢gkol ou
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se nhNjakIim zpTsobem zmRDnily jejiprbsbun§zory
orozhovor ohl ednhD t®to spolupr8ce, kter$§
zasl 8na emailem, a v2cekr 8t opakojve8dmz mzar
z nich byl wuskutelnhDn roR®¥®aohadlkeh®Bu pn
z28kl adnND jeho prosby byly zasl|l 86y ot 8zky pr

24 Pasporty gkol

ZG A _
|l denti fikg&éagkél gkola A (dg8le ZG A)
Lokalita: HI avn2 mhDsto Praha, sp8dov8 gkol a
dostupnost2, star8 cca 40 | et

Vel i kost / psot|Seetd n@@8 kvTe:l k§ gkbba @RAI1 u Std
budova

Druh @gK&Kllya:dn2, st8tn2 gkola s prvn2zm i

ZamhNSd&rko:!l a s rozg2SeniTm vyulovg&§n2zm m
pSedmNt T a se zamhNSepamylywy. i Gk olranav y &k uu jae
7.ro0oln2ku podle gkoln2ho vzdDI 8vac?2ho pr
roln2zc2ch podle vzdNhDlI 8vac2ho prjegiamka " Z

informatikyz a Saz en @&mc i povinn® azykaj ley ,z aBlag®ea aci z°
roln2ku v r8&mci viuky v Jasov® dotaci 2
3hodiny tTdnh. Ve 3. roln2ku gkola zSizu
jazykT. Na direuh®82&8etheapnsi r oz g2 Seikyoar v T uk

pS2rodovhRNdnich pSedmRtT a se zamhNSen2m na

Uli tMdmagement gkoly tvoS2 9 pracovn?kT
pro prvn2 stupeR, z§stupkynnhD pro druhl st
vichovng poradkpeR, phospod&$kastgkoly, eko
gkol n2 j2delny a gkoln2k. Pedagogickl sbor
dsgl e j e zde 11 ulitel ek a 2 ulitel ®. M
7vychovatel ek gkal nt2Dcchrt ogipnrya.c oZen2kgeans§ 29

titul (podrobnhDj g2 informace nejsou na wet
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Vybavenost: Pr o vIiuku §g8kT m& gkola k disp
pol oodbornTch a odborniTchchpmaeovednv ND( jpaozl y?
ul epnydvinD tDlIlocvilny, fotbalov® hSigtn s
tartanov® hSigth a bhRNgeckou dr&hu s umn
kdi spozi ci moder n?2 gkol n?2 j 2del na a gkol
pol 2taloy®osgtamipogeny do m?2 sitermet. \egdvot N a
ul ebp 8o i nsitelrak§nwne tabule. V Sadh tS
pol 2talovou stanici s pSipojen2zm do pol 2tz
vybavenT cehk tbateanpr oGel §8 gkola progla rozsE
zkvalitnila podm2nky ¢g8kT pro viuku a vy

ul eben modern2mi vyul ovac?2mi pomTcKkami

Dal g2 i rNfaorgnkaoclee: se konaj2 obvodtnBg kol a
viaplikaln?m software"” a "programovsgn2").
vmiRDs2ci |ervnu z%l astRuj2 tlTdenn2ho maten

gkoln2 drugina.

Na ¢gkole je mnogstv2 z8jmovich krougk-
gkol ou Sdrugen? rodi | T. Krougky |jsou pSe
VpS2padh, ¢ge je v krougku voln® m2sto, |e

Gkol a poskytuje mnoho irfeomacdeprozwol
a jejichmpB8ypagh@®el n2 |1 2stek gkoln2z2 j2del
prost Sednictv2m email u.
ZG B .

|l denti fi:k&&éadkél gkola B (d&8le ZG B)

Lokalta: HI avn2 mRDsto Praha, sp8dov§ gkol a

dostupnost2t star8 cca 40 |
Druh @gkK&kllya:dn2, st8tn2 gkola s prvn2zm i
Vel i kost/ pklodtu g&kTB2 dva are§ly gkol
dvou samostatnibh?2 gkwdti BA@oAkuse stejnlim
budeme d8le nazuven®Z@rBtovjigjtN &Gl 82. Ob
vzd§l eny pSi mbiognBelyvySs| kijne W. vrgodknh?l ka)o.| n
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v obou objektech sdruguje z8kladn?2l ngkol u,
kuchynh v osbdoevkéiup dzyG dBolobwl e &jt my ZW B2
G8cANagi gkolu nawngtNDwwpj82doyg®ciobkast i,
dal g2ch mrmgpkagsdkich lokalit. Jedn§8 se o
ciz2ch | azjyakzly,koovigmEknyads§n2 mat Iset izkkg )nean Dp &
nadsg8n?2m. Absol ventii nagbvagdkmd gh jisokr ajes ki
amaj 2 vynikaj?2c?2 psSteSlepdrk?l cahd yg kkoefi &c hu da ug ynman
ZamhNSe6hdla pracuje na obou pracovi gt?2ec
progr amu nazvan®ho AlJazyky sblagaglj Rt i nNa
francooBPmt,gpanNt gyiVipowmns?2 dnN se zal2n§ viuk
jazyka. Vg est ® t Sobjekuzssi BdDti dv uhl
nNimhu nebo QgopjekuDG gBE nmohowu volitelDMtiul it
mohou nawgetpdwdwmant® konverzace zvolen®ho |

povimml | az)

vodpol edn?2 clht yhSoid isnpgecchi al i zovan® ul ebny pro
moder ndimaviazuu 81 n 2 mi prost Sedky jakG®cio pr !
poug2vaj ? nej novDnDj g?2 verze ul ebnic. V r 8
aodbornou |iteraturu ve gkoln?2 knihovnni.

Sportovn2 tS2dy se zamRSewEmNDmav&tdglal
zaS2zen?, kde zaSazen2 §g8kT je ovlivnhDnec
SportovpsotutSudyanoveny na z8kladh rozhodn
at Dl ovichovy se vouhglkalsedm2Seghk dleygktod §i zov
Lesk®ho atl eti cukp@haoc up ¥ a2 ho aaSplpottioovkn®h ot S&
Vyvz2jeli2nrmostj i za8 k2 .a dsoedu ghkio ldy@G8§ei f§ Sddy do
zaSazma §n®kl adnN v{ibBreun®bol Shzekdgdlek)ok kt
v prTbnRDhu dubna a kvDtna.

Ve sportovn2ch tS2d8echSazgeJpmohdd ki nultedine
vichoVvygmPevsgnnN v dopoledn2ch hodin§ch. G
spektrem sportovn2ch dovednosofi az §lkload nv?
pohybovich schopnost 2 (gymnasti ka, m2 | ov @
hodin8§ch maj2 §g8ci sportovn2ch tS2d 1 ag
pS2pravu), kter® jJjsou povinnou soeadéngst 2 v

tren®ry s-lkval itfSizkdayc.2 | .
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ZG B1
Do gkoln2hoOT% ofguoR20M0&EI/20vT uikpao uazde dd2 8y

sArozg2Senou viukou jazykTfhA. ©Od gkoln2ho
iprvn2 roln2ky a gkolh taknzataehazgktdBdB¥vh
ZG B2
Gkola dlouhodatkeli myulAowalg? Sen® vIiuky
specializovanD na atl eti ku. Dnegn2 GVP na
Budova i venkovn? s pzoerltaknll d h ®h papydos a Saeder

Vroce 2008 byly objekty ZG B1 a ZG B2 s

Uli tAla®@e gkola m§ kvalitnz2?, vel mi koop
sbor. TvoS2 jej Seditelka, 2 z8stupci f[G,
ulitel ®v at evly® hgkol n?2 dr ugRDmNgi noSvwoour p See varm
Pedagogickl sbhbygsokvaSpedbhigpgi @®ksu i odbor

Prioritou pedagogi ck®ho sboru j e VYysSo
sportovn2ch pSedmhDt T i tradil|l nD osvytsad & c¥r
pSedmhNtech. VelklT dTraz je kladen na DVF

vzdDIlI 8v8§n2 2zvghuljugZyxkRT)h. ci z

Vybavenost:

ZG B 1

Viuka pkomenlos T chhavi €8 agrecl ch pbadowid§sh.
nachXZzpracovny vybaven® technkkowngkizbi®h
jazyka, lpracovnap r o v Tnuckouu zfsrka®h o | a z yhikdabg o/ §lcdhhop iy a
vitvarn® vichovy, chemie, 2 odborn® ulebn
v2ce¥ el ov® vepekmivm?2 p d\Si gh ém,rst 8 r gk taicvornv2n y t
Vyuluj2c?2 maj2? dop$é2vwmbhaven® kabinety s

VdobRnN volna a §pB&mt §v ewlbiljteedsiBiapeziki2 k
3n8pojov® automaty (na stmd@em®stiz tneSk uRp un:
ang§poj T. Od jara do podzimu tr8v2 §g8ci vel
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Vegker® vybaven?2 gkoly vyug¥obap®hgs8tas

kt eméhoupo cel T tdvatBadmar§fMovich krougkT.
keramickou d2l nu a pec pro krougek keram
amodern2ho tance, krougek orient &nmmch tar
vol n®honabasgt: angl i cks§g, nNDmeck §, franco
konverzaces odi | Tm mluv] 2 m, I nformati ka, progr a
pr 8ceal i |l kovgn2, vyg2vsgnz, dramatickl Kr c
m2 s tinousrtlderma@ak i ck® vIichovR), vitvarnl kr ol

(vyug2vsg gkoln2 kuchyRku), pS2rp8oyPmat? i
zkougkhk®mk®ho jazyka, anglick®ho jazyka a

florbal,volep al , basketbal, m2] ov® hry pro ¢§g8ky |
Gkol a m§ i v lpaosmr2n Nk nriohzosvenhul Tah ek reivg r2 m
svel kopl ognou obrazovkou, diaprojektorem a
ZG B 2
Gkol s k1zZ Go IBj m2ilte e a nethSnm pohybovi® §s§khTo psheo
zamNDSeatmeniaku, | emug odpov2d§ i owghlvien?

vnimiSn¥ enksopvordnavend| Vnit Sn2 sportovigthn z:¢
prvn2 je vybaven§ kvalitmn$2m wedkil mg ymnva scthi
zrcadlyaaudi o syst ®memhar ol poesd lke8 nsgmdn . Ke ¢
venkovn?2 sportovigthnR s atletickIim ov§&lem
kopanou a pozemn? hJoskoeuj zsdpedialidte &ka®® tart § ved u .c
sektory pro skok daleklT a vysokT, vrh kou

vybudova@mu | t i f un kumi®l ohuSitgrt8 osu a tartanovim p

Vgechny ul ebny, m2 stnost.i drugmajy? k al
mognpiSgoj enterknet u. Vybran® ul ebny 1 1. st
dataprojektoy (celkem8 ) , na | . stupni jeegkolve2 vdbugh
kdi spozi ci televizory (cel kem 4) . Vybr an

mul tifunkdmh¥bmidavabujle vitiabvipPpStsodpakuy,

prod ory jsou plnD skpezxh &l in@r awp®,avweln®hmoD WC.
Soul 8st? gkwo®yi jspecikaleinooy arzGdounly &b py ,

vybaven® audio syst®memt asleul2l,uchdltktyaliov
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vybaven® modermeémmi vi kohhimi pol 2tali, pr a
pracovna p®$mNpdspi sau, odhl ul nDn8 hudebna,
keramick8 d21lna, cvilltny&michy R RHK akiay ybaiw e/n
slednic8kempio myl kou, vez g&loa e u cidhkoShtane2B 8z 8
knihovre.

Dal g2 infltrenma®eo sobhN gkola pod8&8v§8 na
B2):

Gkola je zapojena do projekpdedn&jol n?2
zajfMygo stravovs8§n?2 ve gkoln2z j2delnnD, kde s
dvou j2del

Soul 8st2 gkoly je gkoln2 drugina, kter

g8kT, jejich odpolinek a rekreaci. Plnz |
G8ci mohougkhyugGént ka aBplon®bo nVesckhubu
vyuluj2c2 i ¢g8&ci maj 2 p S2Gktoulpa dgo§ ko dnb opronsi |

bezpe|l n® prostSed2 bez viskytu soci 8§l nh pa

25 Vi sl edky

Ve visledc2ch jednotliviodpoiv®did viezspom
sestupnhi podl e j ejich | etnosti. Uv 8dDNDn
vprocent ech. U rozhovorT jeéeTwoduwiDn? plo®@lze
respondent T.

Jednotlivs8 krit®ria pak byalka orrofz d Iklteenra®
pod pS2slugnT mi zkrtatbkud rki§ crioTvarblaig :kuwkdld e rBy)
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Tabulka |. 5: PSehled skupin f

Yyt 1 S@ aidzl2l yI |LIjNlf I+ R& T
LINF {1 GA O] SKPM of NT 12ai0 oeé
dzy NaGd Sy N 0O}
geol 3SyN 0O}
R2LINI Oy N R2
aLd R2gz2aid O
FTAYFY6YN K¢
@1 RSt t+ @I ONV 012t yN @I RS
1t2Y20S 6AY
aLJ2f dzLINY OS
tf ARa1S L a2dz2NRT Sy OA
dz6 A 6 St S
1FYFNI RA @
af 208y N OF
2a0l Gy N 0 L2 @Said O12¢
2AYS FIF 142N

DNl en?2 do skupin je pouze orientaln? |
zpSehl ednWhsg| gkBYW@t®ESzce, kde | e viell ewW&nlt n
skupiny fakbet §dn? modpdvaipdpiSi Bazeny znal k)
skupiny PobaktyoroldpovNRdj2edm®2dli wd enj 2sckku pk n & m
potom selteny taabprleze nstkivp§ireyd fda ks ®r Zde o
“udajpF oxentech, pSi por ovpno§vaBdnpe o stl leidkiTc ts
faktorT.

251 VIisledkyinozi@ezery na ZG A

1. Rozhovorys odi | i pSi z8&pise na ZG A
Leden 2010, polet respondentT: 12

Rozhovory bprdow2nhaZlG Av na chodbhR pSed t S
do prvn2ch rol ndkA® N&dastkil afiddiviieslle gkol
adg po absolvov8n2 z§piuwsuk utG§dnndn2s preoczihSolvno?

nebyl, respondent.i byl n8hodnhD osl ovov§n
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Sjejich souhlasem byl rozhovornghw 8 n na di kt af om.r TRz uo V50 r
10 minut.

Respondenti mohli uvgdbullp®&lmdodpoy Nd?2.
uvedeno jinak) vig d Slu?j st ab wipb §¢ly o d p dyw l2ds2p,0 nrdee npofl, k
takto odpovDbDdDI i

1.Podl e | eth?r glsit/ea,vydo jak® z8kl &dn? gkoc

vgechno vagi vol bu ovliivnilo?
Tabulka | . 6: Otg&zka | . 1, 1.
§ o t26 SiSkuping
hRLR @S 2RLIZ (T |G
of NT {2adG O12¢t@ 4 P/IM
R2LJ2 NHz SYyN 2R Lnjt G ¢ 4 L
A0FNDN a2dNBT Sy Oa 3 L
TFHYSnSyN O 2 2 v
38523INI FAO|H LIRf2KL 2 P/IM
2a20y2ali nSRAGSE S 2 L
YEG1E TFEYSadylyoSy 1 L
RSy 20S80nSyeOK RGOS 1 O
R2ON} LRGSal O YAY( 1 O
Tyt YS LINPAGNSRN Lnj 1 P/IM
YEGUF LINF Odz2S @ of | 1 L

Nejlast ®rgem, kkiteerTm se podle vlastn?
z8kladn?2 gkoly S2dili, byla bl2akokéendaa®
pS§tel a zn&mich

Dal g2 m dTvodem bwulvgttDouj ges.frRGlBi g I
tak® za@akPBbeowzg2Sensg viuka jazykT, mat e ma

ovliivnilo 2 rodiny. Dvakr 8t byl a tak® zm:
pana Seditele. DTvody, kter® se vyskytly |
dojem, kténl aghal lnidMtevSenich dveS$S2, ma
mNDl a jig tehdy dobrou povDst, rozhodovali

jim dTvhRrnND zn&§m®, protoge chod2 do matesS
vbl 2zkostmagkal go t ®t o gkoly sama chodil a.
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Nejv2ce se na rozhodovs8n2 o z8kladn?z ¢

nN2zk®m zastoupen? Yhsronuu tf2a kst kou pyi nv zfdakl t8ovraTc 2u.

Tabul ka | . 7: Skupiny faktorT, ot
Skupina|t 2 6 S
FI1d[2RLI
L 11
P/M 7
\% 2
O 2
Interpretace

Bl 2zkost bydligtnD se zd8&8 blt pro volb
zal 8t ku povinn® gkoln2 doch8zky typickIm
Tento faktoe spfuosdstakdpPksel y, protoge ta
dnt 2 nej bl 2ge. Pro takovou gkolu se prot
zamhNSen2 gkol vy, kter® by ve sv®m okol 2 ne
t akl®ezspel now g&oti yu (¢dog nemus? bTt nut ni
cesta do gkoly sniguje polet pS2padnich ri

Z8roveR se vzd8lenost2 do gkoly vgak

zn&mlich 1id2, tedy zjigSovali stédyrneylo® bl i |
dTl egit® jen praktick® (provoznz | techn
pSi jehog zjigSovsgn2 se | asto spol ®hali p
bTt ve dvou pS2padech starga soeSédz¢soiu, z
dl ouhodobTm a do jist® m2ry spolehlivIlm.
Pouze dvakr 8t bylo uvedeno, ¢ge dTvoden
(tedy zamhRSen?2 na pS2rodn?2 vDRDdy). Profil ac
zde tedy nemhDIl(@l.vil.zinamin.T1.v2l)i.v To, g kdoel es e
nNDjakim zpTsobem zaj2mali, dokazuje pozit
kterTm se tedy musel. setkat, a tak® n8vagt

DTvody, kter® se vyskytpevwalfy ck®dmo tdloi v
opNt swwulvitsédu shlomt bo ptS2ZpadN ne sice bydl.i
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polohou mateSsk® g¢gkoly a bl2zkosti, kt e

dugevn2/citovou (rodil |jakmarmeco ajdkiolgydk. §kc
2Rozhodovali jste se meziin2ce z8kl adn
Graf | . 1: Otsgzka | . 2, 1. f
HO® w21 K2R20I A
TH+1fEFRYNYA O
Eano mne
58%
Me z i v2ce z8kl adn?2 mi gkol ami stehor o0z h o«

viednom pS2padhd D§kloadne? cthS eg kw2l odevalk megie d n o m
sp8dovou gkol ou @kodmekii at ®z anakminmic zavr t

vgeobecn® vzdRlI &n2), ve t&kichmepbdkpaodech :
gkolou A a soMeswwnz NDghaloow SB p &kl | vi yaprod loaz e
osobnosti pana Seditele.

Sedm rodin se mezi vzZce z8kl adn?2 mi g k
pr&8§vnN starg?2 sourozenci, kteS2 jig tuto ¢
chodili s ami rodivigea k Weo ddJ ceu ugpfSzbpstandle d h g e
poprv® (u starlgédadadvasburoseena® mezi gkol ou

Interpretace

Skutelnost, ge se o0 nhRco vDNDtg?2 pol et
nerozhodoval, korespondujefsa k t e m, ge s e rozhodotval.i z

bydl iagdgav IEd 2 na tuto ot8zku vyplynul o, g

me z i dviDma sousedn?2 mi gkol ami A a B, cog
3 a 4). Rodile, kte$S2 uvedli, ge u starg?2:«
zm2 nNDnT mi gkol ami , by $&®mtakteSastsed maahl
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rozhodovali. Ztohoto hlediskabyeobecn® rovinhD pSevl 8§dl a sk
vol bD gkévwhhewvdweev mognost 2.

3Jak® informace jskt&cBipf62plSagh@ggkaohe ¢

Tabulka | . 8: Ot&8zka | . 3, 1.

t 26

hRLR2 @S¥ 2 RLJ

TFHYSnSyN O12té o

Ttay2@sS) { NedzO] & 4
4.7 jaklch zdrojT jste tyto informace zj
Tabulka | . 9: Ot8zka | . 4, 1.

t 26

hRL}R @S odpod S

2R 1FYINYRAKI Yyt Y 5

internet 4

2R adl NONOK a2 dzNJ 2

RSy 2GSonflyée OK R 1

Z novin 1

2R nSRAGSES O12t 1

nic 1
Na ot8zky o tom, jak® informace a z
respondent i |l asto odpov®PdHdal iposaehmmanl) ea n|
ot 8§zek. V2ce se vyjadSovali o zdroj2ch inf
Nej | asotdDjlie z2skg8val. i nformace o gkol e

jig maj2 dnRtii.nfloarsntalcr zbdyrloDveank ®§t nbedeetwv

i nformace z2sk8vaj? dl ouhodobnR od svIich

Jednot!livD byly wuv8§dDny tyto informal n? ;
Seditele gkoly, nic nezjigSoval:
Co se tlle povahy inforzmjaicgSoviktldér, ® vei

pS2padech ¢glo o zamhNSen? gJgkolyednakzgkyodir
upoutaly pSedevg2m jazyky, jednoho zamhRSe
pol 2tale, jeden rodi/l zijciog Ssoew bnka ugekt k o y @ s m
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tu jazyky, od jak® tS2dy, jestli je zde
onab2dku z8jmovich krougdgkT.

Interpretace

Zn§m?2 a kamerj §hisitvigjdiRoT nzdr o] inforn
sodpoviDdmMmBzwe | . 1,dNkde rredekirlemceav®d svic
dTlegitlT |initel volby. Hned za gdulogsn®@li
dobhN jnedemza2 SenNj g2ch nositelT infor mac?
informace snadno pod@di§l @v spk® vzenSad jnmoaus tli§ s
i nformace z2sk8vat.

Zdr oj i informac?2 jsou, jak jig bylo zn
stejnou gkolu,ced kbedichelodplboelN@g2 Fe patrnd
informac?2 aoadd@llichz meelg 2z Vyvst8&vE =zde ale
z2skg8§vs8gn?z i nf or mac? od | i d?z ve sv® Dbl 2zk:
informace), a do jak® m2ry jebgn®ykomuni lba
Tent o %daj by pakbohiVi ppsoocdst Twm&lruy gkol y.

To, co rodile wuvedli, ge si o gkol e z
zamhNSen2 gkoly.

5Prol jste se nakonec rozhodl:i pro tutc
Tabulka | . 10: Otsg8g§zka | . 5, 1.
hRLR @S¥ t26Si

& i NI Opjncia 2
3082080y S

OdpovdNt nt o @t gekuhDbglnhD jpiSe pvaddS eodbcshaa
odpoviDd?2ch, proto jsem se na ni neptal a
speci 81 nD na tuto ot8zku vyskyt® yj.i gJ endan ag

maj 2 sourozence, a prs8vn to bylo dTvodem,
do t ®t o gkol y. Druz? rodi | e cht DIl rad@>l
specializovan® gkoly, mezi kterTmi se rozt
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6.Je to vagela?Apog§deov 8§ gk

Graf | . 2: Otgzka |. 6, 1. f

6.WS (2 oI 0OS8

Hano mne

42%
\58%

Poseem dRt2 je gkola podleertovNPbhdebT
si vgak touto informac?2 nebyl i Dostavil e, n Nkt
tedy patrnhD dochykmy dl i ckitierrejjhbel 2jgeej,i nebo
Zn§most prostSed? a bydlen2 v okol?2 gkoly

vol bnNn. Tuto informaci pSitom | asto poskyt.

Na pravdi vosuwhDdt2Dcshea ot eoddyp nemTgeme spo
nevDpnd?2, kter8 gkola je jejich sp8dovgsg, Vo
nejdTlegitnNjg2 a ¢ge uskutelRuj2 vibhDr na
krit®ri 2, hcloagv nj2ecrhje éniymyal g no s tlil.2.vol by gkol y ¢

7. Jste spokojeni s touto volbou? And ne
Graf | . 3: Ot8zka | . 7, 1. f

Py

7. Jste spokojeni s touto volbou

Hano mne
0%

100%

Vgichni dotazovan? uvedl i, ge j sou
zrespondentek (prababilka) pSitom2zd¥$erdyni
jedna maminka zase pouk8zala na probl ®&m
mami nka zamRSila svou odpovRAN do budoucno
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codg bude dal g2 i z8sitg SoovhSnt2o svplozkkoujmeun o st i S €
pvn2 tS2dy).

Soul asnil uvedenl postoj tedy sp2ge na
nepSedstavuje Anutn® zI| of, nebo variantu,

toho, ge proces jist® vol bpSedmhazeéhophr obt? gz

8Jak§ je vage pSedstava Aide§8ln2 gkoly
0 Co vgechno by spr8vng8 gkola mDIl a m2?t
povagujete na z8kladn?2 gkole za dTlegit®?
0 Jakg8 by rozhodnhD blt nemhRla? Co by \
Charakteristika ide8l n2 gkoly

Tabul kaOtl8.zklal:l. 1B88ze

3 o t 2 6| Skupina
hRLR OS¥ 2RLIZ{FL
LINjN& G dzLIRP o RSB (0 § 4 L
oSy20F G asS RS{ 1 \
R2O0N} 2NRSft Yyl 1| PM
19t AGYN @eédz | 1 \4
Y2NXt fyN @édz | 1 \
R26nN &Lkt dzOt 1 L
Ot Ryt LInjSRail ¢ 2
Tabulka | . 12: Skupiny faktorT, ot
Skupina |t 2 6 S
FIL10d2RLIR G
L 5
Y%
P/M
Tabulka | . 13: Co by v8m vadilo
3 s t 26| Skuping
hRLR ST 2RLIZY FI 1
LINjSLX ySyS GnNRS 1| LPMIV
OABI YWWS1 Ot AGYN @édz | 1 L
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OdpovRdl TrbdstNki pemNDBovaktm charakteri
odpov2d8§8 hlavn2mu zad8&n2? ot8&zky), nhRDkteS2
by jim na gkole vadilo. Jedna matka uvedl ¢
j 2 vadi le®, mkdeglby jse| 2 dcer a pot 1 kat s e
nepS8§tel skTm prostSed?2 m.

Co se tlile ide§8ln2 gkoly, |1tySi rodile
spojovali s dobrTm ulitelem. Z toho jedno
ke bud2 respekt, ale dNRti se ho z8roveR
uli tdélt D$em Asedl @, j ednou, aby k dDtem h

pSichgaepbsk® gkoly. Dal g2 pSedstavy ides§
odmd i nka, j2delna kde idabdlySedcea &2 ,n Dwlou kuamnjl
odchg8zet, nNi g8dm@cs Bear Bbn?2 pSedmnit vy, nor
vzdDI 8§n2, dobrou pan?2 wulitel ku, dobr® spo
g&8dnou up Sneediwsatflapvo v Dd2 ch na tuto ot&zku pSev

PNt rodi|] T svou odpovPDN vzt§&§hlo pS$2mo

jim zde jig |2b2 nebo nel 2b2, Ve dvou pS?
ciz2ch jazykTjgdmomodp Sthglaal,l wpokoj enost

sportovn2ho vygit2z a jinlmi mognost mi v
zamDstnankynni gkoly zhodnot il gkol u p o
nadpr TmRrnou. Jedin§ negat2idven2nyp.Si pom2nka

Interpretace
VNt gina pozitivn2ch pSedsltiads k @nsug nf2 a kat
reprezentovan®m postavou dobr ®ho ulitele e

viuky a tak® provozn?2cihg kao Imhaat ejr2idgel n2 ch ¢ hze

Zaj2mavBontomastvu pS&§n2 Akvalitn2 viuka
vzdDl 8n2 i, kde jedni rodil|l e Kkl adl: dTr az
Z81 eg? vgak na tom, jaklTm mnS2tkem rodil

pogadu@Ahormg8§l n2fi viuku patrnhD netoug?2 po

nevyhled8vaj?2 hlubg? specializace.
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Co by rodil|lTm na ¢gkole vadilo, se tlka
(gi kana, nepSS8telsk® prost Se @kvplijuprocesy m§ v
vzdhRDl §vgn2, stejnhN jako polet dnRt2 ve tS2c¢

9Mohl o se vage d2th tak® pod2let na vi
0 Pov2dali jste si s d2thDtem ongeho p:¢

Graf | . 4: Otg8zka | . 9, 1. f

hd az2Kfiz2 asS o
yI @é&06SNHz C

Eano mne

———
58%

Tytodv D ot8zky byly vDtginou spojeny Vv

mohl o do jist® m2ry podz1l et na vIibRru ¢k
pov2dali. vPPBDruodgkloTyorozhodl o bez pod2]l
jednal o o rtkyhadbhet¥%, mpednou bylo toto od
At akovsg§ dhRtsk®ilkhadgs§dajjedadm pS2padh se
proto si toho rodile pS21lig mnoho nezjigS
byl o r omahomdantudce, ale dceSi se tak® |2b2 (d
ZG poSsdala MG, kter8 stoj2 hned naproti).

V. pS2padech, kdy se d2tND na volbD gko
otom, kam jdou yehoSé&amap S$apasieahgdmitisacht
viednom pS2padh pSisphl dedh? t ddt esmpltind c B d

/| a®tni l

Interpretace

VpS2padech, kdy se dRti spolupod2lely
pS2padT jednoznal nRNDtedyhobodpyj2zda bedskl gkal
sourozenci nebo kamar 8dy, tegB2 pacdch§stzarg

sourozencT mT § e me patrnh hovoSit 0 s21| e
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pSedpokl adu rodi | Tomu, by sdt dBy 2p Sce2dtull | rawet Dv &

gkolu jako jeho starg? sourozenec. Ml adg?
pSij2ms§.

Vrozhodov §nz2edhnrosm prS®lpiadvd tak® den ot e\
seznS§menwi ms pr ost Sedd?tns kz&eeinsggunjber v ma a | t 2
ovlivRuje charakter prvn2ho vstupu do ¢gkol
rodidzet Dt em navgt2vildi va2ce gkol a rozhod

pouze tuto jednu ¢gkio¢h,vikhers§ pouze utvrdi

Ot 8zky pro dpti
1 TNg2g se dionegkoly? Ano
1 Na co (nejv2c)? (Je nhDco na coO se ne

Graf | . 5: Ot8zky8peo dDt i
¢t SONO &$

Eano mne

17%

Na ot8zky pro dnDti se mNDRlptodra@i d Bt iz e
sdruhTm rodillye mposnledbroy brya doprovodnl progr
sodchodem. Ani proveden® rozhovory vgak nc¢
vV e kter ®m se rozhovory konal vy, nebyl o p

sd2t PDZamnDéPDer ®EB kO odpov2daleibor gcijliech v
dopl Rovali

Do gkoly se podle svich slov tng2 5 dl
jejich rodile. Jedno vysviDtlen2 znDlo tak
neg ge by se vylogenhD tNRDgil a.

Jedno d2tn wuvedl o, ge se netnNg? a na

nekvalitn2z gkoln2 j2delny.

74



Prvn? d2tnN potom neviDdNI|I o, damdka se
uvedla, ge se do gkoly boj2, protoge v2,
gkolce, tSet2 d2thD se netNgilo 2na@np2delsrt:
nevhDdNDl o a gest® se tNDgilo na pol 2tal.

Interpretace

| do tRchto velice kr8tklch rozhovorT
maj 2 n8zory angaeestrgja poditloT enadDt 2, kter@®
(1.4, 1.3.1). Potvrdilo se tak® to, ¢ge pS
konkr®tn2 (1.3.1) a jsou ovlpgrvwRo?v §8gydm §thd
IpSestool WOl ¥ byly nhDkter® dRti pSizvsny,
rodile, cog je pSi tomto vRku dRt2 pSiroze

252 VIisledkyi@ot 4d8z%2kov® get Sen2? na MG

2 . Dotazn2kov® get Sen2? pro rodile dnt?

Lerven 201dndemt Bt 4Esp

Dotazn2ky do mateSskich gkol byly pSed
gkol, kter® jeypBatalbydpomah@dmok@P S§ghol . I
zpracovsg8§na pomoc? softwaru MitcalbwslokK 8 c hExjcx
viskeg Sazeny sestupnhD podle |etnosti vIsl
zachycuje poketlT ohp s Bith®mv,skvaspoup ¢ re? po
respondkthekbtro odpovhRDdNIDal\w?2prsd warmpteec Sad?
zkratek doskupn f akt or T.

Na z8kladh tohoto ¢get Sen? byl dotazn?zk
vizkumu uskutelnRDn®ho na z8kladn2ch gkol §c

1. Podle | eho jste vyb2ralil a, dvog ejcahkn® z &
vagi vol bu oviitenilli ®dvozakr pogled odpovhDd?2
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Tabul k4a: |Ot8zka 1, 1. f8ze

t 268 Skuping
hiatT1F ™ 2RLEN % |FI 14
o0 OofNT (1240 o0eRtAd 33 67 P/M
Fo O12ftyN @1 RSttt @ 29 59 Y,
O0 R20N} L}R@gSai O} 25 51 O
RO O12fdz yI 900S@dzg 21 43 L
20 dz6AGSt ST 10GSnN 17 35 L
FTO YIOoONR]lF Ttavyz2@e 16 33 \Y
S0 O] 2WdzeWl POYI NI R 15 31 L
OKO dzYyNaGdSyN O12ft@ 15 31 P/M
30 YIFOGSNARtLEYN LRRY 11 22 P/M
fo aLkRf daINY 6S a Y| 11 22 \Y
A0 R2LIN} gyN R2addzl| 8 16 P/M
YO af 20SyN Ot 143z L
YyI @0GS @dz2 N 6 12
20 2AYS 6 12 O
KO alLdt R2g2aiG O12ft @ 4 8 P/M
10 FAYFYS6YN Kf SRAE 1 2 P/M
n) nic 0 0

StejnhNpS2akeod v rozhovopiMvmuus kfu§zil nDhEkbmo
krit®riem volby z8kl adn? gkoly byla bl 2z
rovwi@g mi |l asto vol ena, jegtnN pSed ni s e
Ut ®t o pologky by bylo zaj2mav® zkoumat,

prostudoval. nebo shavidéosminski zpmiDSen¥%¥m
rol i hr ajjkeol pat rvnzld Dl 8v ac 2 program u rodi
mat e Ss k opue djakgod qui ksou Montessori a kteS2z wve
gkoltw? ms o progr amem. PDti ci nej |l astDji V (

starg2ch soearazehtcTeh®, gkobeS2 na ¢gkole ul 2
N8sl eduj?2c? tabulka shrnuje, kter® skur
Tabul ka | . 15: Skupiny faktorT, o

Skupina t26Sd

TI1G2N2RLIR G
P/M 72
L 59
V 40
O] 31
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Nej | asitlDegi voloidl i hl edi sko praktick® | i

upSednost Rovali faktory |idsk®.

Vkategori.i Ajin®i se ve dvou pS2padech
d8l e pak rodile uvedl:i konkreti z gediom z § z e m:
pS2padhN zde bylo znovu uvedeno, ge gkol u
ijednouzmo g norsda 2 dfce odpovinDd?2). Rodi |l e patrnhi
jijvnab2dce nezagkrtli. SpecifickIm dTvodem
vprogramu Montessori. Tento pS2stup zde pS&

stejn®m programu a p ShastteuPsuk, ® kgtkeorlTe .b yRo dz ¢
pokral uj 2 ve vol bDh, kterou podstupoval. ]

Zkoum8&n2 procesT t®t o volby by bylo rovnig

Tabulka | . 16: Ot8zka 1 o), 2.
o t268S
hit 1320 AYS 2 RLI2
L26SG RSGN @S (n 2
O1 2ENEXOR Y BERS £ v I 1
Montess. Programa f 2 @y N F 1
RE S 11 dzO&ey 2LANINF NS
Rt £ S OK2RYS ONOS
Ol ¥tld2O(G SP2 O £ A
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2. Kter§8 3 z vige uvedenlch krit@PuveNpeva
p2smena pS2slugnich odpoviRd?)

Tabulka | . 17: Ot8zka | . 2, 2.
t 26 S Skupina
hiat T 11 H 2RLI2 (% FI 14
o0 of NI 12aid oeRfAQ 29 59| P/M
0 OAIZRS/ING O ON  LINE 26 53 \Y;
O0 R20N} LkR@gSad O] 16 33 O
20 dz6AGStSY 10SnN 14 29 L
RO O12fdz yI o800 S @dz2 12 24 L
FO YyIoNR]Il Ttavyzge 9 18 V
30 YFGSNARLEYN LIR2RY 4 8 PIM
OKUV da¥ Najisfye 3 6 P/M
fo aLkRft dzaNI 0S a Yl 3 6 V
S0 O] 2WdzeWI POTI NI R 2 4 L
20 2AYyS 2 4 0
A0 R2LINI gy N R2adildzL 1 2 P/M
n) nic 1 2
KO alLdt R2@g2aid O12fe 0 0 P/M
10 FAYFYS6YN Kf SRA & 0 0 P/M
YO &aft20SyN Ot14z | L
naO i S @dze N 0 0
Tabul ka | . 18: Skupiny faktorT, ot &
Skupina t26S(
Fl {G02N2RLI2 ¢
Y% 38
P/M 37
L 28
o) 18

PSi hodnocen?2 nejviDtg?2 dllkgiitost vl wlyd
zTstaly na prvn2ch tddcehwkpsoszi d2yadH i gtej n@
program a dobr8 povDst gkol y) . Dal g?2 dvi
m2sta. DTlegitost tRch, kteS2 vzdhRDI &n2 po
|l innost2 a um2sthDn? igk2odly, zdotmd ySerch2 ss e
podm2nky gkol vy, naopak klesla dTlegitost g
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Interpretace

Ve chv2li, kdy mDI i rodile na m2sto z°
berou pSi wWwodbw, gkywybrygtd Tl 8igi t kgdry masel |
vol bu do vDtg?2 hl oubky. Toto je patrn® p

Zat2nmrrovn® ot §zce pSevl §dly faktory prakt
posunuly faktory vzdDI 8§vsarrl3 n§sl|keddyodv §iny o u
| i dskT faktor salgslostiBreamw nll ek lreosd§.] eV upSedno

faktory nad l i dskT mi, se dost8vsg§ faktor
sourozence ve ¢gkole. PS2tomndasatznkagmar [T ¢
t oho, jak® dal g2z dnti gkolu nave@tOvuwijitBzci
vybr 8no ani j ednou. Rodi | e v t omt o pS2ry

vzdnNDl §8vac2ch visledkT n e sauvistostspirS8olbnl 2@&hnoo vrionz

g8ky, kteS2 by mohli ji1i) zvolenou gkolu

Vobou pS2padech (ot§8zka 1 a 2) se ag n:
hl edi sku, kter® pSi hodnocen? dpf$2emadmst
jak®hokolgin2owloil bRowouze jednou. Tento f ak

procesu volby upSednost Ruhdr akmné&r kst it ®§ macg
ge nejsou ve finan|n2 112448634 . | Mesocné&j dDI e
faktoryne byl a ani jednou zm2nDna sp8dovost gk
(stejnpSipm&dN vr oz hoprowd2 nfa§zziG vA zkumu), n
nejdTlegitnhRNjg2m faktorem a vol?2 ¥ylkol u podl

B3Rohodovali jste se meziin2ce z8kladn2mi ¢

Graf | . 6: Ot8zka 3, 2. f8gze

od w2l K2R2JI f A
TH1tFTRYNYA O

Eano mne

.41%
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VDt gina respondentT se mezi vace z8kl ai
tedy patrnbD rozhodl: pro svou sp8dovou gl
Neboprogk ol u, knlejra8k &@hyd ad zvodu jejich jasnou

4. Projakmg kol u j strezhodli@ nakonec

Tabulka | . 19: Otsg8zka | . 4, 2.

a -~ LJ2 6 S

Yo~ Y 8
Yo M 4
Yo~ 1 3
Y/ 3
YT 2
vy S26t NOS 2
Y%~ b 2
5 f ONOK oI @2t Sy e i

Na tomto m2stlD uvs8§d2?2me pouze polty, ko
byly pSidhRDleny dfpediufipok@ek - -ody ental n2ho.

zdTvodT rozptllen2 lokalit nem8§8 vIiznamnou

5. Je to vage ia®w8dovsg8 gkola? Ano
Graf | . 7: Ot8zka | . 5, 2. f§z

p® WS G2 @I O
®ano mne

36%

Ve vDRDtginnN pS2padT se dle vipovNhRdi ro

PS2pady, kdy se o sp8dovou gkolu responde
rol i dal g?2 faktory a rodilecitmpkvaolyluyi §kol
(1.1.1,1.1.2
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6. Jste s touto volbou spokojeni? Ainae

Graf | . 8, Ot8zka | . 6, 2. f§8z

60 WaiusS a (2dzz
mano mne

2%

Pouze jeden z respondewalTbouw ezd8 k | ajden 2n e¢
sv® d2thN. DTvody mbhHheukbbydtpepdehs desSsey
gkola nenach8grPocerebovolody | melvyl i aktivn?2
nehl edal i . Spokoj enost se svou volbou

uvgech stoprocent8Bkyjdk je patrn® z

na

7. Zj isgtSeovsail io jpS2slugn® gkol e/ pdimel ugni ch
Graf | . 9: Ot8zka | . 7, 2. f 8§z
TP %2AOU20 A ¢
O12f SkLihjNat dzOy e
informace?
Eano Ene
24%
76%
vVDtgina rodi | T uvedl a, ge si o pS2slugr
fakt svDd| 2?2 o tom, ge procesal(d321p1y8.2.2). ni ch
Povahu informac2, kter® si rodile zjigSov:
7.1.a7.2.
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7. 1. Pokud ano, j ak®
Tabul2a Ot8zka | . 7.1., 2. f§8gze
t 268 Skupina
hitT1F ToOMD 2RLI2(% |FI {40
~+t 9| 18 Y,
dz6 A G St S 8| 16 L
1 NR dzO 1 & 8| 16 V
a0 NON &az2dz2NRT § 6| 12 L
L2 @Sai 5/ 10 0
GOSOKy & R2aildz 3| 6 O
alli122S8Sy2aia 2a 2| 4 L
Ll26SG Ot 14 @S 2| 4| PIMIL
$S020S ailNl yle 2| 4 0
LINfNa G dzLd | RSGS 2| 4 L
YSG2Re @& dz 2 Ot 2| 4 \Y;
kvalita 1 2 \%
zaySaadyl yOa 1| 2 L
aft 20y N K2Ry20S 1| 2 \Y;
ITRF RSGA ySaSR 1| 2| PIMIV
galLlsSoyz2aid ylI 3 1| 2 \Y;
I dY2a¥FSNI 1| 2| P/MIL
RNHzOA y | 1| 2 V
jazyky 1 2 Vv
IT+1TSYN 1| 2 P/M
dostupnost 1 2 P/M
A0N @2 @t y N 1| 2 P/M
YFGSNRL & | oeé 1| 2 P/M
TabulXh: | Skupiny faktorT, ot8zka |
Skupina t 26 S
TIL1G2N2RLR G
Y% 23
L 22
0 10
P/M 8
Il nf ormace, kter® si rodi|l e o gkol 8ch zj
kterou rodile zmi Roval.i nej loadkitlNg isi bd2 k yg |
patrnh odhal ovaljiejaamDS%wmah §ckolbyl Vtedy \



prvn2m m2stD. Hned po nMDm se vgak =zaj? mal
ol idskl faktor. VzdnDI vac2 a 9oivdgnkT ifnafkotrom
nejdTlegitnjg?z2. Nej m®nND se zaj 2 mal. o pr

stravovgn?2 wdhuccemateri §8ly Kk

Interpretace

Me z i nejl astiNjg2 informace spadaj2c?z p
o ulitel?2chirozaeh®i stfamgg?pSed omn?2 na gkol e.
drojem informac?2, respotnBdteont|i8 sjte vogaS8kz khya

o N

o skupin faktorT vgak nen2 ani zde zcel a

aktor | iRdgkl kl28reaweéke kvalitn2mu vzdnRI §v
ot 8zky tak® spol ®haliima jrejfieclrenseolod; ersd:
n

—

a povDhDst gkoly.

7.2. Z jaklch zdrojT? (zakrougkujte)

Tabulka | . 22: Otgzka | . 7.2., =
hitT1F T odH t 2680 2%
RO 2R 2AyéOK 27| 55
Ov 1 @tlrailyN 27| 55
o0 1T pSo20e 0K 24| 49
0 LIhjNY2 TS O 17| 35
S0 1T 2AyeéeokK 1 5/ 10

Ve vDtginnN pS2padT se rodi | e spol ®h al

vych8zeli ze zkugenost2 svich zng&mich neb

nforma®oblktgkol a pod§v§ na webovlich str

z2sksgval i pS2mo ze gkoly, mohou zahrnovat
g8kT gkoly nebo od wulitel T | pSedstavit
respondendapS.uvdaml ot mvSenTich dveS$S2 a peri
uvedl. konkr ®t n2z informace, a sice to, g e
podnikali rozhovory &1 | i t el i . Zaj?2?mav® by bylo zkoum
| asopis mNgkoeke®/ | &lsoli 8oh pod8v §, zda | e |
extern2 zdroj, nebo zda | asopis pod8v§sg |«
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ng§pomocen pSi jejich volbDh.
Tabul X3a Ot 8zla 24.. {78 z2e

hit 1 1-801T @AY S t26SG 2
denoS InjSy enf\K R DS 1
YSANSBYN] bYf NG} 1
1
1
1

2R &Gl NONOK Ot 1
@ K2RAYtL OK yI y{
NPT K2@2NE & dzf )

8 . Mohl o se vage d2thD podiné et na vIibRru z§&
Grafl| Otg&8zka | . 8, 2. f&8gze

e

azKtz2 &S ¢ RN

11t RYN O] 2

Hano mne

Ve vNRDtginnNn piSppwalddi seodidll B, jejich d2t|
gkoly. ZpTsoby, jakImi se rtoazkhomohITo nd? tz
vypl ynulmRktgeer Tscih vpSdpatheclhh wodiblPRDe gkol y a
DNti mohly tak® odp$f. dpr 0jSédiyt se8jsemméh k a
se star g2 mi sour o peSreadic.hozerctho odpwoddB glh v

Je vgak i z%lvea hnuu tvnibk bdr28ttNDtve a j eho schopnc
posti hnout dTsl edk yowlvidvhmoi tjeeldmo8$ne h bal %jkeohl
(12.3.) . PSes vgechny twltpoovdd®!| nroosdtiil Tj ep avt g ank®

snag?2 nhNjakim zpTsobem do procesu vol by ze

84



9. Z n8sleduj2c2ch mognost 2, qgharakteritiky, Vybe
Adobr ®i z8kl adn2 gkol y:

Tabul2a Ot8zka | . 9, 2. f8ze
t 26S{ Skupina
hiat T 11 o 2RLI2 €% FI1d
0 R20nN dz6 A 43 88 L
O0 R206NB YIS 24 49| PIM
FO R206nNk Lnjt & 23 47 L
00 R20NE nSRA 16 33 L
RO R220fNIN CEINR { 15 31 P/M
30 R20NEB O12f \Y;
program 11 22
OKO 1Ot AGYN 7 14 \Y;
S0 0St120S Lk P/M/L
Ol12ft @ 7 14
KO R20NB dzYNa 5 10 P/M
AO 2AYS 1 2 o
Tabul ka | . 25 Skupiny faktorT, ot &
Skupina | t %63[)
fal 0 2 12 RLJ2 ¢
L 89
P/M 51
Y 18
0 1

PSi pSedstavhD dobr® gkoly rodile jasnh

nhND byl o i mat eri 8l n2 vybaven2 a praktickR e
faktoru vzdhDl §vac?2 lwnutivoesm bdr a orbd ®mDg ai | b Tt te
oproti ot 8zks8§m | . 1 a |. 2, kde mnDIl i rod
kriteria tTkaj2cmhnohemzrddd E2n2mavyes.kyR$ia wit
krit®rg§82ce | . 2i bgl a paoltbSizkceet @im, 1v dokonce
m2 st .

DTvody zde mTgememhl| §datot 6aps&. |lv 9 je
smNRSwjrd ik ®mu i des§l u, a rodile sit Ixcahkt omo h
ide8l n2ch spB¥%pabtfhtpedwmo.u Vot §zek, kter® s
rodile dali pSednost praktiltRjg2zm kriter
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tTkaj2c2m se vzdhRI 8vgn2, jako je gkoln2 v:
m2stin). Jakoby zodhee mr ovd t| ge? kd Tardd zi nmen dug
vsouvislosti s vysokIm um2sthRn2m dobrTch
dost 8v8 dovoldamivprast uasdruh® ot 8zce dotazi
t ®mNS nevhDnovali pozorsesnhatgko] ej ay®kgt C
dTl egitost pSiklgdali tak® tomu, =zda budo
posl edn? m2sto se zde tak® dost8vs8§ um2strHl
kvalitn2z vzdDI &§n2.

Vivahu je tak® vgeb&obEBET dotazyme2 pBi mo
ef ekt poSad? | eodtnSoztclei.vi ch pol ogek v

NRDkteS2 rodile vyugdgili mognost prostor.
Prostoru pro voln§ vyjhDdderzentodivilee viyaisg in
tak kt ®t o0 tematice jako takov®. Znovu zde za
je dle nhDkolika n8zorT nejpodstat i g2z m |
dal g2mu nadgen?2 pro vzdDRDI 8v&n2, Zmé Roval
rodil e dRDtem snagi . zprost Sedkovat pomoc?

NRDkol i krusgptSetipbatnhNna bl 2zkost jgkdiny r
charakteristik8m. ZaznhDl tda&®r @oberg nWNging md
dost 8§v §, zwrgo hjleemTeddemzi k khidcepVuceld Hty ¢
objevila sparkemnjgen ojskto |l sopu2,jenesbo nespokojeno
zde upSednost Rov alein gé smo bknoRgedgsiosii mgrameviy v
Montessori se objewl i pozitivn? reference o] sl ov

prost Sed?.

253Visledky 3idat &dlznXl8aze® get Sen? na 2ZG

Visledky t Dchto dvou get Sen?2 j sou uv e
mognost pSehl edntRhbulsk Ham éndo s dRd Bp g Net nNj
odpovma@ji m&nhD | et n®. Cel kov® poSamddvgue v I sl
gkol dohr omadprt ocveynjtSedcShe.n o PovS a d 2 odpovind?
d o k u me n ttoavbSunl P &e h b Ry Tabulka zachycujep| et o0 dd® v Nd?2
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A,

respondent T,

pol et?

1. Co wechno ovlivnilo vg
odpovd? (a- o):

HEpBYyNdpol et
k't erScentecha k t o

odypyj Hd Rd nccepl Riketou  a

odpoviDdDI i v

vol bu ¢kay® kZakegkujte libovold pd et

f §8ze

v

Tabul2%a Ot8zka | .1, 3. a 4.
Yo~|Yo~It 26 S0 2 Skuping
hidtT1F ™ A |B |celkem % |FI 1
AV gedzie| &HAT NOK 2| 39| 44 83| 70 V
O0 R20N} LlR@Said O 49| 33 82| 69 o)
ov of NT12ai o0@&Rf A| 44| 31 75| 64| PIM
Fo O12tyN @1 RSttt @ 38/ 25 63| 53 \Y;
30 YFGSNRtEYN ©@@56 P/M
GnNRe&x LR2YAOl&0 28| 14 42| 36
10 dzYNaGgSyN O 2f &| 21| 17 38/ 32| P/M
Sv O012ftdz yI@0GS@dq 20| 17 37| 31 L
RO O12fdz yI @00 S @dz L
RNGSGS 20| 15 35/ 30
YO dz6AGStE ST 1 GSnN| 20| 13 33| 28 L
OKUO gaLlsoyz2aid Of 1 V
AGnNSRYN O12ftexk3aey]| 12| 16 28| 24
FO YIONRKI6RYETAG 18 9 27| 23 V
foO R2LIN} gy N R2aids 18/ 6 24| 20| PIM
NOD O12fyN RNHZOAYI| 14| 10 24| 20 V
QICFAYTF2NXYEFS6YN | V
0§SOKy 2t 23AS 6LI26N| 19| 4 23| 19
20 alkf dzLNy OS a Y| 13| 3 16| 14 V
KO &L} R2@2ai 0O12ft| 10| 4 14| 12| PIM
dz0 2AYyS OR2LJX z(S0u| 7| 6 13| 11 o)
LI af20SyN Ot 4= L
yI @00GS@ddze N 5| 4 9/ 8
20 @StAlz2ada O12fte| 5 3 8 7| PIM
auv O12tyN 2NRStyl| 5/ 2 7/ 6| PIM
YO FAYLFY6YN Kf SRA| 1| 1 2| 2| PIM
t) nic 0f O 0 O
PoSad?2 faktorT na jjesdonw tZa wvrP#d iggkréad Bw @
8 Nejv2ce rodil Tdvdleiglia Ticahak&krje®mod2zopro
jazykT. Ta se um2stila na prvn2m m2stD n
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A nejv2ce rodilT vol i§8l oseeoMiono®mp pwi$atd? glo
um2stila jako druh8. Bl2zkospSdbyadmhgget S&
mat eSskTch ¢gkol §cchel (kd.v®m§ pe)S,adge nac ittSE t v n
tomu i u ZG B, a naifG.ANpephkedkohndruh@
na MG volenlT na dr uche®nk om2@srt Ip osSea did a cZhG§ zi2 n
zvlI 8gS na |tvrt®m m2stD.

Tabul ka | . 27: Skupiny faktorT, ot
Skupina |t 265
Tl 10|2RLR(Y
\% 264
P/M 210
L 114
@) 95

Cel kovlD na z8kladn2ch ¢gkol 8ch pSevl §dI

gkol 8ch oproti tomu byly voleny nejv2ce f
faktory | idsk®. Na z8kl adn?2ch glkell Kol ®my |
poSad? se | idskl faktor popprovSsga do?b jjeevdunjoet |aigv

je to o nhRco dS2ve.
Tabulka | . 28: Otgzka | . 1 u, 3.

L2 6 & (| Skupina
hit1deo eAyS|2RLIRGTI1U2
R20N} {2Ydzy] 5 L
NERAG 1+ YS3al 2 L
R20 N} LRDSal v
190t AGlE @eé dz 1
semafor napnj S O Kp2oR P/M
chodce 1
FGY2AFTSNI  Of 1 P/M/L
-1 2 BOGS B2 & L
NR RAG 4 1
ySaLiz2e8y2i O
Vs ~ 1
ALRNIX it Si 1 Y
of NT 12ad YU I 1 P/M
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Interpretace

Vysok® um2stNn2 viuky ciz2ch jazykT m§
i specializaci na vIiuku ci z2 cihz agnlkSeknT2. nDa:
informati ku a pS2rodn2 vRdy se tak® pr om?
m2 st D, na ZGNBsadmm&ctm®m. Tyto skutel nost
gkoly hrs8lo pro rodile urlisobat NDgolio @&8&hko
(1.4,1.1.1,1.1.2).

Bl 2zkost bydligtnhD je poSabédiedamal v yd
vpoSacel kov®m nen? maS2mprawdn?® mmam2esStsik Tjcak ay kw
zde pSevl §dla specializace ¢gkol , tedy f ak
ale vylouleno, (e protp&S2p@aalvizAkumu®@2gat §
ag @lb8&tzku povinn® gkoln2 doch8zky, pSedst a
se ponRNkud zmBDnily a vn2maj? je m®&nND int
vn2 m8&na jma&«jodTla@int @j g2ch faktorT volby (1
vwsoko tak® rodile hodnotildi um2sthDn2 gJgkoly
tomu dopravn? dostupnost rodil e um2zstild.i
nebyla tedy pro nlproti l.3nd.2).RIgl2ic2mdd akf§ak emo |
skubseln ge gkola, ktetabWoy®gbb2rRosavgbipd
toto krit®rium berou jako bezviznamn®.

Hodnocen2 dobr® povDst. gkoly jako vel
informace ze sv®ho okol p»,S.vPtbgiarow kowd yzm§
m®di i . Jak rwymlowmulTo nia ZG A, osloven2 roc
soul asnou asoavislostian? muyl ge wnu gkolu kdysi S
g8ci. Vn2m8&n2 povNsti gkop®i jevipShrtizah®c
ovli vRovg8ni soci8&8ln2 skupinou, ve kter® se

Zaj2mav® je nigg?2 ohotdouském? flakit o®rim2
st 8§l e pprhwrm2ujpolvovinN, rodile pSei@d nimi up

Vel mi mal ou pozornost rodi | e viDnoval.i
navgtRDvuj2. Toto je nejn2ge pologenl 1ids
na klima tS2dy a gkoly a to potom na vzdnl

tedyneobjevuje strachahr ogen2 vzdNRlI 8§8vac2ch visledkT,
kvTli pS2tomnosti m®nN nadanich KY&kgl ivten,g
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kde se tatkojvieDj@&®cim2vSe nevyskytuj2, cog |j
vhnggem vIzkumu.

PomBDrnhD mal ou rol i hraje pro rodile dlIl
fakt potvrzuj2ot8ie¢i th 8dpdkwd®dio wmNDco v?2

uvedla, ¢ge gkola, kterou zvolili,setedg | ej i
jednalo o jinou gkolu neg sp8dovou. Tyto
rodile se opravdu volbnD gkoly vDnuj?2 a
nejdTlegithRjg2m krit®riem (1.3.2.2). To d

ga&l vy, nebyla bl2zkost bydligthD nejlastDDji
ciz2ch jazykT a dobrou povRst?2 gkoly). PS
vVysok®m stupohldéefieegnbosdipovBdhoobjeuvhj {d:
vizkumu) je v#aahu Sehk®br &t ge rodile ne
sp8dov §.
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2. K3 2r & 8§ mi

nejdTleditl}¢e? (uvehte p2smena Bslugn th 3 odpoui?)

vy brii @ nTod h§ z lpavaujd@ fie s® volbd za

Tabul 20a Ot §zka | 2, 3. a 4.
t 2685t 2681 Skupina
H® YGSNI o T @t YA Qe|2RLIRE2RLIRJ FIL 10
L2 @ 0dz2SGS @S a0dS %~ |%~|celkem |%
0L ofJ\IIlZau 0@ RfAOQOGA| 34| 23 57|48 P/M
00 oNY LRoSaid O12f] 32| 23 55|47 0
AU @édz‘[l- OAT NOK 21 @&| 17| 35 52|44 V
o O12fyN @1 RSttt @ ON| 25| 17 42|36 V
RO O12fdz yI d00GS@dzeN 12| 11 23|19 L
YO dz6A0StSE {GSnN yI 13| 5 18|15 L
SO o12tdz y I (Zéuéédzaj\l 10| 5 15|13 L
OKUO gaLlsSoyz2aid Of 14 LI V
Olz2téxk3deayYyt i Al 6| 6 12]10
10 dzYNaGSyN Ol2fteé o2 7| 5 12/10 P/M
FO YIoNR]lF Ttavy2peOK| 4| 5 9| 8 V
30 YFGSNRtEYN @Qeol @S P/M
L2 Y& 01 @0 6| 3 9| 8
fO0 R2LINI Oy N R2aldzLly 2 6| 1 7| 6 P/M
PICFAYTF2NYEIFS6YN | 1 2Yd; V
GLI2ENGES6ST AYTF2NNE (A 6/ O 6| 5
dz0 2AYS OR2LJ z(S0 2 2 4| 3 @)
20 alklfdzLJNY OS a YL aS| 3 0 3| 3 V
KO &L} R2gz2al O12fe 2| 0 2| 2 P/M
Yo FTAYIFYS6YN Kf SRAA] 2 o 1 1| 1 P/M
LIb &t 20SyN OHPRE&Xz yi&¥ 1| 0 1] 1 L
NO O12fyN RNHZOAY 1] 0 1] 1 V
auv O12ftyN 2NRStVyl 1| O 1| 1 P/M
20 @gStAlzal O1z2fe 0|l O 0| 0 P/M
t) nic of O 0| O @]
Tabul ka | 30: Skupiny faktorT,
Skupina [t 2 6 S {
FI 10|2RLIR Y
V 127
P/M 89
o) 59
L 57
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PoSad2 faktorT na jednotlivP&hl ghdtBcH
10.St ej nNp $2akawd v prvn2 ot8&zky se na prvn2c
bydligti, dobr &8 povNDst ¢gkoly a viuka ciz?
jazykT , kter8&8 byla na prvn®l 2pokzoisctiz, gskiol wy mrd
gkoly zTstala na druh®m m2sthD. Gkoln2 wvzc
hned za tSemi vige zmi RovanTimi faktory.

PSi hodnocen? dTlegi tsk®t if ake ody.p N@S ®E*
a sedm®m m2stnD se objevuj?2 star g? sour o
akamar §di dztDte. Na stejn®, vel mi n2zk® |
gkolu navgtDvuj 2.

Do pozad? se dost 8vkSo It @no 8ha? j egbrage
azcela ztr8c2 pro rodilet®@lieanam8reti hegtvo
nikdo.

N a stejnich pozic2cmatzgSsl8ovwmj gk slpmu ,u
dostupnost a sp8dovost gkodrygbndm2srt dmad,

viznamnosti o nRco nabyla WsphRgnost ¢§g8KT

Interpretace

Co se tlle nejdTlegitnNRjg2ch krit®ri?2,
vol b8§8ch, o lemg svpSednzabBlpEh&stkhby ®ri §
nabyla vhRDt-§akdodregranastckli pSevl §dl nad f

Dobrou povPDst gkoly mTgeméipgdeskhgobvakt pi

neboS blTvg§ nejlastNRji formovg&na kpro®t $eSd n
formovg&n2 svich soudT | asto spol ®§ (1. 4,
mTgeme spat Sovat snahu rodi | T o zajigtnDn?

sn2gen? nezmd&mmy aul ehlen2 naBépadBppsd&?y o
starg2ch sourozencT na g¢gkol e, c opjS 2mTaddddme
ulitel T, kteS$S2 na dan® §kd?ltentweln? ,pSsg djoairdr
tak® o faktory vzdRl 88vac?2 (1.3.1, 1.3.2).

Zaj2mav® |jepSspaddhad?p fatéohky, n2zk® hod
g8ci , kteS2 danou gkolu navgtnhDvuj 2. PSes
dTl egitt®d ®t ot 8zce stouply, toto krit®rium
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PatrnhD ze stejn®ho diwzodhu oyedy wvadidDl &vaeht
jejich dnt2, popS. jejich celkov®ho vivoj
gkole (1.3.2.2), projfegecbel shbal PhBj Seng
nevyskytuj 2.

Pokles krit®riakmayersél kteviymavé€nsteln
gkoly, mTge blt odTvodnRn pr8&8§vnN vzestupen
vzdDl| 8vac?2ch faktorT | e reprezentovsgno t
ovsspRNgnost §g&8KT pSi pSij.2 mBaj22 maav GmtdSye dm y |
pS2padnN zjigSovat, zda se 0o t®t o skutelno
vgak patrn® jist® uvhRdomov&§hdmiso wvarz®@mmul
d2tNDte, protoge pr8vnN tentodkBbk thIfgBtevh
jeho givotn2 smRDSovg&n2 (1.1.1, 1.3.2.1).

Visl edk Bi Djso§ shemktwn § sl eduj 2 c2 t abdisbuce ( Te
zde zachyceny po-dA2Ney rosdcpeonvt ledc2h AaA nvoyfj §d Se n 2
vprocentechS| oupBczAchycuje polet respondent T,
Visledky jsou pro ilustraci nz2ge reprezer
pr8§vhn cel k opwdentach.s1 edek v
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Tabul Xa Ot 8ziky, [13.. 3a 4. f 8ze

hRL2Z OSRAteddt LI
2041 Y~ 1|%~ |N|Celkem %
Ano 55 49 52
3 Ne 45 50(1 47
Ano 61 52 57
4 Ne 39 461 42
Ano 85 88 86
5 Ne 15 10|1 13
Ano 2 0 1
6 Ne 98 981 98
Ano 65 62 64
7 Ne 35 37(1 36
Ano 91 77 85
8 Ne 9 21(1 14
Ano X 23
d o6 YNe X 75(1|x

3. Je toto v’Zage sp8dovs8 gkol a
Grafll:| Ot8zka | . 3, 3. a 4. f §z

od WS {202 gl

mano mne my S2 RLJ2
1%

Na tuto ot8zku neodpoviDdDI jeden res

polovina respondentT uvedla, ¢ge se jedns§
stav, kdy rpspowdeée gt Thuse o sp8dovou gkol
odpovDdi ano a ne t®mNS vyrovnan®, avgak
gkola sp8dovs8§ nebyl a.

Interpretace
Pominemdivt ®t 0 ot §zce proBe@®@mhoam2oRlnt §f¢ ¢
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to, dgd erd asto nev?2, kter8 gkola je jeji
polovina respondentT vyugila mognost vol
na sp8doveosladdusnggfep&ov umognhDn2 volby gk
DTvodem prev®@esp@ldenv® gkoly mohla bl
obou gkol, kter§8 svou dTJledgitost?2 pSev§
PSestoge v2ce respondentT, pro kter® gko
ZG A bylo jejich%rastoupen?2 vysok® (4
Vzhledem kv y s o k ® mu Zzastoupen? pol ogky An
domn2vat, ge ZG B byla | astDnDji vol ena pi
nebo povNst neg pouze pro svdjviahsup 8§ dkwo ¢

ge i rodiklter ®Nt e, tpt® gkola sp8&dov§g, tufl

bude rozkryto v ot8zk8ch | . 4 a 5.
4. Rozhodovali jste se mezi v2ce z§8KklI
Graf | . 12: Ot8zka | . 4, 3. a

noe w2l K2R2gI f A
TH1EFIRYNYA O

mano mne my S2 RLJ2
1%

Na tuto ot8zku neodpoviDdDnI 6@ e n re:

respondent T se rozhodovalo mezi v2ce z8k
kteS2 se rozhodovali mezi v2ce gkol ami,
Interpretace

To, ¢ge pSiblignn 60 % rodilT se mezi

svihDd|] 2 eosttomodgl e rozhodli vyug2t mognos
nabzz?2 (12.1. 1, 1.1.2) a ¢ge volbhD gkoly
odpoviRDdnnDnDj i (1.3.2.1, 1.3.2.2).

Pro rodil e, kteS2 se mezi v2ce z8kl ad
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sehr8la dTlegitou % ohu sp8dovost gkoly
byla gkola pro rodile od zal 8tku jasnou
charakteristik a dobr® povDsti (1. 4).

5. Byla tato gRola vage prvn2 vol ba
Grafl3| Otg8zka | . 5, 3. a 4. f8ze

pd . etk Gl G2
volba?

mano mne my $2 RLJ?2
1%

130/.

86%

Pro drtivou vDtginu respondentT byl a

respondent na tuto ot8zku neodpoviDdDnDI . T
prvn2 volbu neoznalil o.

Interpretace

OdpovDdi n as otuu tdoo oj trickgmk®@pP $Hé d gy h vz 2 mi odpo
(ot8&8zka | . 4), kdy se podle svich slov pol
gkol ami . SvhDd| 2 to tedy o tom, ge u nich
z8kladnD zji gSow&@ngkalnd/odanmaiceh ogkdaml §ch a o
vol by gkoly jako tak3@2JiadB2Ryugili (1.1.1, 1

Ot 8zkou | e, co rodile m2n?2 pod for mul
asociace Ajedins vol ban, znamehalgok obgmit
nerozhodoval i, cog by skutelnhNDpSesddporzd
ot 8zce. Mohl o ale tak® 2t o gkol u, ktei

nevylulovalo n8sledn® zvagov§8n? dal g2ch
vysvDtsl eonkflmedlem na for mul aci ot8zky) je po
volbbavg i vioupl$2 padh prvn2ho d2tDNDte. Vhodnost f
na povs8§genou. Bylo by mogn8§ sr ozpuSiiptaed I N ]
vizkumut e@skmah Jgkol §cthou(to. vfo§ dbeo)u AsJpsotkeo |
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zjigSuje, zda pS2slugng volba nebyla vTisle

Zbyl Tch 13 % rodil T, kteS2z wuvedli, g¢ge

buN rozhodoval o mM&ail awi ¢ce mdDE k| aadan 2pmivn2 m r

gkolu, nebo se rozhodovali o z8kladn2z ¢gkol

6. Bylo vage d2tD na jin® gkole odm2tnut
Graf| . 14: Ots8zka | . 6, 3. a 4.

cod .ef2 @I OS RNGS
mano mne my S2 RLJ]2

1% __1%

Zcel kov®ho poltu resithoneeht T gproyzdoj &

na jin® gkole odm2tnut o.

Interpretace

Pro necelou polovinu dRt2 nen2 podl e
gkola sp&§dovs§ (viz ot8zka |. 3), pSesto
gkoly ZG A avIZLGk BBm krdoev S8odyldn. Ot §zkou (] i
vpSedchoz2ch f8§8z2ch vizkumu) je, do jak®
jejich gkoly pravdiv®.

Pouze jedno d2tD byllbogiaky i n@®cigkpdodtom
ge ostatn2tIYordd |jei movw® @kol u ani nepSihl
nebyl i odm2tnuti, nenavgtRDvoval. by nyn?
Vdotazn2ku by bylo d8le vhodn® pologit |j
kter® bylo d2th twa/t pmh® pkdhemod®2padh
orespondent a, kterl uvedl, ge pro nhj t
gkolami se rozmeddédvaplroaecahtbomdd lodlpSp ddds
respondent patrnhD pSi htlagks® | n essvpR§aidebd olu  pgTkv
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u

vedol

nepSesnou/nepravdivou odpovRlDN ohl

sp§dov® gkoly je povinen pSednostnh pSij

z8kon,

X -~ ~—~t 3 @.

=}

N Q O N

2008,

7.Mohl o se

viz 1.2.2).

vage dz€&8RI|Il pdd21l gkohg?2vibDru

Graflss| Otg8zka | . 7., 3. a 4. f
T® az2Kf2 asS @I 0SS |
Tt+1tFRYyN O12ft

odi | T uvedl a, ge se jejich

VvRDtgina r

Na obou gkol 8ch bylo rozlogen?2 od

znNn?2 ot §zektyfd )( Ameozhn @l wjee ,p ode 1z § s ¢

kol y.
Interpretace
Samo

koly mohly

a vibhDru

ohoto kroku

ozhodov§gn?2

agdodenn?2ho

ebo

bTt rTznTch forem a rTzn®ho

gkoly podz21] et mohl vy, svind]| 2 0

pro d2tDnD ar essnpaegk’t osveatj. e ProMj?
o jejich z8kl atdonth, g&ke® | & e ma

hovoru mohla prom2tat pS§n?

star gz mi sourozenci (1.3.2.1).

PSesto vg
8konnlch z8§

amy
kol vy

at 2z m

Z a

p
Vv

sebe
rgvn
e sta

ak fin8lpm3d 2vakbodmutr2odp d ?2rcrh
stupc2ch d2tRNDte, cog odpov2d
o d p o voldt noD vriokzuh ohdroavja?t . h IVa v n 2
rodil e, popS.prjoi nd22 tz8 k cen nr2o |z
diu olek8&8v8&n2 a samotnlim dnt

Tznamnl cihejdscdhb okkol 2. Pr8vn na jejich n
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ogkole z8vislg§ (1.3.1, 1.3.2.1).

Tak® u | 8§sti resgpondearet Ts, e kjteejSizc huvdDn
nepod21] ely, tato vIipovhRAN nemus2 jegth =z
nehovoSili. Debata se mohla odehr&vat pr

kamar Sadkeedtin® rovini.

MTgeme =zde vidbBtpdwBd® cshouzzagdkawml ch p
vprvnz f8zi, kde o nRDco v2ce neg polovi
pod2let na volbhRN gkoly. PodobnT visledesk
mat eSskTch gkol 8ch, kde59e %nahtvélbhnN gkol

8ZjigSovali jste si o pS2slugn® gkolel/ps$S
Grafle| Ot8zka | . 8, 3. a 4. f §z

ajl

A
VDtgina rodi| T uvedl a, ge si 0O budouc«
informace. Jeden redpornt®ddit . na tuto ot 8§z

Interpretace
PomDrnND vysok® procento respondent T,

zjigSovali, opht powvwvl bDj e kod yoaNdrylu gp $ 2
jako takov® (1.1.1, 1.3.2.1). Polvadm a
zji gSoval i ,n§ssloaud wjv2ecd2ecnty d'wou ot §8zk8&ch (¢
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.a)Pokudano,j ak® i nformace jste zjigSovali?
Tabul¥a Ot8zka 8a, 3. a 4. f8gze

o Skuping
hatT 11 60 y 0 Yo~ |Y~ |Celkem |% |F I {0
LISRIF323A01é ao2NE| 16| 12 28| 24 L
012t yN @1 RSttt gl ON| 17| 6 23| 19 \Y
gedzAq OAT NOK 21T @&| 11| 12 23| 19 \Y
19FEAGE | F2NXe& @ 11| 6 17| 14 \%
L2 gSaid O12texkali] O/L
NERAGA | RSOGN 11| 6 17| 14
YFGSNRALE YN @eol @S| 10] 2 12| 10, PM
gaLlsoy2ad LA Linji v
01 2¢ 9| 3 12| 10
Tta2aYy20sS 6Ayy2aiAz 6] 5 11| 9 \Y
012t yN RNUzOA VY| 71 0 7 6 \Y
Ot OA yI 012tS8s 28| 4| 3 7 6 L
20SOYSKkNATYS AyF2 O
5S6dz O12f @ 4 1 5/ 4
12YdzyAllOS & Ok®@X@® 2| 1 3| 3 L
Readddly2ad Ol2¢f8 3 3| 3 PM
IT-LI2 6 NGF ST AyGaSNY 1 1 2 2 \
Tabul ka | . 33: Otg8zk.a 3. @Bad. ofs§znad
Skupina|
hadlrdGyN AYTF2NNIE (%~ |%~ |Celkem(% [T {0
rozvrh 1 1 1| VIPIM
LI26SG 200NNIF yeé Of 1 1 1 P/M
212t N O12¢ @ 1 1| 1| PM
L26S0 NRGB6YN] 4 1 1| 1| PM
OAl YL 1 1 1 L
L2 RLI2Z NI NRIT @228 1 1] 1 \Y
velikost 1 1 1 P/M
yiI NRGEYy24ai 1 1] 1 \Y
aLJ2f dzZLINY OS a NERI 1 1 1 L
F{dA@AGE O12ft @ 1 1] 1 O
FGY2AaFTSNF O12¢te@ 1 1] 1| LPM
LN} OS & RBSHIRTAYE Y2 v
A20ALEAT I 6YN 20f 1 1] 1
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Tabul ka | . 34: Skupiny faktorT, o

Skupina t 26

FI1d[2RLI

V 98

L 58

P/M 21

O 19
Rodi |l e si nej |l astnDji zjigSoval.i i nf ol
tedy ulilteli] msaolkoSeditele. NRkteS2 rod
ot S2dn2 ulitele, o to, jak se pedagogi ck
koli k se jich na gkole nachg§z?2, a jak®

infor macne voz djfklo§8lvna2c 2 m programu a viuce Ci

se potom um2stily informace zahrnuj2c2z f
gkoly, kde se rodile zaj2mali tak® o spo
se tTle YspnhDgrSdgt2im§n®k hap St Sedn2 gkoly a
zaj2mali o visledky srovn8vac?2ohlztndthT ¢
ol ympi 8d8ch, hodnocenj etleem®p§kphdBD bynk
konkr®tnhD zprg§va AK®tma m&oklyddy Tyt ov kdDHwn
uv8§dhNny na ZG A.

Ohl ednhD §g8kT, kteS2 danou gkolu navgt
ve tS2dg&ch a na ¢gkole, jejich chovg§n2m a
se bude jednat o p okvalhtlabrb8udl yc ed 2A Qbttea.t n®d i n
vyskytly jednotlivD.

VodpovDRd2ch respondentT pSevl §dl vy f
vyskytovaly tak® faktory | idsk®. Faktor T

vyrovnan® mnogstv?2.

Interpretace

Um2 st NDgédgipekdl@ho sboru na nejviznamnnij
rodi | T zajistit svim dRtem kvalitn2 vz
informac?2 o ulitel2ch prvn2ch roln2kT a
ge je pro nhN pr TchhiBhz kpyovjien n & hg kdltn?t ed od T |
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viznamnost tohoto kroku zejm®na na | eho
ml ge ovlivnit cel ® dal g2 vzdDI 8vs8&n2z a ¢i

Tento | idskl faktor, khPheEmovygdml §uzE
n8sl edovaly filakk olrryz vezaddI§&vaac2 program
Tato krit®ria byl aot&@8k®R8Selgsdce 1hamdn2,cetn
krit®ri?2, kter8 ovliivnila volbut®vadi | T
souvisl osti je zaj?mav® nigg? hodnocen?

ulitel T (ot8zky 1 a 2) a z8roveR nejv2c

Sboru (ot8zka 8 a). Um2stNDn2 gkoln2ho vz
vot 8&ce znovu potvrzuje, ge rodile vyugi
pro nN hr8lo roli IzdanmiSklP2 ®PrpovDdto Gka
hovoS2 tak® to, ge si nNkteS?2 rodil e

prostSedniczkxumTr Tzedyh pomDrnN podrobni
pS2slugn® gkol y.

NRDkolik vyjg&§dSen2 se tlTkalo tak® sl o
omal ® mnogstvz?2, pSDigk ] kSodr§ens?pmo nndaulj & Tl egi t
vot §zce | . 2ponmpPBrenstt ov ivzgnaakmnj@® upoz 6 ®hlBn2 n
otevSen® ot§zce.

Drtivs§ vhDtgi aniddjpabiedpdid Ds wat §2 ek T kal a
vzdnDl §8vac2ch ftagttoo roft.§ zPcSee sdt2ok ys ez &) mu o0 p «
do popSed? $ha®® TpKbphdNDiotd&§zek 1 a 2 a
Praktick® a materi 8l n?2 foavisibst smya t ey i 81 haw
vybaven?2 mt [grktod ykr iKt ®r i 2 m bychom mohly p

neboS ta i pSes sv@roplnbd? | ezdBpBeaehth)]j
praktick® krit®ri um, umogRuj2c2 vyzvedno
(1.3.2.2).
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8. b) Z jakTch zdrojT jste pS2slugn® inf
pol et odpgoviDd?2 (a
Tabul kaOt|8.zk3xx5:] . 8b, 3. a 4. f 8§z

t26SG 2R

hiat T 11 6@ |¥%~ |¥%~ |celkem%

RO 2R 2AyéOK N 50 29 79| 67

ov 1 ¢So2pe 0K & 52| 15 67| 57

Ov 1 @traagyN 11 12| 33 45| 38

0 LihjNY2 1S O12 28 10 38| 32

SO T 2AyedOK 1T RN 7 4 11| 9
Rodile nejlasthRji zjigSovali informac
| i svIich zn8&miwehb o vvieclhi cset rl8ansetko gzk ol y. T®
| er pmalldstzn2 zkugenost.i a pS2mo ze gkoly.

Co se thledjopT,enmldp om@enamd®ud ce |

36:
Tabulka | . 36: Ot8zka | . 8b jin®
skupina}
8b, e) Yo~ |Y%~ [Celkem |[% |F I {
RSy 20S@nSyeé 3 0 3| 3|0
2R02NJ O12fad 2| 1 3| 3|L
2a0Fdy NS NRPR 1] 1 2| 2|L
ai NON OF OA 1 0 1| 1|L
LIy N dz6 A GSft 1/ O 1| 1L
YIGdSnait O12 o0 1 1| 1|L
nNfSRAGSE O 2¢ 1/ O 1| 1L
Tyty @28 ol 1 1| 1|L
aSYAYtnS &aL®
GrftSyd + yIrR 0] 1 1| 1L
Interpretace

Spol ®h&n2 se pSi zjigSovsgn2 informac?
dal g2arpd§m®, s eotoSbzjkeS§vcihl ol jai 2 vwSi vysoke®
gkol y. Tento zpTsob AsbRru datfi je pro r

na gkolu jako takovou jsou ovlivnDny so:
t2mto jléemdhi.ddko 1. 3. 2. 1) .
Dal g2 m pro rodi | e dostupnim infor mal
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webov® str®SRpadgRohVI zNumu na mateSskilch

stejn®m zastoupen? odpoviDd? na prvn2zm m?

zn8m2 a ak®vliaspdh?z2 zkugenosti. A ag po
spol ®hali na webov® str8nky gkol. Ot8zka
Ler p8n? inlfastmax 2 zkudgenost. signali z

sourozencT haogkobe, redute stejnou gkol

rodi | zamhDstnancem gkol y. $tSe jpra® Nz dordopjoev
ApS2mo ze ¢gkolyfi, kde nav2c mohly bilt zd
rozhovory su | i t el i a Sk8lie ehemreadlparkd jelich odp
specifikuj2c2ch Ajin® zdrojed. OdpovhRdn:«
ikdy@i mi mu pS2padT, se obraceli na odbor
pro talent a nadg8gn? effZr.ed.pd.ndent T3 .ux.edd)l .,
informacezmnat e Ssk® gkoly. Tento zdroj patrnhi

vDt ginou bTvsg nebo by mnhRI blt poskytovat

9ZG A./1MZBGI|I Bdujz2z c? cihm)mowynterttze (A pr
nejdTlegithNj g2 charakteristiky Adobr ®f z

Tabul ka | . 37: Ot 8zka | . 9/ 11,
t 268G 2 RL Skupina
20t T 11 drkmm 0%~ !lva~ [cekem|on |FF 11U
0 RIZBANMNSE S 51 37 88| 75 L
30 yFoNR1lF Ttayvyz2ged( 7 35 42| 36 \
FTO (e dAl NOK 21T @14 16 23 39| 33 \Y
Ao 1 @FEAGL d1 RSt yN v
gaLlSoy2aixo 27 10 37| 31
OKUOU R20NEB O12ftyN @i 28 7 35| 30 \%
20 R20N} &L} dzLINY O 26 1 27| 23 L
S0 R20N} O12fyN RNX 4 22 26| 22 \Y
00 R2ddeNE njS 21 4 25| 21 L
KO R206nNkLInjt G§St OGN 9 15 24| 20 L
fo R20NB dzYNAGSYyN (¢ 5 16 21| 18 P/M
10 O0St120S LRI AGADY 15 4 19| 16| L/P/M
O0 R2ONB YIFUGSNAL YY) P/M
LR2Y&AO1 @0 14 5 19| 16
RO R206N} O12fyN &2NF 1 7 8| 7 P/M
YO 2AYS OR2LIX z(0S0 0 0 ol o0 )
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Tabul ka | . 38: Skupiny faktorT, ot

Skupiny t 206
Tl ld|2RLI2Y
L 183
Vv 179
P/M 67
@) 0

PoSad2? faktorT na jednotlivP&h!l gh8tBc
l1lal2Nej vz ce v otleerniosut ickhoaur adkobr ® gkoly se
faktor se zde tedy objevil na prvn2m r
vzdDIlI §vac? mi. Faktory praktick® a mater.]
G8§dn® dal g2 Ajin®edlghaovdki erinediobynddbr ®

Interpretace

Um2 st NDn?2 | i dsp®tobnNfadobrlchv ulitelT
sodpoviDd? na ot 8zku | . 8 a o saujadug Sov §r
sodpov  DNmMi na ot8zky |. 1 a 2, kde se Kk
wsoklch pozic2ch. Rodile vgak zde mohl i
viovinhD pologen? ot 8zek. Zat?2mco prvn?
smNSovaly do minulosti, protoge vibnDr ji

roviny hypotetik ®, pt & spShpadlde®ate¥skich gkol
rovnhDg um2stild:i dobS2 wulitel ®. Hned za
viraznhD kondtsd aptyjpevd® z8kl adn2ch gkol ,
vybaven2 um?2stiil|l dNas m28¢kd aldem?2 k& n @ kto®@t8ac h ¢
ot 8zce faktory |l idsk® a vzdDhDI 8vac?2. Tat
zjigtnNn2m vizkumu pod projektem LC 06046
veSejnosti na naoaj&zekobdovvzkumdedbpluazpr ¢
i de8l n?2 gkol y. Pro respondenty tohoto
vg8c2ch wvzbudila z8jem se ulit, aby se
odnes!|l o hodmSnB lI@pchzmniazt kWal(t ey ovBEdeOmDge me
drobou souvislost ve Vvysok®@mgem? s/tl 2rk2u mu

Vel mi podobn® zastbwpen?l zkdenechslkal at en
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krougkT na gkole (kolem 30 %)dTI!|Raz d2olst:
komunikacea spol uprd§deé , s kter® jnemgemge T ha&dma
Naopak materi 81 n2 mu vybaven? ghalemj e
vizkumu.

Zaj2mav® je vysok® um2sthRDn2 g8dmevli c
zmi nul Tch ot§8zek nrheodosmabbNNGank joakwsSas ip@ d
Procentu8l n2 rozd?2| od prvn? pozice | e
pSednost pSed ostatn2mi vel k® zastoupen?

Vi uk a ciz2cphopSedykTjev naopak potvr ze
ozamRNSen2 gkolj,i gdSeentocnhsot zr2ocvha no®&t § z k § ®h o ( 1,
ot 8zce by tyto odpovDdi mhNly vyjadSovat
resp. kagd® Adobr ®i gkole. VIuktadmdioz?2 ct
AstandardTmfi mRla patsfrendJednegngzdobye
ciz2ch |JazykrTanm®nv 2ab djoeb@t NDd M st v?2 a take
vyhl ed8vanimi charakteristikami dobr ® a

PomDrnhN vysok® um2stihDn2 kvality vzdDnDl
programuspoisj i § vIige zm2nNDnimi faktory sviRd]:
poskytovan® vzdDI 8§v8§n?2 a | edal k?vhad it ad nf o
jejich vipovhRd2 potom mTgeme vyvodit, g
funkci olgddamny, ns g g?2 um2 st NDn?2 dobrTch/ pSs§
pozitivn2ho klimagmcigklil gskKilcB.Ralldor V
dobr® ulitele, kteS$S2 jisthD prostSedkem s
rodile upSednosdghol DuywgEeadsduynkiustsdin2 dobr ®
komunikaces odi | i nedg pS8&tel sk® g8&ky.

Cel kov® pozitivn? kli ma gkoly je zde
mat eri §1 n2obvoyub apv&2nradevch byl a obRD tato K
na ZGtAjnhD jako dobr & smpodiulpir. 8cBTlae ¢kiotnu
j2delny pSevl &8dla na ZG B.
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9 ZG B. Roz hodov &loil ojus tae soas smaPniz tz&Ktl a dd

Graflz.| Otg8zka | . 9, 3. a 4. f 8z

hd w21 K2R2@I t A 2ai
I &42dzaSRYN %~ \

mano mne my S2 RLJ2

1% 9394

Vt ®t o ot 8§zce, pol oggnm®a poadiel Thao o vBl
mezi ZG B a sousedn2 ZG A nerozhodoval a
rozhodovalo 23 % respondent T.

Interpretace

Podobn® wum2stDn?2, vzhled budovy a do
vedla nRDkter® romeizietNDmzhoddadw® ma g&ol am
byla zaznameuz@8oaoijédghlvnaPS2Zthosn® by tak
pol ogit tduottoa zont28kzokvu® nv Zjreot zSheonv2o rnTa vZgGa kA .v y p
pokud ve volbhR zv2tNDzgkal GaApsbhhostb B

Jak® dTvody vweé dIRDy ZrGo Biolted zkewe d®n @ Gv B .
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10 ZG B. Pokud ano, prol jste se nakonec

Tabul 3%a Ot8zka | . 10, 3. a 4. f&
M Y~ L322 6 S{ | dzLA y I
géldz OAT NOK 2F1 @14 7 V
aidl NON a2dz2NeT SySO vyl 3 L
of NT 12ai o0@RfAOGA 3 P/M
@1 RSttt @F ON LINPINI Y 2 Vv
alLl122Syz2aid OF 14 2 L
@eoSN) aLlRfdz & ROSNERdz 1 L
YIi NRP6y2al gédzg e 1 \%
f SLION 12YdzyA{l OS &8 1 L
@8 OON gNRBR @Sz LISRI3A213 1 VIL
gt I adyN-y | DBy @ad f | 1 L

Tabulka | . 40: Skupiny faktorT, ot §

Skupina [t 2 6 S {

FIL1G|2RLR Y

\% 11

L 9

P/M 3

O 0
Pokud rodile wuvsgdnpDli dTvody pro svoj
rozhodl i k veThl i j avziyukcTe. cD&l2e pro nhN hr 81l a
sourozencT na gkole a bl2zzkost bydligti
faktory wvzdDI 8vaicAmat elriiddslkn® .i Merza k tdiacl kg®

zm2nNny alespoRld¢akrz8t]l §pacbi lprgkram a
gkole. PSi rozhodov8&8nZhemedDit gobMmm&egholuk
faktory vzdnRDIlI 8vac?2.

Interpretace

OdTvodnRn2 volby gkoly prpSepadihukdich
dvou ¢gkol zapPmaw®, semem@aS viuku ciz2ch j
mnDIi tedy patrnbhD jegtnD dal g2 informace,

Star g?2 sourozenci na gkole jsou pro
zhl edi ska faktoru | i ds kjetom zt tcahkt of apkSt2opraud T,
uvedeno, ge pro d2thN vybral:i ZG B kvTl
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kprvn?2 mustd&gngdgXtmu sourozenci . Obj evi | s e
podle starg2ch sourozencT ¢gkol pBiekly®dr ial
kpreferenc2m samotn®ho d?2adcletreou,Vyabrtad i j it
kterou navgthDvuje jej2 starg?2 sourozenec

Prakti ck®mu krit®riu bl 2zkost bydl i g
vpSedchoz2ch ot§zk8&ch,t @yl odSmcrodilleidng
patrnbhD o rodil e, kteS2 bydl2 ve stejn® |
jekj ejich bydligti pSeci jen o nhRco blz2ge.

Dal g2 mi dvifgnkao | knr2i tv&rdidl §vac?2 program
gkol e, rodli ¢ dowdlaist n®mnNSen? gkoly a pov
jejich fingln2 volba visledkem porovng§gn
iZG B, svhRd|lilo by to o vskutku pelliv®m

O svhDdomit® volbhN svhA®l Pedak®gIjagda
viuky, kter® ovgem mTge pramenit tak®
pS2sl ugnotu®t@pk od dipovdDdi tak® | ze pomBbDr ni
vyhl ed8val. sp2ge n8rolnou nebo naopak 1
g&l ou dokazuje jig nhDjakou progitou zk
pramenit 20 S2t omno st i starg?ch sourozencT na
vmi nul osti samotnim rodilem. MTge se zde

komuni kaci vgmi kil ouopBachledgkol e.

254 Vi sl edkyibGozli®&@ezery na ZG A

KodpovD®d.2 mf &z i vizkumu se podaSilo z2s
z1.f 8§z e v | zdzhovow a kdruhou respondentkuold pov Rd2 m al es
prost Sednictv2m dot anz2n 2skouuphol Kaisiuo dsv § Wy i v ipok
zanech8n2 dbhbodaktl Vas email emnidhsbfloveni,
ochotno roe hoejortu.k NDkteS2 rodile vyslovil
prostSednictv2m email ov@®p &®munbklaceyt NaSe
obsahuj2c?2 ot8§zky pDidprdaven®ydoRduwiRbsdaEanr e

Na tento dotazn2k odpovhDdDIla jedna respon:
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sprosbou zas21 8n opakovamnSuj 2Pco?s | sepdnk o jfeSnzoes
z8kl adn2 gkol e,j edckrdoh e ersd BlvdBv prow zae jzednoho

Dot azn?zKk

Vzhledemkpol t u z2skanlch dotazn2kT a strul
znNDn2, Ot 8zky jJjsou zn8zornDnyat owlfli@Bkamdpoc
jednotlivim p8powvk8mh pyvedewnmy zkratky proc

1 Naplnila gkola vage ol eR®vE&n2? (kter$§ e
TS | 2m jste naVhkot r§s b otk jh eukl@etee Isk o u .

T Co na ¢gkol ¥zdgs®Ruopetleywyd!l i gthD, vybavenos
pomTckami, organizace krouBMVY) ve gkol e,
T S | 2m naopak sBuwfketj einar yigdiytise e ?

Co V8s zKVvamhata?j2dl gP/Me gkol n2 j2delnt
Co byste pS2paaenmPma hv@®veEngk (bufet i gl
(P/M)

T Jak je ve gkole spokojeno vage d2tDnD? Cc
probl emati ck®?

D2tND je ppbkbegmnovest $S2dN i ve gkoln2 dr
ulitel ky.

Probl emat i2 ki8S? pr alwan§cnech ¢®) se doma pS
T Postupoval. byste pSi vibRru gkoly pro
byste si pS?2 Nepddtupovalicbgchomdirfak®h | i ?

Tabul ka | . 41: Skupiny faktorT,
Skuping vt26
FI10[|2RLIY
PIM
L
V
O

= INN A
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Interpretace

Prvn?2 ot 8zka asi nebyl a pochopena. R
dopl nizr82vmmrwe, kter® mTge blt vylogeno | ak
pol ogen? ot 8zky je do jist®amAingd mabouc
nenaplnhDnTim olek8v8&n2m respondentT. Co se
S i chvglil at SRamini klaictiel kou, tedy vel mi
skutelnost tak® odpowpwSk8ichhdpéecBdFm@z2jichgtvd
2,8a,911dot azn?2ku pro z8kladn? gkoly), kdy r
pomDrnhD vel kou dTl egitost.

Jako pozitivn? fakt je zde prezentovs§
shoduje ¥ T s | em&egdohoz2ch f §z2dotamlou Spka ZG) la
dTvod uv§g&§dnDl a rles pfoSnzdie nvtTkzak utmauk ®@ /i rozhovo
Bl 2zkost bydligti je tedy st8le vn2m8na |
KromhD tohoto praktick®ho Ky imatermi8lbryd ya vy
Jednal o se o vybavenost gkoly ul ebn2 mi p
pr8ce gkol n?2 druginy. Mat erSie§icrh2o z ¢ ynb ajved ns?
z8kl adn2ch gkol 8ch um2stBhDno na wggd ®o wloizvrc
rodi| ovskou volbu gkoly (ot8zka |. 1) . N a
hodnocenapy Sedst av§ch rodi| T o Adobr® gkol ed (

Naopak zklam8n2m byl o pro respondent ku
j2del nddkdlarkz meob| erstven2/bufetu. Tyto fak
vol by hodnoceny vgdy velice n2zko (ot 8zkesea
posl edn?2 m2stonealaivtgmk m&bT wajykunas dTl egit
projevilap S § n 2 buf et ve gkole zrugit. Zde se
dotazovgn? pomoc?2 edmatidan? kpr oz aogjlea nl®ym vy | o
z2skat v2ce podrobnost?2 o t opn&2op apdrid brl oRnhuo, v
VpS2padhD Z@oA wmgakRokojenost se gkoln2 j2d
matka v1 . f §zi vizkumu, tedy pSi rozhovorech
starg2ch dnRt2 jig pS2tomnich na gkol e. Ma
uvagovat 6 Byvop8asdta&@ vgak d2tND nakonec z.
prakticks$§ kriteria se nestala to@lrivik TyTr e
okterTch rodile pSi volbnhn uvaguj?2 (1.3.2.2
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Ohl ednD spokojenost:i d2tNte nat SPkdonlze
ulitelkou je d2tnD spokojeno stejnhD jako m
druginy. Mus?2 mevazhdue, vggea ks ebrj8tdnv§ o vIpovDnd
pS2mo samo dz2tDn. Zkoumat spokoj e mohylt dnt 2
dal g2 m zajPPtmeaw ZkhkumEm Za opmatbk @ mpoivaguj e ¢
pS2pravu d2tRDte na vyul ov§n?2, cheaorga knteenr2i sjtei
dan® gkoly, pSesto je to zaj2mavi post Sel
pok8&®t povinn® gkoln2 doch8zky.

Mat ka by pSi pS2gt2 volbhRD gkoly nic ne

uveden® nespokojenost i thoouvtooS?2z §skp 2agden 2p rgok os
navz2c zamBDstnan8 jako wulitepiklaa npaTlt ®@took ug
z8§pisem jej2ho d2thRDte do gkoly a jig pSi
nadpr TmRrnou. Gkolu volila tak® kv Tli bl?
ojejich sp8&§dovou gkolu nejedn8owanmle jaing m
rozhovorechr wn?z 8dptgSuc e |v. 3) . G8dn® obavy
nespokoj enost s e stravovsg§n2m ve gkol e, ¢
olek8&8vs&n2 byla sp2ge pozitivn2, a die vIg
j2delny a bufetu naplnil a.

Rozhovor

Rozhovor byl bohugel nekdoopec maskouel D
dohodhD eSmad |2 A a trval tSicet minut. P

ot § tPeSk I5odlao pr TbNh byl se abhulBlv8ane mar es [kc
Respondentka hovoSila jwgl2rhio wsSt2&2tocurpli &y o «
otuto problemati ku, nab2dla tak® spol upr 8c

Byl vgak nelekanhD rozs§hlaimyaleaB2dIlMag Kk

pomBDrnND do hloubky reflektovala prvn2 oka

na ZG A, zhodnotila vgakmiospmogodcesau n@Nn@e
pS2nosy i nedostatky viuky na ¢k ddneau. Na
gkol egatinvn? viDci sdNDlovala sp2zge opatrn
onegativech gkoly svobodnDji. Alkoli jej?2

na Jjednu vDch, t Respoko@noshi)vs® takoiec (yskiile mmbiem k
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v2ce. ReapmBdanpot SeBlu2 rharkes p aleo jjen as, oml c
pSipustila | §st pod2lu AvinyA sama sobh
jednotlivich pedagogT nteobm npern®s,t Naleeh erhi.c
trogku jakoThewe mg.z22Ilteo pprost D j 8§ jsem to
v8hu nebo nedg§vala tomu takovli..zSetel..fd)

PSi odpovRd2ch na ot§zky daelsgpPormde®@m& @’

tTkaj2c2m se vzdRlIl 8vac2ho procesu akb®e cnmahl,

ng§g soulasnl gkoln2 vzdRDlI vac?2 syst®m, ze,
progrRoeThovor byl i pSes existenci pSipra
odpoviDdi byly velmi rozs8hl ® a | asto se of

Strul n® s hr nairtetpretacez hov or u

Mat ka na zal 8itSsut uupvue ddloa ,prgven2z t S2dy mD

i nformac2m od ostatn2ch rodil T, jejichg d
zde tedy vIiiv povDsti gkoly a zPxsk8kEmr?t ®
ng§zory rodil|lT velkou mRrou ovlivRuje (1.4,

Respondent ka vyj §dSil a svou nespokoj

mat emati ky, kter8 se odehr8v§g§ na zt§&tlaadD

souvislosti uvedl a, ovgaeg utj entzoa znp8§rsoolbnTv Tau k:
zej m@mastuapem d2tPDte do vygg2ch roln2kT.

sviukou matemati ky probl ®&my, respondent ka
na gkol e, tedy pTsobil4, zHd.e3 .k2a.n18)l.y ZpSorvolse
podotT kala, ¢ge z8ledg2 na kagd®m d2tDNnDti,

kategorie se matka sama $Sead?)o, krbfguepmn2t vd
probl ®my.rodimiNclsev tak na tnkttee nadd 2clk2® @tSeq
mat emati ka probl ®&my nedDI §.

Vt ®t 0 souvislosti se respondentka zaml
gkol 8ch, neboS by dal a pSednost sp2ge k|
exi stenci rTznT ch ga&knoTlre2segh vvyzj d8rl S8 vl aac 2scvho jpit
(AvliastnhR..v nag?2 dobh nen2 jednotn§ viuk
mi teda vTbec nel2b2éA zrovna tato gkol a

t® | ogick®émat ¢ mattieénd FAtmasfied!|l ej g2 gkol a
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takov® t® norm§ln2 matemavtk 8eh kdryms§Itm? iSe.
asi do vTuky prom2t§ zamhRSen2 ZG A na
respondentka dle svich sl et.ndOoRBnGwvalad dea
kontrastu ZG A a ZG B.

I pSes nteosudwhlkaosncsepc?2 vIiuky si respon
pan2 wulitelky, tedy viznam | i ddglo@o sftaktq
protoge maj2 velice ectihkav.notua kpaen 20 nwal ijtiem ki

odvahu a tu sebemJvBtay?2taklisee kodv§g§gnn. .
zviuky matemati ky se zde tedy prom2t§ zejn
svich vilukwus mamemat okyi vhaodlr®mpu stranu
tomto zpTsobu viukyrihapPphu tak®ovporzitbea] e
mNDni Isaam®m z8vhNDru matka wuvedl a, geé 2 meonak
typem matemati ky, protoge pBu, pBypaem®ha
sostatn?2mi pojet?2mi matemati ky probl ®&my.
Vostatn2ch pSedmNt ech respondent ka po
nem8 vTbec ¢g8dn® vIihrady, j sou spokj eni
prob2hg8 bezprobl ®mowh (iAJer da ot Srd dardi§c tpva?nm eu

jako velice rozumnej |l ovDk.d).

Po vznesen? dot azu na gkol n?2 drugi ni
nespokojenostsout o gkol ou, kterT se tTkal mal ®h
nej ml adg? dNti . 2Dtceelroav 1 n akvrga udyveulj ,e speo| kt er
spokoj ena, r8&§da by ale zvolil a i dal ¢g?2 k

krougkylTzh zdr ojplr,obcdo®mesne dmqgj223d$n?2 . Tato
kontrastuje & T pov Nd?2 prvnz2err§esponadntmow, mkt kr o
vyslovila vel kou spokojenost. Z81 eg? zde
respondentka uvedla, ¢ge nab2zen® krougky |
a d2tnD prvn? respondent&ynsapedichhd appokojper
Kkrougky chlapec navgthDvuje, vgak matka net

PSi zjigSovgn?2 psapnotk oy leintoesltk oudcar gNtss k|
projevilo dal g2 drobn® zkl am8n¥Dc Maz &k ak zek
by neslkaolwi,nunedpo | ej ? vedens) ogér2 spéye
kolektivu a o tomatjeS&kh®@agBdky davdtBvaj:?
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zde projevila |l2tost nad t2m, sjoeuldasenS® ts$?
zat 2 m nmmarh&d Tk asoevisi®sti 4 ¥ mt o f aktem matka dok
stanovisko, @¢ge j2Vaél esn2r ahn@ Ahlgpla. zGkol u Vv

referenc?2 od dalg2ch rodi | T, kter® prl se
pracowiVgptdiu (Azpr aktilnafi jak sama matka uv
posunulakk T znamu pevnlch |l idsklch vztahT, kter
sohl edem na st8vaj?2c? situaci uvedl a, ge 1

dost 8vg8 dFk®hiot dsatktloiru, tentokr 8t repreze
Toto kriterium bylo voleno p r v n 2 doet s§2ztkc§ec hp Sledaa h®dzach f §
vizkumu.

Dal g2 vihrada se tlkala hodnocen?2 gko

zde vVvyj 8dSilasat2mgspipekod @mid Dtnd ot Snv2azjk2®mj vl k\
zn8mkydy vgechny zirb8 mkWz nnad ag ks§lcee Imognost
zn8mky pro zvigen2 vikonu d2tNRte |i zvige

vgak dRti na pé| Sokh8payi mo®i ghokhha radhji

Na z8vDr respondentka vyp2chla poziti
spokojeni. PatSila sem osobnost Seditele
ulitel ka

OdpovPlDN na z8&vhDrelnpwiotv§dKu uzd&koby p
j i nak, uvedl a r epmrplomidlhen trk@z rscavmar uj,i gk dvy  z m-
zjigSovala v2ce informac2 o form8ch viuky
ge jsem prostnN sktuadned n$t aadddd an Mtjeakk ujs e k By ¢
|l ehkov&8gnhDn) .

Porovng§n2 obou vIipovDnDd?2

Vhodnocen? spokojenosti a nespokoj en
registrujeme v rnazm® (roazod2alByth.? kRar)v ns2e zz a mN S
faktory praktitysse®@j sm®@mat ¢d k&l iy2 jej2 nespok
respondentka se tDmito faktory vTbec neza
pojlasf akt ory | idskimi a vzdRIlI &8vac2mi, zat2m
nespokojenost drpuochv@®lrdioedvoporodaint. kyla( mdaopak
nezohledRovala ¢g8§dn® dTVvodpgkpmaktake o® emi s
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spokojenostw bou pS2padech. Druh8 respondent ka o
tovl i dech hl avnhDfi,m |lI2imds kpRohdot rfhalkat ovrTuz nvae v z d

V souvislosti $/4d a j i O spokojenosti na z8KkI ad:
uv 8d?2 me zjigtDnDn?2 vizkumu pSi projektu L
vzdnDl §vgn2, kterlT zjigSoval spo#dBDj8&wnastcl
stupRT (Walterov§, 2010). NejvhRDtg2 spokoj
z8kladn2ch gkol (a pP&SRPadkohagnadtke Sskbah,

nemTgemet Umi mi vT sl edkem §g8dn® hlubg?2 srovi
zde nav2c tTk§ pouze jedn® konkr®t n2 gkol
zkoum8n2 t®to problematiky.

2.6 Diskuse

Shrnut2 visledkT vzhlpepdemgenTwvytd recb® n@im
ot 8zk8m

Na tomto m2sthD bychom r §dfi§zs?2hrwea | v a vl
vytl en® c2le a pologen® probl ®mov® ot 8§zky
nejv2ce pod2lej?2 na volbnD z8kladn?2 gkol y.

v poSad? faktorT, jak byly rodili voleny.

1.Podl e | akTicdh vkyrbi2tr aj 2 rodile z8kl adn?

OdpoviRDdi na tuto ot8zku byl y pmrjvng2SofvEamiy
vizkumu (rozhovory na ZG A), ot §8zMG) la 1
ot8zky | . 1 ve r852kév@a fevsemw fBati Zdhtaa a
fg8z2ch vizkumu, se mezi p rbvi ?2znkio spt N thiy dk riigtt:
povNDst gkoly, gkoln2 vzdhDABespgéRpvegdaomu (1
pak objevilyvi uka ci zdacpSimamhkdst starg2ciNgsguro

viedn® f8zi tudipet@®m kyke$2z na dan® gkol e
materi 8 n2 vybaven? gkoly, geografick8 pol
Soul §st 2?2 mapovs8n? faktor T, kter® ovliwv

t oho, rkitehr ® b yzl y pro rodi | e pSi rozhodov
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prostSednictv2m ot8§8zky | . 2 ve druh®, tSe

f8z2ch fi gpurvnariy pndalali 2 kkiots®r ibiy do p @tt,i , dob
gkoln2 wvzdnRDl §vac?2 prAd@rspmn R( vemiliSeou? fEkalcyh
kKri tuBriitae:l ®, kte$S2 na dan® gkole wul?2, vIiuk

sourozencT na gkol e.
PSi hodnocen?2 dTlegitosti odwal erkiodhy,f a
tedy nhRkter8&8 rozhodnut?2 rodil|lT pSehodnocer
Co se tile pSevogplSy pakiDpiot §z&kt dr. T 1v t
viivnil a vol bu gkol vy, s e vV e vgech f
rakti ck®/ matderuih§l npadszs(kgreynd kltdfor zaznamena
rvn?2, dr uh® i t Set2 pozici, faktor vzdDidlI

kupina faktorT se alespoR v jedn® f§zi ur

w »w T T O

e drgely faktory praktick®/ materi 8l n2.
PSi vyb2rgn2 dTJlegitosti jednotlivich

skupina faktorT wvzdhDI 8vac2ch (zaujaly vg

o

bjevily ophRt faktory praktick®/ materi 8l n?2

Vysoa®ndcen?2 faktoru bl2zkost bydligti
pozici) svihDd| 2 donetgommhsdpbdiNDalvosei j5§¢g sp8&dovi
o jedin® mogn® a naS2zen® krit®rium, zTst
voby. Tent o visledek tedy potvkapitol &wly,1.04,
1.1.3,1.3.2.2.

Vn2 m§n? poviNsti gkpVYyznaanknddj gedlen | zni
pSirozenim jevem, neboS rodile jsou pS§Si
skupinoy ve kter® se pohybuj?2 (viz 1.4, 1.3.2

Last § vol ba faktoru gkol n2 vzdRD| §vac?
oprofil aci gkprpycaesuedypl by, pgetupovali o d
Pro gkolu to znamen§, Tdne nj§esijtx o§ penc ipaloi za&cs
ObnN tato zjigtNnDn? potvrzuj 2 pozitivn? ef e
c?2| T tohoto konceptu (1.1.1, 1.1.2).

2. Jak® jsou pSedstavy, pSs&§n2z, olek§gv
z8kladn?2 gkolu tpSedlo vprtwmp2emt 220Ddy ZG/ na kK
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mateSsk® gkoly?

OdpovPDN na tuto ot 8zku psrevnsnafg8izliy (hrloezdh
ZG A), otsg&8zka |. 9 ve druh® a tSet?2 ff§zi
11 ve |tvrt® gfegzSiend apdazin@ kB)ve®oV azn2 kov ®h
rodile zvolit char apkS2epradsil irkoyz hAodvoobrrT® ngtkloil
to, co by jim na gkole vadilo.

Me z i prvnz2mi pnNti faktory deb8% ,aliecal
to ve vgech f8z2ch na prvn2zm m2stD. Lidsk
altomto pS2padiucé¢slaktzspcemr ukdNDhVE&vac?2m. Dol
vol ek8vsgn2 rodilT napl Ruje potSebulRvda2dn®
z8roveR prostSedek kvalhltavm?2ch zadDIl Eneodicl
gkoly (1.3.2.1, 1.3.2.2). Vgdy alespoR ve

dobS2/ pSsgtel gtz ¢§gS8ci, dobr 8 gkol nl2§8mj22del n
dobrT .Seditel
Vprvn2z pDtici, ale ne ve v2cedfo®zdch z

gkol n2 vzdDIl §vac? progr am, dolmdg | ispoldofpr

materi 81 n?2 vybaven?2, dobr § gkol n?2 drugir
z§j maow |l innost 2.

Vprvn2 f8zi vizkumu pSi rozhovorech na
jim na gkole wvadil o, tedy charakteristiKky
tS2dy a d§8le o ¢gikanu, nekvalitn2 vTuku, r

Co se thl| &alskampTagz hkotdeorv&n¥¢ rodi | T pSev
f8z2ch se na prvn2ch pozic2ch um2zstily fa
potom um2stily faktory wvzdRDI 8vac? a prakt

byly na dr dhlsaijpgo miecy2 dhakt ory praktick®/ m

3Jak se tyto n8zory zmDnily po vstupu ¢
Tyto skutel|l nost.i mnRly zjigSovat rozhoy
Bohugel se vgak podaSilo z2skat odpoviDdi
osloveno vgech 10 reppkndadéwtvEn2 it 32 ks omuh
na sebe kontakt, pouze tyto dvhD matky se

Jedna pomoc? dotazn?2ku zas|l an®kat ed madinlzen
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rozhovoru.

Zjeji ch cel kovich vipovNhRd2 zazn2vala spo
vel mi ovliivnila jejich volbu, se dle jeji:
st S2dn?2 udiat gk mouhodWocen? gkoly s e i ig
rozch8peen® . stZrany zazn?vala spokojenost S
| i nnosdtrmiih,® zstrany n aonpaabk® drk®sip ozk8oj j neonvol scth s
prvR8ky. Dal g2 kritika se tlkala gkol n?
vyj §8dSena nel pimatenatky dedntrzess pondent ek t ak® u
cela pSehodnotila svoji uskutelnhDnou vol

ysok® hodnocenmn? al iddsla®@h o af plstyca hi ck® pot S

z
dcera navgtBDvovala gkol u, kam chod? jej?
Vv

naopak tTkaly faktorT vzdRlI 8vac2ch a pro

-~

odile i dRti se projevil jako znatelnl (1

4. Jak® jsou pSedstavy o z8kladn2 gkol e
Tato fakta byla zjigSovsg&na v prvn2 f8zi

tamDjg2m aktu8l nZm podm2nk8&m se bohugel n
oslovenich rodi| T. Odpov2dala tak updwmze
rodi |l emy meolsd §myl na doprovodnl quchodgm am, |
Prost Sed2 a celkov§ atmosf®ra pSi kong§n?
pS2zniv® a za diti | asto odpovzdali jejict

Ve vipovRd2ch dnt 2 se oljke® anadley i Slpr
vzdDl 8vac2. Jednal o se zejm®na o0 nutnost

I do tNchto velice kr8&8tklTch rozhovorT
maj2 n8§8§zory a postoje rodil|lT nraown§rpdejy?2 ma
(1.4, 1.3.1). Potvrdilo se tak® to, ge pS$S
konkr®tn2 (1.3.1) a jsou ovIipgrvwRo2 §9ad I §ho
IpSestool BB koly byly nhRDktoern® pdDt ir opHiozdws§
rodile, cog je pSi tomto vRku dRt2 pSiroze
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4 . Jak8 je informovanost rodi | T o t ®t
zji gSuj22?

TNDmMito t®maty se z@pbivnal yf §ati § vk yz klu.umu3 (
ZG A),|l ot8zky.1, 7.2 ve druh® f8zi (dotaz
8b ve tSet?2 a |tvrt® f8&zi (dotazn?2kov® (et

Vot 8zk8gch | . 7 (ve druh® f8zi) a | . 8 |
dotazovsgni, zdajksil §chp &3sigSprviad i nNDjak® i
odpoviRDdNDIi, ¢ge ano.

Ohl ednBD i nformac?2, kter ® si rodil e o

f §z2ch vplrzvknizmup tgik@il n¥¢ y sk ydthll i§zvaansl3 S epnr2o gg kaom
zt oho ve2ptaXdeecchh pn&a prvn2m m2sthD. VYevhSBSech
pNtici fkivgurn dwaalpyeedagogi ck®ho sboru,. viuka
Ve dvou f8z2ch se mezi prvnz?2mi pnNti nej |
nab2dka z8j mavjleahn @l n&misit af or mal.n2ch t echn

Ze zdroj T ipmivoaempdi isé wach§od yeénvgéc
rodi |l T, avmeS%mivdhc,h zstr&nek gkoeyt Spshmd szec
zvl astn?2 zkugenowpedni@odnEn®vizdraj ed .Sedite
Mezi Ajinimi zdrojifidepakobeghvSeaejkasdReiS2zr

Ohl ednhD skup$npadktwoviatvy i nformac?2, k-

zjigSovali, se uk8zalo, ¢ge vfeaktgercyh W&BxRIc§
Vprvn?2 f8zi S i dokonce rodil e imdtoatma2cceh
f8z2ch se na druhlTch pozic2ch um2stily feé
ostatn2?2 byly na tSet2ch i |tvrtlch pozic2c

Samotnl faka, rgdi vVDtgi o gkol 8ch nnj al
potvrzen2m toho, ge rodile vyugil:@ mognos
kn2 pSistupuj 2?2 otdiprotvdddankut(el Ba2tm.s& pSid
rodi | T se roZhred Bl aa dme zmi gkol ami a ge t
ge volila jinou gkolu neg svoji sp8dovou.

VysokT z8)j em o gkol n?z vzdDI| §vac? prog
signalizuje snahu o zarulen?2 kvalizu@?2 ho Vv

fakt, ge rodile si uvhRdomuj2 viznam vstupl
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Z8kl adnz gkoly
Vizkum si kIl ad]l za cz2| tak® zjistit,
vol by rodil T dRt2 zapsanich na ZG Wya ZG I

mohly blt dTvodem pro fin&ln2 zvolen2 jed:

se zamNRSovaly ot&8zky | . 9 &dt Bz m?2 KLOv & Be t\
ZG B.

Zot 8zky | . 9 vyplynulo, ge vDtgimaa r es
z8kl adn?2 mi gkol ami nerozhodoval a. Pro zb

rozhoduj2c2 faktor pro zvolen2 ZG B (ot §:z
dal g2 mi v2ce zmi RovanT mi faktory byl y: p
bl 2 z kdblsitgthy, gkoln2z wvzdDI §vac? program a
faktory vzdRDl 8vac?2, n8sledov8§ny faktory |

T®ma volby mezi ¢gkolami @& @G\ fa8zZG vB zk
Respondentka, jej?2¢§g dwamkvouumawgt Gweujbey HE nA
radnpnj i volila ZG B, a to KkvTlIli pS2tomnost
nespokojenosté T uk ou mat emati ky a nab2dkou z8j mov

Kr omn t Dchto ojedinRNlTcozhpB8obpém2neko
zaznamepBn® obecnNj g2 tendence upSte@®inmst R
souvisl osti je nutn® poznamenat,so@d ashl® ¢
dobhD | 8§stel nhD i zamNRSen2m, o b N oblas4 jsé dobr
zvigenou kKdncéenzea asdci 8§l nD slablch rodin.
zaznamenan® odpovDdi hovoS:? pro to, ge ¢
nevnz2 maj ? a jejich rozhodov§8n? se tak od

n

pecificklch zkugenost 2.

Zvol en® metm&§mNty pro dal g2 vizkum
Pro naplnhn2 vytlenTch c¢2I T byla zvo
ipol ostrukturovan®ho rozhovoru. Pomoc?2 ro.

vhl ed do t®to problemati ky a wuskuitlelT nit

tTkaj2c2ch seyw®iltbdym grkod ryq s tsi z2skat i d
rozhovory slougily jako podklad pro sestr
mateSsklch ¢gkol 8ch (2. f&8ze). Na z8kladnh
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poudgi na z8kladn2 gkole ZG A (3. f8ze). P
zamNRSen® na rozd2|l n® volby mezi ZG A a 2ZC
f8ze) . Posledn2 f8§z2 (5. f8ze@di |mN|I @s lbolvte
vprvn2 kfusmu, vkitzer ® mRly zjigSovat spokojen

Kv Tl i zmDn§8m, kter® dozn8valy jednotl:i
visledky stoprocentnh porovn§vat. Jednot |

4. f8ze) poj edpnSBevsStnoy bzyvilo§ g\Se v Nt ginhN ot §z

pokusili jsme se o nhD i zde na z8vDr.
BohudelligovE&n2zm mus2me p8§tou f8zi vizk
oznal it za vel mi m8l o vypov2daj2c? | 8§st
zhodnd i t el nTch dat . Rre@g wh ff8azkt abyz 2pkiatndm vm
zaj2mavim a pS2nosnim zdrojem informac?2

takov®m a tak® materi §lem pro pS2slugn® :
reflektovdsobemi jlemiezp pr8&ci | i koncepci
mnohem vRtg2 vizkumnl vzorek a zablTvat se
ug pwdobi napTI uskutel nDmdadbDrozhdy®hITe
dotazn2kov®ho ¢et2Scen,2 rue svpd. e cchn aji8kkaTh vpiravkno Mk
se jednalo pouze o d21]2 | &8st vizkumu. Zaj
rodi | T adagd&kRTchi reln2c2ch a sledovat refl
rozhodnut2z a motivT.

NEmNDt dml g makpopum8&n2 by byly tak® n8zor

dnt 2 . Tento vizkum byl zamhNSen sp2dge na
bohugel tak® nejpiyd wiSge i gmZuspPmigmi &TvodT.
nav2c mohly blt sbhb¥e&nwyenbd§én2pkosnubiednice
naps§. grafick®ho ztv8&rnhNn2 (vitvarn®ho Vyj

Cel kov s at mosf ®r a a podm2nky kong8n? |
PSestoge vedeklum@gimolspyubkl asil o, bRhem z§p
kl i dn® kpodpm2o veden? rozhovoru. ¢A8ldnjl snem
viraznhD negativn2m pS2stupem, rodi|l e obecr
sp2ge jako obtRDJguj2c?2, na z8pise nav2c tr
absol vovm@&hRo sza&§gmwitsu byli jegthD pog8&ds8gni 0

ag po absolvovg§§n2 z8pisu byla vislovng§ po
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na nich znateln§ Ynadal g2nmbot PpHPe@mdnl§a ne c
vgak rodviekukémSs8oshl asili, odpov2dal. p
do vhDtg2ch podrobnost 2.

PSesto, tpeautmr e oddou byl a velice n8rol
velice oceRuji, ge jsem si ji mohlaevyzkol

za nesm2rnhD pS2nosnou.
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Z8vDr

Di pl omovs8 prs8ce si kl adla za c?2I Zji st
gkol y. Tento c2l byl napl nin prostSednic
polostrukturovanlch rodahovor T a anallzou :

UvhRdomuji si, ge vizkum byl wuskutel nhr
visledky tak nemohou blt viraznhRji zobecR
ne¥%upl nlim sjpddre@& jdeho vig§zi, cog bylo zap$S2?|
ze strany rod | T . Ni cm®nhRN visledky naznalily ntr

projevupémdl ascei vrodi | T, kteSz2 stoj2 pSed
dr 8hy pro konm®edt uhDkoWNkr ®t n?2 l okality dvo
provedena hubamun2bly8§sisvedky mohly pomoci

vzdNDl 8vac2 nab2dkou a popts8vkou.

Jsem si rovnhNg vDdoma toho, ge odpovDi
celou Sadou okolnost?2, jak pozitivnhD, tak
rozmttl lp@zornosti, nez8jem o problemati ku,

naopak upS2mn§ snaha odpovhRdNRt pravdivDn).

rodi | T, kter® nemus?2 blt jejich skutelnT mi

Pr8ce nab?zz?2 zzagmMgmAv R pdoadingPtmyu kz k oum§n:
dle vipovRd2 rodi|T nejlastRhRji ovlivRuje
vzdnRDl §vac2 program (zamRSen2 gkoly). DTI e
pS2tomnost star g2 cht scaw rvolzgeen cAm2maldnd k ol ek.r
povaguj?2 za nejdTlegithDjg2 bl2zkost bydl
program (zamhRSen?2 gkol vy) . Tyto visledky r
povinni zapsat sv® d2bhR2dboptS2gkolgn ®b g @ISid
kl 2]l ovimgs8dn®omy@pS¥padhD ne jedinTim faktor e
vn2mg&n2 povNsti gkoly je pSirozenim jevem
skupiny, ve kter® se ldhaS8gkoldnthlaopohygBlu§ea
pak dokazuje z8jem rodilT o profilaci gk
konceptu vol by gkol y.

Jednoupr obl ®movich ot8&8zek vizkumu bylo t
oz8§kladn?2 gkol e, aj gkaku® bbyy spiodjlie mS &lhi byl ty
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gkol yn. Nej dTl egithDj g2 takovouto charakt
viznamnimi zmi Rovanimi faktory byli dobS2
ciz2ch jazykT, kralli 8adivtzalDl §D&8beT auldiot el
i dskTch a vzpgHe8shavgbhtedgi VT pln2 funk
pS§tel sk®ho prostSed2, dokreslovan®ho t ak:
vzdnhDl Hwegme |l ®m prn2omtlBed? cjhe cj2éed rodil ovsk

D8l e bylo zjigtDno, ge rodil e si ve Vv

i nformace. NejlasthDji se jedn8&8 o gkoln2z vz
| asto vyhledg&8van® iafogmak®hpasBdrukval uk
povNst gkoly, nab2dka z8&8jmovich |innost?2
zdroj T informac?2t omteo kdrelrdath Irerdpdje2,v jed
rodile |i zn&§m®, webloyw.® Fsakrt§n kdye av IptSPimoa zr
nNjak® informace zjigSovala, je potvrzen?
vol by gkally pSasgeplj?2 odpovhRdnD. Povaha i

zpTsoby z2sk§8val i, dpoanku js?v Ivdi|z2n aom tvosnt,u pgue ds?i
d2tn.

Vpr 8ci j sem se pokusila tak® z2skat n
gkoly od samotnich dRt2. Bohugel nebyl o m

pSesto nhNjak§ data e2¢BRw@n§v bybati Uk8zagkol
sp2ge o faktorech prakticklich/ materi 8l n2c
nut nost i se ulit, gkol nz j2delna a pol 2ta
ng§zory jejichomodp$iMkaxzeom®.j e v

Jak jig bylo zm2nRno vige, posledn?2 f
z8kl adn?2 gkole jig nhDjakou dobu po zapol e
mz2ry ochuzena o] dostatelnl mpoil m&I| nr2ehsop op ©
z2skamlitchzaznNl a pajémAvBrifaketa®vo zhodnoc
gkol vy, pr TbNDhu zapol at®ho vzdDI|I §vmlmho pr

Objevily se zde chvs8ly i kritiky smhRSuj?2c
ovgem povaguyjit Dn2 o existuj?2c? refl exi a s
c2t2m, ¢ge uskutelnDnT vizkum mnRl urlitT vI

Vizkum se zablval tak® vztahem mezi Z¢

konkur aoh3¥zevn? s domt@ ohlgd§ knebyl ¥j i gt Dny vIizn
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i nformace, kter® by potvrzovalrydbopbevcvsRKRPm

rozhodovgn2 pro tu nebo onu gkolu. Na zZG
tDODmito dviDma gkol ami ner oz hodtowtad aot BzxyK w t
na ZGvAlbB mezi ZG A a ZG B je vgak tSet
podobnost. (aS u ve vzhledu, zamNDSenz, 0
neshled8vaj2 mezi gkolami pro nhN vdRnamnCt
svich individu8lnhD specificklich zkugenost 2

Dal g2 mi vni&nklutnyu kby byl o podrobnhDj g2 zkoa
rodi | T na ghkhdlk®»dh kaadeabgiclv roln2c?2ch. Z:
zji gSovgn? ng§zor T a pSedgkalby t d#ajszacmocthn
Vneposl edn? SadhR by bylo pS2nosn® zjigSo
upol etnhNj g2 skupiny r edsaplognidcehn tlTo k anlai tv82cche, ¢
doj dbe&niDj g2m z8&vNDrTITm. Zji gamMan® vdldlefkyl
reagovat na potSebyt @toodi p ddoab Nj enjoi hcohu dvidts?
z8kladn2m gkol 8m, na kterTchpogkl!jajidhiz kkm u
viastnzmu hodnocen?2. Veden? obou gkol pr
mohly pomoci zjistit n8hled, jakl na |ej
mohou blt z2skan® visledky alespoR drobnl
pr 8ci

Zpracovsg§vsgn2z t®to diplomov® pr8ce miDdIlo
z8k! addifa saduborn® | iteratury a visledkT pr
pSedstoaByg k®ch spojenich s volbou g¢gkoly
nNDkterTch respondentT, roghom®oma Tpakni t ywmpg

pochopit nesnadnou roli rddiT p S'i rozhodovsgn? 0 budouc?
nebo pr8vnND proto, ge zpracov8§vsg§n2 dat pro
s e mi podaSilo hl oubDj i proni knout do t

zkugenost*)bl asjt emlywald bysagnot n®m procesu Zj

vyhodnocovs8n2 informac?2.
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PS2| 6BA@znamov® archy pro rozhovory na ZG /

Rozhovorysr odi | i

9 Podle | eho jste vyb2rali/a, do jak® z§8k
o Co vgechno vagi volbu ovliivnilo?
Rozhodovali jste se mez-qnev2ce z8kladn?2r
Jak® informace jste si o pS2slugnich gt
Z jaklTch zdrojT (jste tyto informace z]
Prol jste se nakonec rozhodli pro tuto
Je to vage spBedov8 gkola? Ano

Jste spokojeni s touto volbou? Anpe
Jakg§ p&edatava Aide§ln2 gkolyf?

= =4 4 -4 A -8 -2

o Co vgechno by spr8vn8 gkola mDlIla m2t
povagujete na z8kladn2z gkole za dTI e

o Jak8§8 by rozhodnhD blt nemhRla? Co by \

1 Mohl o se vage d2thD tak® pod2let na vIbl
o Pov2dealsii jsstd2tNDtem o jeho -pSedstavh

Ot 8zky pro dpti

T TNDg2g se doe gkoly? Ano
T Na co (nejv2c)? (Je nDco na co se net Ng
T Jak by to podle Tebe mbDlIlo ve gkole vypaea

bDdaj e «ahlagkd d2lQtkha :
Do prvmdtupagdg ve ¢gkiomhd 2omd kloacde @kOollOW21 1dochg§zky

mRNs2c a rok narozen?2. . . . . . . . L.
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PS2| ¢6bPat 8zn2k do ZG A, 3. f8ze vizkumu
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