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Nazev prace: Charakteristika a vyuziti hernich signal(

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem této literarni reSerSe je podat prehled soucasnych poznatkl o
specifickych signalech vyskytujicich se pfi hie zvifat. Autorka se vedle zakladniho
popisu zabyva i jejich vznikem a funkci. Z divodu lepSiho porozumnéni a logické
ucelenosti spravné uvadi toto téma charakteristikou zvifeci hry na pozadi nékterych
evoluénich, socialnich, enviromentalnich i life-history souvislosti.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je Clenéna do 3 hlavnich kapitol (,Hra“, ,Herni signaly®, ,Konkrétni herni
signaly®), kterym pfedchazi uvod a vSe nakonec uzavira shrnujici zavér a prehled
pouzitych literarnich zdroju.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autorka pouzila v praci celkem 75 literarnich zdroju (z nichz 6 je sekundarnich, jsou
vSak zfetelné oznaceny) pokryvajici danou problematiku v dostate¢né Sifi.
Studentka prokazala, Ze ji prace s literaturou nedéla vazné problémy, u vSech
podstatnych informaci totiz spravné cituje zdroje, z nichz Cerpa relevantni udaje. Na
druhou stranu se v seznamu literatury vyskutuji 4 zdroje, které nejsou citovany

v textu (Byers 1998, Byers 1999, Fagen 1974, Symons 1974), kde je naopak uveden
Byers 1996, jeZ neni v koneCném seznamu. Mam i par pfipominek k formaini upravé
seznamu literatury, které uvadim nize.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace ma velmi prehlednou formalni dpravu, text v nékolika pfipadech dobfre
doplfuji i ilustrativni obrazky, které jsou do textu vhodné vélenény. Samotny text
prace je psan kultivovanym jazykem a obsahuje pouze minimalni mnozstvi spisSe
nepodstatnych formalnich chyb vzniklych nepozornosti. Na druhou stranu trpi
Uprava seznamu literarnich zdroju vétSim poctem nedostatkd — neni vzdy
dodrzovano abecedni poradi (viz Bierens de Haan pred Bekoff), u dvou ¢lankd neni
uveden rozsah stranek (viz Sade 1973, Spinka et al. 2001), asto se autorka nedrzi
jednotného formatovani (nazvy ¢asopisl jsou jednou kurzivou, podruhé ne, nékde je
¢arka mezi nazvem Casopisu a rocniku,...)
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Prace velmi srozumitelnym zplsobem srhnuje nékteré zakladni poznatky o zvifeci
hife a hernich signalech, které jsou s timto okruhem chovani spojeny. Autorka
prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou a skladat jednotliva fakta do
uceleného obrazu. Tim spliuje poZadavky, které jsou na bakalarskou praci kladeny.
Na druhou stranu se neubranim dojmu, Ze prace Marie PaleCkové je velmi stru¢na
(vlastni text bez obrazkl se vejde na 18 stran), hlavné v kontrastu nadpriimérného
po&tu prostudovanych zdrojd, které mohly byt daleko vice vyuzity. Rada faktd je
sdélena v jedné vété bez blizSi konkretizace ¢i zminéni dalSich souvislosti. Autorce
se tak bohuzel nepodafilo naplnit doporuceni dr. Kratochvila, podle néj by totiz
spravné review mélo byt ,objevnym textem, kde autor dochazi dovednou kombinaci
faktl k netrivialnim zavériim®“. Je to Skoda, ze predlozena prace je plna trivialnich
poznatku, zatimco zajimavé kombinace zUstaly opomenuty. To by vSak nemélo
branit jejimu pfijeti.

Otazky a pripominky oponenta:

Otazky

1) Uvadite ve své praci 4 hypotézy vzniku hry, podle kterych pfinasi hra zvireti
nejruznéjSi vyhody vedouci k vétsi fitness. Bylo by podle Vas v§ak mozné, ze
hra se u zvifat vyvinula, aniz by jim takovou vyhodu poskytovala a pfedevsim
rozumoveé pokrocileji druhy ji pouzivaji pouze jako nastroj proti nudé?

2) Hra u savcu je pomérné dobfe znama. Mohla byste ale uvést pfiklady
nékterych druhd ptakad, plazu, obojzivelnikl nebo ryb, u kterych byla zjisténa
pritomnost hry a jak takova hra vypada?

3) V praci zmiriujete korelaci mezi vyskytem hry a velikosti mozku. To v8ak nic
nefika o kauzalité a proto by mé zajimalo, pro€ podle Vas souvisi velikost
mozku s hrou, co je pfi€ina a co nasledek?

4) NejzajimavéjSi mi na celé praci pfipada uzivani hernich signall
v mezidruhové komunikaci (napf. pes — ¢lovék). Kromé uvedeného pfikladu
se Stékotem psu existu;ji i jiné prace vénujici se této problematice? Je mozné,
Ze psi vyrustajici v rliznych kulturach uzivaji jiné signaly pfi hie s ¢lovékem?

Pfipominky
1) Sexualni dimorfismus (pohlavni dvojtvarnost) oznacuje pouze rozdily ve
tvaru, velikosti a usporadani téla a neni tedy mozné tento termin pouzit
v kontextu ,sexualni dimorfismus herniho chovani (str. 11).
2) Posledni véta na str. 11 (,Pokud potrava....) nedava smysl.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ]vyborn& [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:






