Pavla Mikova: Marie Cervinkova-Riegrova ve s¥tle pozistalosti
v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze

Oponentsky posudek bakeéé prace

Pro svou bakal&kou praci si Pavla Mikova vybrald&imérené (znamena zvladnutelné, a to
nni samogejmost) téma a kamu zvolila vhodné metody. Po kratkém Uvoddiné préaci ve
2. kapitole - unarné jejimu archivnimu charakteru - popisem pramen8)slieti kapitola je
vénovana Zzenam &eské spolkénosti 2. pol. 19. stoleti.

Zarazeni 4. kapitoly, v niZ autorka popisuje jednakvhl posatvu svého vyzkumu —
Marii Cervinkovou-Riegrovou, jednak jeji nejbliz&i rodinpéslusniky, je logické. Podle
mého by bylo smysluptjSi postupovat chronologicky, tedy nejprve charaktwat F.
Palackého, potom rogk MCR, a teprve pak ji samotnou: ona jéeqe ovliviena svymi
predky, nikoli naopak. Ogaé pdadi vSak jist neni zasadijSim problémem.

V 5. kapitole jsou pak podle odesilatele, resp.aitky uspdadané soubory dois
které MCR dostavala; jde ifiom jen o ¢esky psanou korespondenci. (Jazykové omezeni
v podstat povaZuji za irelevantni, ale v danémipadt neni tato hranice praypodobrg
vyznamna, protoze s nejblizSimi sepre psala jertesky.)

Kazdy soubor dopisje zakoren kratkym shrnutim, jakousi vlastni interpretdai;
povazuji za nejslab&ilanek. Interpretace,cetrg zawru (s. 51 — 52), jsou totiz ohraeny
celkem uzkym — jakymsi emancip&-feministickym pohledem studentky. (NeZ ho pracn
odpozorovavat z textu, bylo by mi milejSiepist si jej kde na z&atku, jak to byv&asté v
antropologii: vZzdy je prece o humanitnich a socialnich pracech davno znamgaky
badatel, takova data.) A tak se na s. 2%Zitdme o nefunénosti manzelstvi manZel
Cervinkovych (proto, Ze tu autorka postrada v gggdh letech vic emocionality). Tam, kde
jen maZzel odesle téhpet stovek (znamych) dopigziejme jich bylo vic), v nichZ piSe o své
praci i zajmech, a z nichz je takiepna ginejmensim prakticka gé Vaclava o svou Zenu, se
mi takové hodnoceni zda riapérené.

Podobna nefimétenost je i v zaru: MCR , se nedokézala vymanit z vlivu svych
rodica” (s. 52). Jestlize jsou tur@dkové charakterizovani vcelku pozitéymprod by se ndla
dcera snazit vymanit z jejich vlivu? Jestlize ,nkéipala®: usilovala o to? Céa? A tim spis
se to tyka hodnoceni, Z&e. vzdala...naroku na gwlastni osobni Zivofs. 52). Jestlize Slo o
kieg’anku, vychovanou navic v bolzanovském duchu, sitidjpravépodobnosti povaZzovala
svou filantropickowinnost za najvlastjsi naplreni vlastniho Zivota!

Na druhé strahzastane nerozvinut motiv neshody s bratrem a Svagroktery by
mohl bul’ plasttéji osvitit osobnost MR, nebo jejich nazér

Prace je psana kultivovanym jazykem s minimem pmtekinich ¢i jinych lapsi (to, Ze na s.
26 za&inaji prakticky vSechnyaty spojkou ,A" povaZzuji bd’ za jakysi kryptogram, nebo za
mysticky Ukaz©

(Neni nutné vzdy v poznamce uvédelou bibliografickou citaci, sta autor, rok
vydani a stranka, totéz o citacich pramene.)

Pres vySe uvedené vytky povaZuji praci za velmiégnou a navrhuji hodnoceni mezi
jedni¢kou a dvojkou.
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