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Autorka si vybrala jako téma BP sledovani kvality péce o kojence v kojeneckém ustavu a Klokanku.

Téma Casto diskutované nejen v odborné ale i laické vetejnosti.

V teoreticka ¢ast prace je zaméiena na vyvoj ditéte v kojeneckém obdobi. Autorka prokazala schopnost
pracovat s odbornou literaturou, citace v textu koresponduji se seznamem prostudované literatury. Kapitoly
1.- 3 .mapuji zékladni piistupy k vyvojovym potiebam kojencti, informuji o soucasnych zkuSenostech

s ustavni vychovou kojenct.

Autorka vychazi piedeviim z poznatki ¢eskych odbornikti — Matéjéek, Vavrda, Stilova a prekladovych
publikaci / Mahlerovéa, Fonagy aj./.

Doporucuji pfi obhajob¢ zaujmout osobni pfistup k nékteré z uvedenych publikaci, ktera vas inspirovala ke
studiu tématu. Teoretickou ¢ast bakalaiské prace povazuji za solidni zaklad k praktickému Setfeni. Autorka
odpovédné pracuje s literarnimi odkazy i s dal$imi informa¢nimi zdroji.

V tvodni kapitole empirické ¢asti autorka konkretizuje cile BP a formuluje vyzkumné otazky

/ strana 27/, v druhé kapitole nas seznamuje s metodikou vlastniho Setfeni. Projekt praktické ¢asti je navrzen citlive a
respektuje zakladni pozadavky na realizaci strukturovaného pozorovani, vedeni

osobnich rozhovort, autorka peclivé dodrzuje eticka pravidla vyzkumného Setteni.

Prakticka cast je zamérena na strukturované pozorovani dvou kojencit v odlisném prostiedi v kombinaci analyzou
vnitini organizace nahradni péce. Zaznamy z pozorovani jsou velmi peclive veden, z textu vSak neni zcela s kym byly
vedeny rozhovor - autenticky zaznam rozhovoru a jeho analyza by prinesla dalsi pohled na péci o sverené deéti.
Prilezitost k interakci x ndruci osoby

Otazky k diskuzi:

Doplnila byste po vasich zkuSenost pozorovaci schéma?

Jaké otazky nezaznely v rozhovoru s ,, tetami“a pro doplnéni informact o vychovném prostredi by byly prinosné?

Str. 55 posledni véta v prvém odstavci — jak jste zaznamenala, Ze nejsou castéji chovany nez Paviik — vase domnenka
nebo vyzkumné podlozeno?

Jako stézejni povazuji diskuzi k sledovani péce o kojence v odlisném prostiedi Gistavni vychovy.

Autorka se snazila porovnavat systém péce s nazory odbornikl v kojeneckém ustavu, chybi mi v§ak obdobné
srovnani v Klokanku, 1ze jej jisté vycist z pfedchoziho textu, ale pro vyvazenost diskuze je potiebna jasna citace.

V zavéru prace se autorka snazi o realisticky pohled , celkové vyhodnocuje péci o déti v Klokanku za piiznivejsi pro
zdravy vyvoj kojence. Domnivam se vSak , Ze osobni dlouhodobé zkusenosti se strukturou péce o déti v Klokanku a
jednodenni pozorovani v kojeneckém ustavu je nevyvazena ,situace” a nemusi - jak v pozitivnim tak negativnim
sméru- korespondovat s realitou kazdodennosti. Déletrvajicim pozorovani / osobné se domnivam , ze vysledky by se
prilis nelisily/ by objektivneji potvrzovalo polozZené vyzkumné otdazky .Autorka je si védoma limitii vlastniho Setieni.
Autorka ziskala podnétné zkusenosti i vhled do propojenosti teorie s konkrétni péci o kojence. Navrhy vhodnych
intervenci v Gstavni péci o déti vyristajici mimo rodinu jsou promyslené a realistické. Projekt bakalarské prace byl
dosti tizce koncipovan a i z tohoto divodu jsou vysledky jen orienta¢ni pro dalsi vyzkumné aktivity autorky.Ptes
uvedena omezeni pozitivné hodnotim snahu o odborné vyrovnani se s projektem bakalatské prace . Bakalarska prace
je po strance formalni i obsahové ve shodé s Metodickym pokynem platnym pro bakaléiské prace na PedF UK.

Névrh hodnoceni bakalarské prace: velmi dobfte

6. zafi 2010 PhDr. L. Valentova, CSc.



