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Predkladand prace se podle autora zabyva vlivem moderni anglictiny na slovni zasobu soucasné
cestiny. Jejim cilem je zmapovat vyvoj vyptjcek z anglictiny a jeho relevantni aspekty. Teoreticka cast
kromé téchto oblasti podava pfehled typu anglicismi uzivanych v cestine. Prakticka cast sestava z mini-
slovniku nekodifikovanych termind z oblasti informacnich a komunikaénich technologii. Teoretickou ¢ast
je dle mého nazoru mozné povazovat za piiklad dobré prace se zdroji. Textu by ovsem prospélo, kdyby se
zaroven opiral o odborné publikace v anglictiné. Prvni cast je velice slibnym zacatkem, ktery ovéem
nedosahuje ocekavaného naplnéni v ¢asti praktické. Bez jakéhokoli vysvétleni je ctenafi predkladan
slovnicek IT (1) termint, pfestoze prace si dava za cil pojednat o vlivu anglictiny na ¢eskou slovn{ zasobu
jako celek. Bohuzel ani zavéry prace nenabizi jakékoli propojeni obou ¢asti, coz zasadné ubird celému

elaboratu na pfesvédéivosti.

Co se tyka formadlni urovné prace, vyhrad je cela fada. Nejpiekvapivéjsi jsou nedostatky grafické u
studenta zabyvajictho se oborem IT (napf. casté pieklepy, Spatné uzitd interpunkce, ¢i nékolik naprosto
zbyte¢nych chyb v samotném zavéru — str. 38 chybéjici mezera pfed zavorkou, dvojita tecka za vétou, dale
napf. nestejny font v headingu 1.2 a 1.3). Rovnéz letmy pohled na seznam pouzité literatury feceno
anglicky leaves a lot to be desired vzhledem ke své grafické nekonzistentnosti. Jakou citacni normu autor
pouzival? Cast citaci je formalné naprosto nevyhovujici. Nehledé na fakt, Ze hned v Gvodnim #adku je
chybné formulovano vysvétleni, ze vSechny ceské zdroje pfekladal sim autor. Jak se ovSem muzeme

spolehnout na presnost takového piekladu, kdyz ani samotné slovo preklddat neni spravné pielozeno.

Text dale provazi gramaticka (chybéjici cleny, chybné uzité slovesné tvary str. 14-15) a stylisticka
nekonzistentnost (napft. str. 38 - discounting empyric experience???, opakovani stejnych slov str. 7 - however). Ma
hlavni otazka k obhajobé¢ se tyka mini-slovniku. Z jakého dtvodu autor volil cesky spelling termint, kdyz
zaroven uvadi ceskou vyslovnost? Vysledek je velice matouci. Dale mi nenf jasné, ¢im je podepfeno
tvrzeni, ze vybrané terminy jsou bézné pouzivané sirokou vefejnosti, kdyz oblast IT je ukazkovym

piikladem uzivani Zargonu uzavienou komunitou, ktera chrani sva odborna a lexikalni tajemstvi.

Pfes vyse uvedené vyhrady je dle mého nazoru pfedkladany text zajimavym pocinem a svou
pracnosti dosahuje urovné pozadované v bakalafské praci. Praci tedy doporucuji k pfijet], navrhuji

hodnotit pfedbézné jako velmi dobrou az dobrou a ponechat kone¢nou znamku na vysledku obhajoby.
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