* Pogudek priace Paviliny Kroupové *

Posudek oponenta bakalarské diplomové préce:

Pavlina KROUPOVA. Trasa Prafsko-linské kondspieiky. TFHS UK Praha
2010, stran 59.

Predkladana préace je, domnivam se, v  wmaéasadé =zdafilou
piripadovou studii z  oboru archeologie novovéku., Autorkas v ni
kombinuje vlastni terénni archeologicky nedestruktivanil prizkum se
studiem jak historickfch (stabilni katastr), tak soulasnvych map.
Prace podava popis doechovan¥ch pozfistatkd +&8lesa konéspfefky
v terénu {vietné Getnvyeh fotogralickych vyobrazeni) a dadle nabizi
pFenegseni trasy konéspfefky do soufasnych turistickyeh map.
Zarovefd  je v praci i popis nékolika artefaktd nalezenych
v oblasti +tratového tElesa. K tomu je pFipojen strudnd viklad
o soclo-ekonomickych a a techaickyeh déjindch stavby, podany na
zadkladé sekundérni literatury. Autorkas praci prokazuje svoiji
zplsgoblilost uwjimout se tématu & zpracovat je. Pfece viak se musim
ujmout role oponenta a vacl précl vznést pasledujici pFipominky:

(1.} V préaci postréddam vyslovné prfihlaseni se k metodice
urc¢itého oboru. Je to prace historicka., postupujici déjepianymi

metodami, &1 historicko-kartograflicka nebo  prace  w oblasti
industrialni a krajinneé archeologie? Autorka nepfikraduje

k jasnému a zfetelnému vyjadrfenli s vy¥jiimkou toho, &e ¥Fika, Ze
jeji postup pri zanadeni trasy koné&aplfeZky do turistickyeh map
"mé& blizko" metodéam historické gecgrafie a nedestruktivni
archeologie {s8. 8). Nejsem si jist., do jaké miry by se pak metoda
pfencsu trasy lkonésprefky z map stablinich katastrd do dpnednich
turistickfch map za pomoci GPS (s, 8 a 36-54) setkala s plnym
gsouvhlasem kartografld a geodetl. Zdlrazhuji viak. Ze vzhledem ke
svému odbornému  zamé&feni nejsem kompetentni se k  této véci
vyslovit., S ne acela explicitnim pfihlé&Senim se k urdité ohorové
metodice gouvisi 1 jen letmé a ne zcela zfetelnd polofeni
hadatelské otazky. Tou je "trasa'" Lkonésplfefky. Na to by se ale
autorce dalo namitnout, Ze ta je prece znamia. Takovaéd namitka by
viak vGdi  tomu, co  je v praci  vskutku poddno., byla velmi
neapravedliva., Nejde tedy o to, %e by prace negbsahovala hodnotna
Zji&téni, nybrd o to, fe v jeji dvodai &asti nenl vlastné pFesné
pojmenovaéne, of v ni jde.

(2.} Vv té @gasti prace, kterd se +t¥kd viastnich d&jin
ken@éspfeiné drahy (s. 20-30), postradam Castéjdi odkazy na wdroje
informaci. Usnavéam, Ze  jsou  tyto zdroje informaci 2 kontextu
prace sice jasné, pfece v3ak by @mély byt disledné)i ve vlastnim
avtorcing +textu odkazovany. Zaroveh by bylo vhodné pfi praci
a historiografickou literaturouw pejen prebirat ji Lkonstatovana
fakta., ale snafit se také tato fakta posuzovat podle zpischu,
JimZ%Z k nim pouZité prace dospély. Na mysli mam kupfikladu
inTormace o praskani litinovfch kol vozd a litinovich keljnic (s,
25y &1 o detadoh kradefich materidlu pPi stavbé Zelesznice (s.
26). Je totif rozdil. pokud jsou tato "faktaa" konstatovana t¥eba
jen na zmakladé toho. Ze se to Fikalo, nebo na zakladé kuprFikladu
rozboru  Uéetniho pramennného materidlu. jeZ by ukazoval, kolik
bylo nutno investovat do nahrady rozlomenveh kol a kolejnic &3

rozkradenégho materisdlu. I LdvE praceujil se sekundarni
literaturcouw, nem&l bych = ni brat né&jaky "fakt" jako o sohé

platuny & iako takovi informadng hodnotng, nfbri byeh se mél stéle
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snaZzit po autorovi pouzZité literatury pFehodnocovat vypovédni
hodnotu jim uvadénych "skutednosti".

(3.) Na nejednom misté usiluje autorka prace o &tivy styl
prostrednictvim poetizujicich ¢éi ironizujicich formulaci. Z mého
hlediska to ale neni - byt uznédvam, Ze jde o mij ryze subjektivni
pocit - vidy Stastné. Myslim, Ze do odborné préace to nepatii.
Nékdy to je aZ na 8kodu poznavaci funkecil préace. Kuptfikladu
ironizujici poznamky, t¥kajici se zaméru jednotlivych akciondi#t
spolecnost budujici konéspFeZku vést jeji trasu pFes lzemi jejich
panstvi (napf. s. 7-8), vyznivaji vyrazné& ahistoricky a neberou
v potaz dobové ekonomické my3leni aristokracie. Vidyt co je tak
naivniho na tom, Ze nékdo neusiluje o zisk ze spoeéného podniku,
nybrz o to, aby mél zajistén odbyt pro produkty z lzemi svého
panstvi?

(4.) Na s.57-59 postradam samostatnou polofku: "Prameny".
Uznavam sice, Ze jsou vlastné wuvedeny (zC€asti) v ramci poloZky
"Mapové podklady" (s. 59). AvZak v historické praci by mély byt
v seznamu pouZitych prament a literatury odli3eny vyslovné +ty
materialy, které maji = hlediska predkladané prace povahu
pramenného materidlu, od téch, které jsou literaturou, tj. slouZi
jako zdroj sekundarnich (tj. jiZ néjakym badatelem zpracovanych
a tudiZz i interpretovanych prament.

Pres uvedené pfipominky - ostatné jak jiZ Fefeno vyse

- povaZuji praci Pavliny Kroupové =za =zdarilou. Doporuduji ji
proto k obhajeni a navrhuji jeji hodnoceni na pomezi vybornsd

a velmi dobre.

Jan Horsky

V Praze 25 srpna 2010



