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Posudek na bakala fskou praci

X skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Jifi Sadlo
[ ] oponentsky posudek

Datum: 30. 8. 2010

Autor: Pavel Martinec

Nazev prace: Vychodiska pro ochrana Fskou interpretaci biodiverzity vysSich
rostlin suchych bazickych biotop G v rdmci lesniho prost fedi Dokeska

D Préace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo na zakladé literarnich udaji zhodnotit faktory ovliviiujici studované
biotopy. Pracovni hypotéza je, Ze hlavni pfi€inou pozorovaného vyskytu danych
biotopl v drobnych ostfe vymezitelnych enklavach je jejich reliktni pavod a naslednéa
fragmentace plavodnich rozsahlejSich bazickych ekosystému. Jako perspektivni
pfistup pro analyzu studované diverzity zvolil autor koncept species pool, ktery
zohlednuje zejména hledisko environmentalnich a biotickych vztaht a zmény téchto
vztah( v historii.

Struktura ( €lenéni) prace:

Adekvatni. Prvni ¢ast pfedstavuji kapitoly pojednévajici o charakteristikdch regionu
se zvlastnim zretelem k faktordm potencialné ovliviujicim studovanou biodiverzitu.
Druha ¢ast je vénovana hledani teoretického tj. zejména metodického vychodiska

k analyze problému.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate  €éné a jsou v praci spravn & citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Gdaje z li  terarnich zdroj 0G?

Pfes 40 citovanych literarnich pramenu povazuji za dostate€né mnoZzstvi. Jsou

Z nich pouzity relevantni udaje. Citace jednotlivych praci jsou v zasadé spravné, ale
vyskytnou se i drobné formalni nedostatky (napf. nejednotné pouzivani zkratky pro
stranky).

Pokud prace obsahuje (nadstandardn &) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zp Gsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace je prevazné literarni reSersi. K vlastnimu vysledku ma blizko nalezeni
teoretického pristupu k feSeni a rozvazeni moznosti jeho aplikace; tato ¢ast je
pojednana na Urovni odpovidajici sou¢asné rané fazi studia problému.

Formalni arove n prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazyko  va
arove Rn):
Neni namitek.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Prace splfiuje zadané cile i naroky kladené na bakalarské prace v Ustavu Zivotniho
prostfedi PfF UK. Doporucuiji ji k obhajobé a kladnému hodnoceni.

Otazky a p Fipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soudasti zverejnénych
informaci)

[ 1vyborng& [ ]velmidobfe [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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Instrukce pro vyplnéni:

 Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
boddm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.

» PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

» Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro Ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie P FFUK, Vini €na 7, 128 44 Praha 2




