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Posudek na bakaldiskou preci

X Skolitelshi posudek
E oponentshi posudek

Jm6no posuzovatele:
Luk65 Kratochvfl
Datum:
9 . 9 . 2 0 1 0

Autor:
Kl6ra Farkadov6
Ndzev pr6ce:
GenomickV imprintino a evoluce pohlavn6 dimorfnich znak0

Pr6ce je liter6rni re5er5i ve smyslu zveiejndnyich poZadavkfr (pravidel).
Prdce obsahuje navfc i vlastnf Wsledky.

Cile priice (piedm6t reSer5e, pracovni hypot6za...)

Piehled evoludnich hypot6z o vzniku genomick6ho imprintingu a jejich vztah
k evoluci pohlavni dvoitv6rnosti
Struktura (6len6nf) pr6ce:
Standardnf.

Jsou pouZit6 liter6rni zdroje dostatedn6 a jsou v pr5ci spr6vn6 citov6ny?
PouZil(a) auto(ka) v re5er5i relevantni ridaje zliterilrn,r;h zdrojfi?
Ano.

Pokud prdce obsahuje (nadstandardn6) i vlastni vfsledky, jsou tyto r4lisledky
adekvdtnfm zpfrsobem z[sk6ny, zhodnoceny a diskutov6ny?

Neobsahuje vlastn f uisled ky.

Formdlni frovei prdce (obrazovf dokumentace, grafika, text, jazykovir rlrovefi):

VSe v mezfch normy.

Spln6ni cil0 prtice a celkov6 hodnoceni:

Klara dostala intelektudln6 sloZiti rikol: pochopit a shrnout hypot6zy o vzniku
genomick6ho imprintingu a zam6iit se zejm6na na novou skupinu hypot6z o
intralokusov6m sexu6lnfm konfliktu. Ukolu se zhostila s vervou a zodpov6dn6, za
v5isledek se vfrbec nemusi styd6t. Prdce tu a tam vykazuje typick6 za6Stednick6
chyby - piece jen 5lo n6kter6 hypot6zy popsat vfc do hloubky, l6pe propracovat
z6v\r, v[c provlzat jednotliv6 66sti, prodistit n6kter6 souvdti atd. Ale na poprv6 to
neni Spatne,vznikla slu5n6 vypracovan6 a poctiv6 bakal6ika. Kl6ra pracovala velmi
samostatnd, na5e konzultace se tak mohly zam6iit na teoreticky obtiZn6j5f casti
hypot6z, cehoZ si cenfm. Prdci rozhodn6 doporuduji k obhajob6.

Ot6zky a piipominky oponenta:

N6vrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (zndmka nebude sou66sti zveiejndnyich
informaci)

X vVborn6 n velmi dobie n Oobfe [ ]l newhovel(a)
Podpis Skol itele/oponenta:
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