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Agresivita a drogova zavislost - hledame souvislost
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Ve své diplomoveé praci se autorka zabyva problematikou souvislosti drogovych
zavislosti a agresivniho chovani. V odborném prostredi, ale predevSim ve verejnosti je
toxikomanie spojovina s agresivitou a agresivni chovani ze strany narkomanti je
povazovano za jednu z nejvétsich hrozeb pro okoli narkomana. Autorka se proto
rozhodla, Ze se pokust prozkoumat, jak je tato souvislost vyrazna a Casta.

Teoreticka cast prace obsahuje dvé zdkladni témata - problematiku agrese a
agresivity a problematiku drogovych zavislosti. V oblasti agrese autorka nejdiive
vymezuje zikladni pojmy. dale se pak zabyva teoriemi agresivity. Agresivitu posuzuje z
hlediska socialné posvchologického, demografického i biologického a zabyva se rovnéz
psvchologickyn charakteristikami agresivniho chovani obecné i u konkrétniho jedince.
Tato ¢ast prace je dobie dokumentovana a autorka zde prokazuje uspokojivou orientaci v
problematice. V textu jsou nékteré ponékud matouci nejasnosti. Napriklad autorka na
obecné roviné rozlisuye agresivitu jako urcitou dispozici €1 vlastnost a aagrestvni chovani
jako jednotlivy projey agresivity. V textu toto dilezité rozliSeni ne vidy disledné uziva.
V nékterych piipadech je mozné tyto nedislednosti pripsat autorim. z nichz autorka
vychazi (napi. str. 22 Spurny uvadi fakticky zdroje agresivniho chovdni a ne agresivity.
nebo Korte str. 25 apod.)

V pramenech isou 1 jind spornd tvrzeni. kterd autorka uvadi bez kritického
pohledu - napt. str. 15 Janata tvrdi, ze u zvitat agresivni chovani vzdy vede k poSkozeni
druhého. coz neni pravda (viz zastraSovaci ritudly u smacd, které jsou vyvinuty pravé
proto. aby nemuxelo dojit k poSkozeni soupere - zabyva se tim napi. Lorenz). nebo na

str. 14 kde Vagnerova uvadi, Ze v Sikané ¢i vandalismu je agresivni chovdni cilem samo o




- je mozné si polozit otazku, jestli v téchto typech chovani skute¢né nejde o

.eni Jinych cilu ¢i uspokojeni nez vyvijet agresivni chovani. Na str. 28 autorka cituje
ma, podle kterého je maligni agresivita bioJogicky neadaptivni - proti tomu lze
napt. pozirdni mlddat rodiéi, pokud dojde k premnoZeni a tedy ohrozeni viech

at - jedna se o sice z etického hlediska sporny mechanismus, ale zcela jisté ne

gicky neadaptivii. Tyto priklady uvadim ne proto, ze bych autorce vytykala sporné
'y jinych autort. spide to svédéi o Ucté autorky k autoritdm.

Autorka pokracuje prehledem drogové problematiky. Uvadi opét piehled

dnich pojmir. objasiuje systém péce o drogové zavislé u nas a piiblizuje druhy drog
*h plsobeni. \ enuje se také poznatkim o souvislostech uzivani ur¢itého typu drogy
:sivinim chovanim. Ukazuje se, Ze zavislost neni zcela jednoznaénd a Ze opravdu
i na tom. jakou drogu, jak dlouho a vjakérﬁ mnoZzstvi jedinec uziva.
Ve svém vyzkum pak autorka oslovila skupinu narkomani. ktefi byli v té dobé v
psychatrické kliniky v Bohnicich. Podafilo se ji shromazdit pomérné rozsahly
or (10 muzi a 10 zen), ktery podrobila systematickému vySetieni. PouZivala
nik. test apercepee ruky, kresbu stromu a fizeny rozhovor. V prezentaci vysledki
ka pouzivd kvazikazuistickou metodu, kdyZ kazdého respondenta predstavuje
tlivé ve viech zp$tovanych parametrech. Tento postup umoznuje nejen srovnani
tlivych respondz2ntii s moznosti uréitého zobecnéni, ale poskytuje zaroven vhled do
idudlnich scharakteristik, jimiZ se od sebe liSili. V dotazniku je zajimavd ¢ast. ve
se méli respondenti charakterizovat v dimenzich, vychdzejicich z osobnostniho
niku (bylo by docela zajimavé srovnat jejich sebepercepci a objektivngsi vysledky.

‘vajici z vysetiens testem i kdyZz je jasné, Ze to nebylo predmétem vyzkumu).
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Adama. ktery sam scbe charakterizuje jako agresivniho (bez objektivniho potvrzeni).
zatimeo zatadila Martina, ktery vykazuje stejné charakteristiky.

Price je velmi diikladné€ zpracovand a dokumnetovanad. autorka prokazuje
schopnost pracovat s teoretickymi prameny i v terénni praxi. Prace odpovidi narokiim.

kladenym na diplomové prace a proto ji doporucuji k obhajobé.
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