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Tereza Zemankova se ve své baksilé praci ¥nuje prostednictvim obsahové analyzy tomu,
jak byl véeskych novinach &asopisech letech 2000-09 konstruovan obraz tzwovioh
plemen p8. Teoretické zazemi své prace nachazi v socialnionstkuktivismu,
metodologicky se pak opira o kvantitativni i kvaiitni obsahovou analyzu.

Prace ma standardgienéni. V teoretickécasti (s. 7-24) autorka nejprve vymezuje
problematiku médii a masové komunikace, stgako mozné fistupy k jejich analyze a
v neposledniad souvislosti médii a spajrosti. Tato vychodiska ji umagji v empirické
¢asti (s. 25-50) vymezitipdnet viastniho vyzkumu a vyzkumny postup a nastephedstavit
vysledky svého vyzkumu. V zé&w (s. 51-53) pak autorka shrnuje vysledky vyzkumu
v kontextu rkterych teorii médii.

Teoretickacast prace fedstavuje vcelku sluSnou kompilaci relevantni, avahusta
ucebnicové literatury k tématu. K obsahu nemam za#wazné ppominky, jen bych snad
uvitala WtSi provazanost jednotlivych kapitol — pokud autorideklaruje socialni
konstruktivismus jako své vychozi paradigma, ma&htento pistup disledrgji promitnout i
do vlastniho popisu médii a medialnich produldejm. pak kapitola Vliv médii (s. 23n) je
paradox® konstruktivistického fistupu prakticky prosta. Tato neslednost v interpretaci
socialni reality je mozna #Apobena také tim, Ze autorka nepracuje &®kbu
konstruktivistickou knihou (Berger — Luckmann 1998)neciti se tedy v deklarovaném
paradigmatu doma.

Presto vSak autorka vcelkurgswedéivé formuluje swij vyzkumny problém. Vybr
vyzkumnych postup a vzorku a jejich popis je adekvatni. Vysledky htativni analyzy
jsou publikovany progednictvim grafi a jejich interpretaci, proétSi nazornost autorka také
uvadi giklady texfi, které jsou charakteristické pro jednotlivé katggda v filoze pak
kompletni kddovaci knihu). Jisty nesoulad shledavamilastnim postupu kodovani. Autorka
postupovala induktivh — jednotlivé kédy (analytické pramné) formulovala na zaklad
cetby pramedr (s. 31), nikoli prosednictvim operacionalizace (s. 30). To je i u
kvantitativniho postupu mozné (i kdyZz ne zcetdn#), pokud seipoperacionalizaci nelze
oprit o adekvatni literaturu, je ale na ndigtnto postup jagndeklarovat, aby byloigjme, ze
analyza se nezabyva tikemu se v ramci tématu média Nfuji. Jednotlivé prognné jsou
nicmére formulovany logicky a autorka s jejich pomoci pape,éemu se média v souvislosti
s bojovymi plemeny gisv uvedeném obdobkwovala. K SirSi interpretaci uvedenychijdwy
pak autorka mohla do&p pokud by provedla také druh@&dni. Srozumitelnosti textu by pak
prosglo uvedeni tabulek, v nichz by byl absolutni i mowdalni vyskyt jednotlivych
proménnych etné celku, k gmuz se péty vztahuiji.

Kvalitativni obsahové analyze se autorkauwje spiSe okrajava tomu odpovida také
jeji prezentace v posuzované praci. Autorka siantifikuje argumenty v diskuzi kolem
navrhi zakona o omezeni chovutpsle uz se nezabyva tim, kde se tyto argumentyubar
kym a v jakych souvislostech jsou pouZzivany. Naeizignovala na vyhledani samotnych
navrhi zakonnych norem a popisuje je tedgjae na zaklad referovani téhoz tisku, ktery
analyzuje. Nehlefina to, Ze interpretovat debatu kolem néavzhkoni jako ,velmi Zivou® (s.
47) se mi pi vyskytu deviti resp it texti na toto témacfu-li spravré grafé. 17) jevi pogkud
nadnesené.



V zawrecné kapitole autorka shrnuje vysledky svého vyzkuBahuZel vSak nejde za
interpretace v empirick€asti — jsem feswdcena, Zze obraz tzv. bojovych plemenips
v médiich mohl byt fedstaven plasti¢ji véetrg kontextualizace v konstruktivistickém
paradigmatu. Dovoluji si pak protestovat proti faiaci ,jedinci rasy homo sapiens” (s. 52),
ktera je jednak chybna a jednak do prace ze &poskych ¥d nepati.

Z formalniho hlediska nemam vag$i pipominky. Prace je psana srozumitelnym
jazykem bez gramatickyah stylistickych obtiZi (obasné peklepy odpovidaji rozsahu textu),
prace s literaturou odpovida nabok védeckeé prace. Postradam pouze seznam pramen

V souhrnu Ize konstatovat, Ze Tereza Zemankova&dakaléské praci splnila naroky FHS
UK. Predlozila konzistentni text, wmz dosahla cil, jez si ulozila. Proto dopoguji
bakald&skou praci Terezy Zemankové obhajod s ohledem na vySe zmiié ji navrhuji
hodnotit jako velmi dobrou.
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