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Prace studentky Anny Kieckové si za sviij cil stanovila analyzu kazdodennosti na
prazském sidlisti Luziny tak jak je reflektovana v paméti ,,domorodct®, tedy osob bydlicich
v taméjSich panelovych domech od okamziku jejich dokonceni aZ po soucasnost. Autorka
svij terénni vyzkum uskutecnila na sidlisti, které patii do vétSiho urbanistického celku tzv.
Jihozdpadniho mésta, kde vyrostla a kde se citi byt doma. Natocila sedm rozhovort s osobami
bydlicimi v jednom z luZinskych ,,paneldku®, ktery byl postaven na konci 80. let (Luziny byly
jednou z poslednich oblasti kde se Praze komplexné¢ vystavovaly panelové domy).

Studentka svoji praci rozdélila do nékolika ¢asti: v prvni se zabyva metodologii a
popisuje v ni okolnosti terénniho vyzkumu, piedstavuje zde vzorek naratori a také své
vyzkumné kroky véetné analyzy a interpretace natocenych rozhovort. Rozhovory natacela dle
metody oralni historie a proto také o ni pojednava v prvni ¢asti své bakalarské prace. V druhé
casti autorka predstavila Prahu 13 (a d&jiny tohoto Uzemniho celku od pravéku az po
soucasnost), ulici a technologicky celek kde vyzkum provadéla. Posledni ¢ast prace autorka
vénovala interpretaci rozhovorti a tuto kapitolu rozd€lila do ¢tyf tematickych blok.
Analyzovala zde motivace a divody, kterd nardtory vedly k tomu, aby se piestéhovali na
sidlisté¢ Luziny, jejich nazory na infrastrukturu a vzhled sidlisté¢ v okamziku st¢hovani a
v soucasnosti, vzhled byt naratora (rekonstrukce, vybaveni domacnosti) a obecné vyhody a
nevyhody bydleni na sidlisti. Samoziejmé se autorka ve své praci dotkla 1 aktualnich témat,
které se vztahuji k zivotu na tomto sidlisti.

Domnivam se, Ze je prace studentky Anny KieCkové piinosnd piedev§im z toho
diivodu, ze se tématu hromadné socialistické panelové vystavby vénuje na piikladu ptibéht
konkrétnich osob zijicich na konkrétnim prazském sidlisti (Luziny), o némz v Ceském
védeckém prostiedi neexistuji relevantni historické ani antropologické publikace (kniha
antropologa Laurenta Bazac-Billauda o Jihozapadnim mésté jeSté¢ nebyla vydana). Za dalsi
vyznamny piinos bakalafské prace povazuji také uskutecnéné rozhovory, které jsou unikatnim
dokumentem o zivotu na sidlisti a o jeho proménach. Jihozapadni mésto sice neni nejvétSim
prazskym sidlistém, nicméné jako urbanisticky celek pro 50 000 tisic lidi vzbuzuje respekt.

Z bakalaiské prace Anny Kieckové, jejiho rozsahu a pouzité literatury je ziejmé, Ze se

studentka dlouho a dtikladné ptipravovala na terénni vyzkum. Ten uskute¢nila systematicky a



kvalitn€. Nahrané rozhovory piepsala s evidentni peclivosti. Nicméné¢, ve svétle dikladné
piipravy na terénni vyzkum vyvstadvaji nékteré nedostatky tykajici se predevSim posledni,
interpretacni Casti bakaldiské prace. Autorka Ctyfi interpretacni okruhy analyzuje
prostiednictvim citaci z rozhovorti a umoznuje, abychom prozitou kazdodennost sledovali
,0¢ima*“ samotnych naratort. Nicméné, forma, kterou v této ¢asti své prace zvolila, je
mnohdy pfili§ popisnd — sledujeme zde nézory a sd€leni naratord, ktetfi svoji zkuSenost se
zivotem na sidliSti hodnoti rizné a originalné, a autorka je ponckud pasivné fadi po sobé a
uvadi prostfednictvim struénych tivodnich komentari. Nékterd zjisténi ze svého vyzkumu,
mnohdy velmi zajimava, bohuzel nezasazuje dostate¢né do Sirsiho kulturniho a spolecenského
kontextu a proto se dozvidame jen malo o tom jakou maji obecnéjsi relevanci, napt. ve vztahu
k problematice masové vystavby v socialistické Praze, zivota na sidlisti nejen na Luzinach ale
v celém hlavnim mésté, potazmo v celé Ceské republice atd. Déle néktera témata, kterd by si
jist¢ zaslouzila hlub$i pojednéni pouze ,natukne®, tak jak je tomu v pfipadé pfedavani
negativnich stereotypti o sidlistich, které ne vzdy koresponduji s nazory samotnych naratort.
Je ziejmé, ze by k odstranéni téchto nedostatki bylo nutné studovat dalsi literaturu tykajici se
nejen problematiky sidliSt, ale i formy zpracovani ordlnchistorickych praci. Podoba posledni
kapitoly tak poukazuje na to, Ze se studentka béhem jejiho sepisovani ziejmé dostala do
casoveé tisné.

Navzdory zminénym vytkdm se domnivam, zZe je jednim z cili bakalarské prace také
kvalitni realizace terénniho vyzkumu (v tomto ptipad¢ oralnéhistorického vyzkumu), a ten byl
v pfipadé studentky Anny Kieckové splnén. Autorce bych doporucovala, aby se tématu
vénovala i v dal§im studiu a prohlubovala tak své znalosti o problematice.

Préci doporucuji ptijmout k obhajob¢ a navrhuji jeji hodnoceni stupném velmi dobie.
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