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Posudek na bakala fskou praci

X skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Daniel Stan €ik
[ ] oponentsky posudek

Datum: 27.8.2010

Autor: Kristyna Semberovéa

Nazev prace:
Co vime o rozSi Feni, puvodu a historii slanisek Evropy?

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalarské prace bylo vytvofit uceleny prehled o problematice slanisek

a rostlin na nich zijicich, s dirazem na jejich rozSiteni v Evropé, historii vzniku
a aktualni stav.

Struktura (¢lenéni) prace:

Struktura prace je vyhovuijici a logicky odrazi vSestranny pfistup autorky k této
problematice, kdy se dotkla (témér vycerpavajicim zplsobem) vSech aspektl
slanisek a rostlin na nich rostoucich. To fikam i pfesto, Ze v pfipadé nékterych
dil€ich problematik si Ize predstavit také alternativni uspofadéni kapitol, coz autorka
gasto diskutovala se Skolitelem. Sife tématu se odrazi v rozsahu préace, leziciho na
horni hranici doporucené délky.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate  éné a jsou v praci spravn é citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Gdaje z li  terarnich zdroj G?

Seznam pouzité literatury doklada peclivy a hluboky nahled autorky do problematiky.
Je tfeba ocenit nejen rozsah pouZité literatury, ale rovnéz schopnost a trpélivost
Cerpat informace z neanglické cizojazyéné literatury celé Evropy. Vyjma nékolika
prehlédnutych drobnosti je literatura spravné citovana a pouzité adaje jsou
relevantni.

Pokud prace obsahuje (nadstandardn &) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zp Gsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky

Formalni arove n prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova

arove n):

Tato prace v kazdém pripadé vyhovuje pozadavkiim na BP. Pfesto mizeme
pozorovat nékteré neduhy tykajici se jazykové urovné i finalniho formalniho
provedeni. Text misty narazi na problém zkratkovitého a pfimo&arého vyjadieni,
které na nékterych mistech mlze pulsobit problém s porozuménim smyslu vét a
navaznosti za sebou jdoucich odstavci. Pfisuzoval bych to predevSim nezkuSenosti
a absenci praxe studentky s psanim takoveho textu. Formalni (pfedevsim graficka
aroven) mohla byt zajimavéjSi a vyraznéjsi, na jejim vysledku se odrazi ¢asovy tlak,
do kterého se studentka pfi zavére¢nych pracich na BP dostala a ur€itd nezkuSenost
prace s odpovidajicim softwarem. Vyjime¢né mizeme nalézt chybéjici pismenko,
interpunkci &i jednoslabiénou spojku/piedlozku na konci fadku - problémy které by
vyzadovaly jeSté jedno zavérecné precteni, na néz uz viak nezbyl ¢as.
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Spln éni cil G prace a celkové hodnoceni:

BP splinila cile zadani BP a o&ekavani Skolitele, ktery ocefuje pfedevsSim Sifi
cizojazyénych literarnich pramend zpracovanych pro tuto bakalarskou praci. Na
druhé strané nelze prehlédnout jiz zminéné nedostatky pfi formulovani mysSlenek a
textu, kdy na nékterych mistech stru¢nost a pfimocarost pasobi nepfiznivé na jeho
¢tivost a srozumitelnost. Proto navrhuji hodnotit tu BP stupném velmi dobfe.

Otazky a p Fipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ 1vyborng [X] velmidobie [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruéngjsi a nejvystizn&jSi komentare k jednotlivym
boddm (dodrzujte rozsah), tuéné vyzna&ené rubriky jsou povinnou sou¢asti posudku.

e Pri posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: o.koukol@seznam.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéast protokolu o
obhajobé&) osobné pfi obhajobé, nebo pfed obhajobou do Supliku u sekretafky, nebo poslany
na adresu: Ondrej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatskd 2, Praha 2, 128 43.
Elektronicky posudek zaSlete nejpozdéji do 9. 9. 2010.




