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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

pripominkami

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
spliuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Préce odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani ptriloh
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Celkova typografickd Gprava




B. Obsahova Kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace

ano ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X
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X
[]

Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka v této bakalatské praci zpracovala obtizné téma. VEnovala pozornost Michelangelovi
jako autorovi ideji pro néktera dila v kostela S. Pietro in Montorio v Rimé. Jisté existuje
rozsahla literatura k jednotlivym autortim oltafnich obrazi, fresek a soch v tomto kostele,
protoze jimi byli vyznamni umélci 1. poloviny 16. stoleti v Rimé (Raffael; S. Piombo; Vasari
ad.), jisté existuje i etna literatura hodnotici vztah mezi nimi a Michelangelem, ale dosud
chybi prace shrnujici tuto problematiku v ramci vyzdoby jmenovaného kostela. Kostel nebyl
ani dlouho restaurovan, a proto plisobi ztemnéle a velka dila se tam hledaji obtizné. Autorka
zadan¢ téma zvladla. Peclive popsala jednotlivé kaple a presbytar i dila, které je zdobi. Pak se
soustiedila na svoji tématiku: vystihnout Michelangelovy tvir¢i invence, realizované

v kresbach, které ovlinily zde pracujici umélce. Podrobné¢ popsala jejich vzajmeny tvirci
vztah. Vénovala se rovnéz mecendtu a objednavatelim. Vznikla tak ptehledna prace (vCetné
dobfte zpracované fotografické ptilohy), ktera dobte uvadi do problematiky vyzdoby kostela
vibec, zvlaste pak do zadaného tématu. - Vytknout ji 1ze misty kostrbaty sloh, coz je oviem
pochopitelné, kdyz autorka Cerpala z mnohé cizojazycné literatury. Drobné piipominky lze
vytknout i v citacich (Karl Frey, a ne Frey Karl), také typograficka uprava n¢kde (Cisla u
poznamek) mirn¢€ pokulhdva. Souhrnem je to prace velmi dobra. Vzhledem k odlehlosti
tématu, nedostupnosti literatury a jazykovym bariéram autorka odvedla vyborny vykon.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucéuji, nedoporucuji
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