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Ontologie vyuzrvane pri organizaci weboveho obsahu se zamerenrm na oblast vYtvarneho 

umenr 

Hodnocenr bakalarske prace 

Dodrzel/a autor/ka stanovene zadanr prace? Pokud ne - v kterYch bodech? 

Zadanf uklada autorce zpracovat prehled ontologif, jez se pouzfvajf pri organizaci weboveho 

obsahu v oblasti vytvarneho umenf. Lze konstatovat, ze tento ukol byl splnen. Autorka provedla 

dukladny pruzkum a povedlo se jf vybrat a popsat nejvyznamnejsf ontologie v teto oblasti. 

Odpovrda obsah prace soucasnemu stavu poznanr a praxe? 

Autorka prokazala, ze je schopna se samostatne zorientovat ve velmi obtfzne aktualnf 

problematice. Jejf prace vychazf z relevantnfch zdroju a odrazf soucasny stav poznanf v dane 

oblasti. Narocnost tematu zpusobila, ze se obcas v praci vyskytnou vecne nepresnosti 

(napr. nespravne pochopenf vztahu jazyku Ontolingua a LISP na s. 31), to je zase na druhou stranu 

potvrzenfm samostatneho prfstupu autorky. 

Je obsah prace logicky a prehledne rozclenen (razenr kapitol, obsah uvodu, zaveru, prlloh)? 

Prace je logicky strukturovana: V kapitolach 2 - 4 autorka zaclenuje tema prace do kontextu, 

v kapitole 5 popisuje vybrane ontologie a v kapitole 6 prinasf vlastnf uvahy a navrhy vychazejfcf 

z poznatku uvedenych v kapitole 5. Vzhledem k zamerenf prace jsou podle meho nazoru kapitoly 

2 - 4 ponekud naddimenzovany, zaclenenf tematu do kontextu by nemelo predstavovat pres 

polovinu rozsahu prace. Ocenuji jednotne clenenf popisu v kapitolach 5.1.1, 5.1.2, 5.1.3 a 5.1.4. 

Skoda, ze tato jednotne sestavena struktura nenf i po strance obsahove naplne vice stylisticky 

sjednocena, pro ctenare by tak kapitola 5.1 byla citelnejsf. Autorka by me la vysvetlit, proc 

ontologie pro vizualnf popis umeleckych del uvadf v samostatne kapitole 5.2. 

Zvolil/a autor/ka vhodne zdroje odpovrdajfcr zadanf prace (pocet, kvalita, aktualnost)? Cituje 

korektne pouzite zdroje? 

Autorka vychazf z aktualnich relevantnfch odbornych zdroju, jejich citovanf je dobre zvladnute 

a citacnf etika je dodrzena. Po formalnf strance respektuje ISO 690, z hlediska vecneho by bylo 

vhodnejsf nahradit pomerne casto se vyskytujfcf sekundarnf citace (nap!'. na s. 16) odkazy 

na primarnf zdroje. V nekterych castech textu se autorka dopoustf prflisne zavislosti 

na formulacfchzdrojovych dokumentu (napr. cela kapitola 4.1 je sestavena z doslovnych citacf). 

To mfsty zpusobuje urcitou mnohomluvnost prace, nektere udaje, zminovane ve vice zdrojich, 

se zbytecne opakuji. 



Jaka je stylisticka uroven textu prace? Je text prace gramaticky spravny a bez preklepu? 

Predlozeny text ma vcelku dobrou gramatickou urover\ jen ojedinele Ize pri ctenf narazit 

na vysinutf z vazby nebo chybejfcf carky a nekolik preklepu, zrejme prehh§dnutych pri jazykove 

korekture. Autorka je zjevne dobra stylistka, dfky cemuz obcas neodolala pokusenf "vyzdobit" text 

prace efektnfmi formulacemi patl'fcfmi spfse do popularnf literatury (napr. "svetelna rychlost" 

a "nezmerne mnozstvf bitu" v 3. odstavci na s. 10). Mfsty Ize v textu narazit na urcitou 

nedotazenost ve formulovanf myslenek (co napr. znamena tvrzenf na s. 17, ze "Kazda ontologie 

je tudfz metadatovy system, ve kterem 0 urcite entite rfkame, ze znamena i neco jineho"?) 

Jaka je graficka uroven prace? Je doprovodny material (napr. tabulky, obrazky, grafy) vhodne 

zaclenen do textu a spravne oznacen? 

Prace ma solidnf grafickou upravu, autorka si dala praci s obohacenfm textu 0 ilustrativnf obrazky 

a formalnf vybavenf odpovfda pozadavkum na odborny text. V ojedinelych prfpadech 

(napr. obr. 13) jsou problemy s citelnostf reprodukovanych obrazku. Drobnym nedostatkem jsou 

tecky za desetinnym cfslovanfm kapitol, osobne bych tez dala prednost uvadenf nazvu podkapitol 

spfse s velkymi pocatecnfmi pfsmeny. 

Do diskuse v ramci obhajoby prace navrhuji toto tema: 

V zaverech vasf prace navrhujete propojenf ontologif zpracovanych ruznymi producenty pro ruzne 

ucely, pricemz uvadfte prfnosy tohoto propojenf pro koncoveh,., uzivatele. Proc se podle vaseho 

nazoru jeste takoveto propojenf v praxi neuskutecnuje a jake problemy jsou s takovou 

interoperabilitou spojeny? 

Navrh hodnocenf: 2 - velmi dobre 
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