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I. Formalni Kkritéria ano  zCasti  ne
1. Cil prace je zformulovan a odpovidéa zadani a ndzvu préce. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X

b

4. Zavér shrnuje dosaZené poznatky a formuluje ptinos k feSeni
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadéni, obsah, tivod, X
pojednani, zaveér, resumé v Cestiné a cizim jazyce)

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné

Autor neupfesiiuje, v cem tkvi specificnost osvicenstvi v jednotlivych zemich. Ne vzdy se drzi
tematické linie vymezené ndzvem kapitaly. Napt. v kapitole ,,Vyznam miru v osvicenské
filosofii“ se bez jasnéj$i navaznosti prechazi od daného tématu k vykladu teorie statu.

I1. Obsahova kritéria
1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné

V obecné ¢asti je autor az piili§ zavisly na knize Bediicha Loewensteina Projekt moderny, v
casti vénované osvicenstvi v jednotlivych zemich neCerpa z zadné sekundarni literatury
zabyvajici se timto tématem a je to spiSe zakladni ptehled myslenek osvicenskych autort bez
pokusu o synteticky pohled.

I11. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X
2. Prace je pséana kultivovanym odbornym jazykem. X
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X

zabyva.
4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafrazea | X




1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvolené¢ho X
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové piilohy apod.)

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné

Formulace maji ob¢as schematicky charakter, a n€které z nich se ¢asto opakuji (,,jak
uvadi...“) Nema byt Roger Bacon, nybrz Francis Bacon (s.23 a vSude jinde).

IV. Doplitujici poznamka

Autor si vytkl za ukol zformulovat zakladni emancipacni rysy klasického osvicenstvi. To se
mu podaftilo alespon z¢asti a prokazal tim, Ze je schopen se s timto tématem vyrovnat.

V. Otazky k obhajobé
Cim se 1i8i osvicenstvi v zemich, o nichz se v praci piSe, tj. ve Francii, Britanii a Némecku?

Jaky vyznam ma pro klasické osvicence trh? Uved’ ptiklady.
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