POSUDEK

NA RIGOROZNi PRACI MGR. PATRIKA ROMANA
,ODPOVEDNOST ZA SKODU V PRACOVNIM PRAVU*

PtedloZena rigor6zni prace ma celkem 105 stran textu. Podle obsahu autor
tuto praci, kromeé Uvodni poznamky a Zavéru, Cleni na &tyfi samostatné
kapitoly:

L Historicky exkurz

II. O 3kodé&, odpovédnosti a jejich vzdjemném vztahu

[I. O odpovédnosti za $kodu v pracovnépravnich vztazich
IV. Odpovédnost za Skodu v pfipravované pravni upraveé

Kapitola II., III. a IV. je dale ¢lenéna do jednotlivych &asti vniting téz dale

¢lenénych.

V predlozené praci je dale uveden téz ptehled pouzité literatury.

V Uvodni poznamce se autor zabyvé zvolenym tématem a cilem své

rigorézni préace, véetné uvedeni divoda, které jej k tomuto rozhodnuti

vedly.

V prvé kapitole autor vénuje pozornost obecnému vyvoji pravni Upravy
ptedmétné problematiky. V provedeném rozboru autor zdlraziuje nékteré
zésadni historické souvislosti a specifika odpovédnostnich vztahl jak
v obcanskopravni tak v pracovnépravni oblasti.

Obsah dalsi kapitoly autor zaméfil na problematiku vymezent zakiadnich
pojmt - Skoda, odpovédnost, obanskopravni odpovédnost a pracovnépravni
odpovédnost - a to jak z pohledu pravni teorie, tak sou€asné pravni upravy a jeji
aplikace.

Téziste predloZené prace spoliva v kapitole tfeti. Na témér 60 stranach
textu autor provadi podrobny rozbor problematiky pracovnépravni upravy
odpovédnosti za Skodu. Autor v této Casti své prace venuje pozornost nejen
vymezeni zakladnich pojmul a specifickym otazkam odpovédnosti za Skodu na
strané zameéstnance a na strané zaméstnavatele, ale jednotlivé druhy
odpovédnosti za skodu podrobné rozebira a dopliiuje pfislusnou judikaturou, na
niZ odkazuje. Pozornost autor vénuje téz otazkam odlidnosti pravni Gpravy
odpovédnosti za $kodu podle pracovniho prava a podle prava obCanského.

V kapitole &tvrté autor provedl rozbor navrhu pravni pravy problematiky
odpovédnosti za Skodu v pfipravovaném novém zakoniku prace a zakonu o
Grazovém pojisténi a to podle stavu ke konci roku 2005, kdy rigorézni praci
zpracoval. V této Casti autor zdiraznil zejména zmeény oproti pravni Gprave



dosavadni, jakoz 1 nove navrhované instituty a zdkladni principy, z nichZ nékteré
nové navrhy vychazi.

V Zavéru piedloZené prace autor proved! zhodnoceni soufasné pravni
upravy predmétné problematiky, vletn& posouzeni pfisludnych &asti
v pfipravované nové pravni uprave,

Vychazeje ze zvoleného tématu piedlozené prace lze konstatovat, ze se
autor pfi jejim zpracovani zaméfil na vSechny podstatné otazky zvolené
problematiky a prokazal hlubsi znalosti jak z pohledu piisluiné pravni Gpravy,
tak i z hlediska dalSich spojitosti a pravnich souvislosti.

Pozitivné 1ze hodnotit velmi systematicky a pfehledny pfistup autora ke
zpracovani daného tématu. RovnéZ tak praci s odbornou literaturou, jakoZ 1
uvadénad soudni rozhodnuti a né€které piiklady zpraxe, které autor hodnoti,
sv@d¢i pro vyse uvedené hodnoceni.

Vyse uvedenému hodnoceni prili§ nesvedCi pouze to, Ze autor pominul
jakékoli srovnani pfedmétné pravni tpravy s pravni Gpravou v zemich EU.
Doporucuji proto, aby se pii obhajobé piedlozené rigordzni prace, autor na tuto
oblast zaméfil a dile, aby podrobnéji rozvedl namét de lege ferenda, uvedeny
v rigorézni praci na str. 102, ve druhém odstavci.

Zavérem konstatuji, Ze Mgr. Patrik Roman svoji pisemnou rigorézni praci
prokazal schopnost k samostatné tvlréi &innosti a velmi dobré znalosti
zpracovavané problematiky. PfedloZenou  rigordzni  praci  doporuduji
k obhajobé, nebot’ dle mého posouzeni spliiuje pozadavky kladené na rigordzni
prace podle Rigordzniho ¥adu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

V Praze dne 5. kvétna 2006
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