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Téma prace, Delikvence u déti a mladistvych, si autorka zvolila na zaklad¢ svého zajmu
o tuto problematiku, béhem studia méla moznost se s ni blize seznamit pti vykonavani odborné
praxe. Z textu prace vyplyva, Ze se zameétila predevsim na mladistvé.

V tvodu teoretické ¢asti si stanovila cil, proniknout do problematiky rizikové mladeze.
Takovato formulace je dosti nejasnd, obecnd, jako vhodnéjsi bych vidéla cil konkrétné
specifikovany, zaméteny na urcity typ problému. Obsah nékterych kapitol je nesourody a postrada
logiku. Tak napft. do kapitoly 4.2, kde rozebira osobnost rizikového jedince, je zafazeno
popisovani projektu LATA, v kapitole 4.3, vénované vlivu Skoly, zaujimaji hlavni misto formy
spoluprace Skoly a rodiny. V paté kapitole vyjmenovava socialné patologické jevy, nékteré z nich
struén¢ charakterizuje. Kladné hodnotim zafazeni ukazek skutecnych piibehii z odborné literatury.
Celkov¢ kapitoly neptisobi dojmem promyslenosti, nejsou shrnutim podstatnych myslenek, chybi
vétsi utfidénost informact, nékteré tvoii pouze dva citaty z odborné literatury. Posledni kapitolu
teoretické Casti tvoti charakteristiky nékolika typt instituci, které se vénuji détem a mladezi.
Pozitivni je, Ze cituje i piislusné vyhlasky.

Prakticka ¢ast tvoii podstatné mensi oddil celého textu. Neobsahuje vlastni Setfeni,
studentka pracovala se spisovymi dokumenty klientd OSPOD nejmenované méstské ¢asti Prahy.
Jak udava, nékteré informace ziskala i z rozhovori pracovnika s klientem, kterym byla, zfejmé jako
praktikantka, pfitomna. Zapisy z rozhovort nebo blizsi informace neuvadi. Nasleduje pét kazuistik,
které jsou jisté pro ptiblizeni problematiky delikvence zajimavé, na redlné urovni dokresluji
odborné poznatky, které studentka uvadi v teoretické Casti. Pokud ale ptedstavuji jedinou pouzitou
metodu, mélo by se s nimi dale pracovat. Na zacatku dalsi kapitoly si autorka klade otazky, podle
kterych by bylo mozné se nad uvedenymi ptipady zamyslit a provést analyzu a interpretaci
ziskaného materialu, vyvodit néjaké zaveéry. Této moznosti ale studentka nevyuzila, omezila se na
n¢kolik malo konstatovani a zopakovani vSeobecné uznavanych poznatkii o vyznamu prevence,
volnoc¢asovych aktivit a zdjmu rodict o déti.

V zavéru prace, stejné jako v uvodu, hovoii autorka o svych zkusenostech z praxe a
mnozstvi informaci, které béhem ni ziskala. Skoda, Ze je vice ve své praci nevyuzila. Vyjadiuje zde
1 svlij nazor na narust delikvence mezi mladezi a nedostatek zatizeni, ktera se jim vénuji. Jako jedno
z feSeni situace vidi sniZzeni hranice trestni odpovédnosti.

Rozsah prace je ptfiméfeny, pocet citovanych prament je dostate¢ny, pocet citaci v textu
povazuji za nadmérny. Formalni troven prace je vyhovujici, jazykova a stylisticka uroven je dobra.
Cil prace byl splnén castecné.

Naméty k obhajobé: 1.Jste zastdncem sniZeni hranice trestni odpovédnosti. Zdlvodnéte svilj ndzor
2. PiSete o pozitivnim piisobeni trestu v podobé dochazeni na OSPOD.
Svij nazor blize vysvétlete.
3.V ¢em vidite ptinos své bakalatské prace ?

Vysledné hodnoceni: dobie
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