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Nejvyznamnejsi klady:
Autor prokazal schopnost navrhnout, naprogramovat a odladit netrivialni aplikaci.
Hlavni teoreticky pfinos prace je v zavedeni tzv. parametru spolehlivosti spojeni, ktery -
podle experimentalnich vysledku - uspesne eliminuje spojeni pocifovana subjektivne jako
nevyhovujici.
Implementace je stabilni a uzivatelsky pfijemna.

Nejzavaznejsi nedostatky:
Parametr spolehlivost spojeni je v textove casti prace diskutovan pouze obecne bez uvedeni
pfesneho zpusobu vypoctu.
Jistym nedostatkem je stylisticka neobratnost ajazykova nevyzralost textove casti prace.
Prace obsahuje srovnani s ceskymi projekty vyhledavacu spojeni, chybi vsak porovnani
s existujicimi fesenimi v zahranici, ktera rovnez pracuji s pesimi pfechody a zobrazenim
nalezene trasy v mape; viz napf. www.sbb.ch. www.ratp.fr.
Dale chybi diskuse standardnich pfistupu k multikriterialni optimalizaci a otazek jeji
vypocetni slozitosti v souvislosti s hledanim spojeni s cilem minimalizovat cas
a maximalizovat spolehlivost (str. 21 prace, ^byvd pouze vymyslet.jak to realizovat."}, viz
napf. M. Ehrgott, Multicriteria optimization, Birkhauser, 2005.

Dalsi poznamky:
Velka cast projektu je venovana nacteni dat z weboveho systemu IDOS, coz je urcitou jeji
nevyhodou: Jednak to vyrazne snizuje pfenositelnost aplikace, jednak by tato cast
v ,,profesionalnim" ci komercnim projektu patrne odpadla, nebot" by bylo nutne pfedani dat
dohodnout s jejich koordinatorem.

Celkove jde o velmi dobrou praci s durazem na kvalitni program at orske zpracovani.
Vzhledem k ne zcela pfesvedcive teoreticke casti prace hodnotim praci znamkou velmi
do h re.

Podrobnosti jsou uvedeny na zvlastnim listu.

Navrh znamky
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Podrobnosti k posudku oponenta:

Autor v praci prokazal schopnosti pfedpokladanc u absolventa bakalafskeho studia na MFF:
navrhnout a implementovat netrivialni softwareovou aplikaci fesici konkretni prakticky
problem a popsat svou praci v dobfe strukturovanem, pfehlednem doprovodne"m textu.

Jistou slabinou je jazykova stranka textu, ktery je protkan neobratnymi a stylisticky
nevhodnymi slovnimi spojenimi. Napf. Pfehledkapitol dokumentu jako nazev podkapitoly,
Prahaje zrovna jedno z mest, kterd volne ke stazenijizdni fddy neddvd (str. 15) atd.

Vyraznym pfinosem ke kvalite nalezeneho spojenije zavedeni tzv. parametruspolehlivosti
spojeni, viz kap. 4.1 prace. Bohuzel je vsak tento parametr v textove casti prace diskutovan
pouze zcela obecne bez uvedeni pfesneho zpusobu vypoctu. Tomu jsou v praci venovany jen
dve vety: Spolehlivost je hodnota z intervalu 0-1 (he siji tedy pfedstavit jako procenta),
kterd se pocitd pro kazdy prestup a must byt nepfimo iimernd casu, ktery je na pfestup k
dispozici (tedy rozdilu odjezdu spoje odpfichodu k zastdvce). Vysledna spolehlivost spojenije
pak soucin spolehlivosti vsech pfestupii. (str, 21) Autor pfitom patrne nema na mysli
^nepfimo umernd casu ", nebot1 by to znamenalo, ze kratsi pfestupy jsou povazovany za
spolehlivejsi.

Algoritmu vyhledani spojenije pak v textove casti prace venovan pomerne maly prostor,
pfesto/e se z teto ulohy (jednoduche pro jednokriterialni optimalizaci) stava zavedenim
druheho kriteria uloha slozita. V praci mi chybi diskuse teoreticke slozitosti problemu (NP-
uplnost), porovnani alternativnich pfistupu k jejimu feseni a oduvodneni zvoleneho pfisrupu.
Autor ani nedefmuje, co by melo byt vystupem algoritmu: najit vsechna paretovsky optimalni
feseni? Najit nejkratsi spojeni s dolni hranici spolehlivosti?

Dale mi v praci chybi srovnani s implementacemi zahranidnich vyhledavacu, ktere s mapou
pracuji a zahrnuji i pesi pfechody.

Pfestoze vyhleddvdni spojenije hlavni ndpln aplikace -alespon co do tematu (str. 55), je
nakonec vctsina prace i jejiho popisu venovana pfiprave dat. To je zajimave z pedagogickeho
hlediska, pro profesionalni praci je to vsak diskutabilni. Pf i programovani profesionalniho ci
komercniho feseni by bylo totiz potfeba data o jizdnich fadech ziskat oficialne od jejich
majitele, nikoli ,,stahnout z webu" a pote pomerne slozite analyzovat. V praci jsem nenasel
zminku, zda o tato oficialni data autor pozadal a pfipadne proc byla jeho zadost odmitnuta.

V sedme kapitole uvadi autor nektera potencialni vylepseni prace. Z nich mi jako
nejzasadnejsi pfipada osetfeni pfestupu v metru. Jako namety pro dalsi praci bych uvedl take
moznost zohledneni pfevyseni (pokud OpenStreetMaps informace o nadmofske vysce
obsahuji). Vyznamnou vyhodou oproti stavajicim vyhledavacum by se mohla stat take
vyrazne vyssi mira konfigurovatelnosti parametru spojeni, napf. moznost stanoveni
maximalni vzdalenosti pesiho pfestupu apod.

Celkove pak praci hodnotim jako velmi dobrou s durazem na kvalitni programatorske
zpracovani, zejmena v casti, ktera se zabyva pfipravou dat. Vzhledem k ne zccla pfesvedcive
teoreticke casti prace navrhuji znamku velmi dobfe.

Jan Foniok



Pouceni k formula?! pro hodnoceni informatickych bakalarskych praci

Tcnto formulaf jc urccn pro hodnoceni vedouciho i oponenta bakalafske prace, ktera ma
formu softwaroveho projektu. Bakalafske projekty jinych typu (teoreticka prace, srovnavaci
studie apod.) budou hodnoceny pomoci standardnich textovych posudku.

Jcdnotliva policka vyplnte nejlepe elektronicky (tze pfipadne i rucne), je mozne /askrtnout i
dve sousedni policka (napf. pro hodnoceni typu 'neco mezi odpovidajici a slabsT), a to i u
navrhu vysledne znamky. Pokud ncktera polozka nema vzhledem k praci smysl (napf. stabilita
aplikacc u prace bcz viastni implementace), polozku nevyplnujte. Vysledna navrhovana
znamka nemusi byt zadnym 'prumerem' hodnoceni jednotlivych kriterii. Pokud nektere
polozky hodnotite jako slabs! nebo nevyhovujici, v sekci Nejzavaznejsi nedostatky popiste
duvody vaseho hodnoceni a zjistene nedostatky.

Vyklad stupnu hodnoceni:
" excelentni znatelne lepsi/rozsahlejsi/dokonalejsi nez je pro Be praci pozadovano
• odpovidajici pfimefene Be praci, student splnil to, co mel
• slabsi vyhrady kc kvalite, rozsahu, hloubce nebo zpracovani
• nevyhovujici neodpovida pozadavkum na Be praci, prace nema byt obhajena

Vyplnene a rucne podepsane (i v pfipadc clektronickeho vyplnovani) hodnoceni odevzdcjtc na
sekretariat KSI, clektronickou verzi poslete na sekretariatroi.ksi.ms.mff.cuni.cz. Pokud mate
emailovy kontakt na autora prace, poslete posudek i jemu.


