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Téma morovych epidemii lezi na pomezi nckolika historickych disciplin — déjin
mediciny, mentalit, historické demografie, kulturnich déjin i napt. d€jin umeéni. Pod nékterymi
z téchto zornych hll se autorka v pfedlozené bakalarské praci pokusila pohlédnout na mory
v Praze v raném novoveku. V tivodu podéava struéné informace o zakladni literatufe k temati-
ce ran¢ novoveékych mord, a to jak o dilech vzeslych z nasi historiografie, tak o nékolika
pieloZzenych pracich zahrani¢nich autort.

Prvni kapitola predstavuje zakladni typy morovych onemocnéni, kapitola nésledujici
podava vSeobecné informace o velké morové ran€é v Evropé v polovin€ 14. stoleti a o jejich
doprovodnych jevech a dusledcich. Tteti kapitola sumarizuje hlavni pohledy na mor
z hlediska dobovych snah o vysvétleni epidemie — mor jako boZi trest, jako disledek konste-
laci planet, teorie o Zivotnich §tavach a dilo lidské (Sarodgjnice, Zidé). Ve &tvrté kapitole se
autorka vénuje ohlasu morovych epidemii v uméni, zmifuje dila vytvarného uméni —
vyobrazeni tancl a triumfl smrti, morové sloupy. V ramci uvedené ¢tvrté kapitoly o moru
v uméni E. JaroSova sleduje také literarni dila, knihy typu ars moriendi. Cini tak oviem pouze
obecné z hlediska barokniho pfistupu ke smrti, morové tematiky se v této souvislosti
prakticky nedotyka. Je Skoda, Ze se alespon nepokusila, tfeba na zakladé Knihopisu, zjistit,
nakolik bylo vydavani knih ars moriendi a dalsi literatury o smrti v 17. a 18. stoleti ovlivnéno
velkymi morovymi epidemiemi. Pro vétSinu textu, ktery tvoifi ivod a zminéné prvni Ctyfi
kapitoly a ktery rozsahem ptedstavuje zhruba polovinu bakalafské prace, autorka sbirala
piiklady z riiznych obdobi irtznych evropskych zemi tak, jak jsou popsany v zakladnich
pojednénich, s nimiz pracovala.

Teprve ve druhé poloving své prace se E. JaroSova zaméfila na proponované obdobi
a na izemi prazskych mést, v kapitole paté az devaté spociva jadro jeji prace. Pata kapitola je
zaméfena na normativni prameny, sleduje infek¢ni fady. Jejim té€ziSt€ém je rozbor fadu
Rudolfa II. z roku 1585, z&véry této analyzy jsou doplnény fady mlads$imi. Pfipominku mém
pouze k edici rozebiraného tadu, kterd je vtélend pfimo do textu, kde pisobi ruSivé —
vyhodngjsi by bylo publikovani tohoto pramene v piiloze. Sesta kapitola je vénovana dobové
medicinské literatute, zde jsou piehledné uvedeny hlavni postupy doporu¢ované proti morové
nakaze jak v rdmci preventivnich opatteni, tak pfi 1é¢eni vlastniho onemocnéni.

Sedmou kapitolu posuzované bakaldiské prace tvofi nastin déjin prazskych morovych
lazareti a hibitovli. Autorka ovSem neodolala pokuseni uvést velmi struc¢ny vyvoj prazského
Spitalnictvi od stfedovéku, 1 kdyZ to s tématem morQ souvisi jen volné. Pokud jde o morové
hibitovy, vedle Malostranského a OlSanského hibitova mi chybi alespont zminka o zaniklém
Novoméstském hibitovu nedaleko OlSan s kostelikem sv. Ktize (dnes koncertni siit Atrium
v Cajkovského ulici na Vinohradech), podobné mél byt zminén i nedaleky hibitov Zidovsky —
oba maji pocatky v morovém roce 1680. Osma kapitola posuzované prace je vénovana
struénému demografickému pohledu na mortalitu pfi prazskych epidemiich, kapitola devata
shrnuje ve formé exkursu nejznaméjsi faktografii k prazskému moru 1713-1714. Posledni
kapitola pak sumarizuje nazory o pfi¢inach konce morovych nakaz v Evropé€ v prvni poloviné
18. stoleti. Rozumim sice tomu, Ze tato kapitola byla minéna jako zavér prace, presto mi chybi
klasicky zavér prehledné shrnujici hlavni poznatky vyzkumu.

V textu prace se autorka dopustila nékterych stylistickych pokleskl, piedevsim
obcasnych odklonii od odborného stylu ke stylu beletristickému, misty az Zurnalistickému.
Uvedu jen nékolik ptikladi: ,,K tomuto tématu bychom méli Eduarda Maura, ktery ... (s. 10);
,,Krom ¢tendit ...si na své piisli ...“ (s. 11), ,,... tim nase prohlidka zde pomalu, ale jisté konci*
(s. 37), »... pfikladani ban¢k neni Uplné Spatnym népadem...“ (s. 46); ...byl hibitov pomyslnym



horkym bramborem, ktery si mezi sebou piehazovaly ... (s. 58); ...nezbyv4, nez se uzasle ptat:
Jak je to mozné?* (s. 67).

Pii vykladu se setkame také s nékterymi apodiktickymi tvrzenimi, napf. v pasazi
o literatufe typu ars moriendi stoji, Ze knéz se v okamziku smrti zemfelého modli modlitbu
,sepsanou pro tuto chvili, Gasto pravé z Knihy Stastné smrti“. Autorka ma ziejmé na mysli
soubor modliteb ,,commendatio animae®, které se sice opravdu do ptiruc¢ek typu ars moriendi
dostavaji, nicméné knézi je jisté z tohoto typu literatury ¢erpat nemuseli. Pro budouci odborné
texty bych autorce doporucil jednak pon¢kud utlumit literdrni ambice a zpfesnit vyjadfovani,
jednak vétsi opatrnost pfi praci s webovymi strdnkami a informacemi z internetu (napiiklad
u podkapitoly o morovych sloupech pouzila namisto existujici bohaté odborné literatury jako
zdroj informaci — kromé jedné tisténé piehledové prace — webové stranky urcené turistlim).

Predlozena bakaldiskd prace je celkem uspéSnym pokusem o shrnujici zpracovani
nékolika témat spojenych s rané¢ novovékymi morovymi epidemiemi. Je zaloZend na kompi-
laci z literatury, coz je vzhledem k jeji tematické $ifi pochopitelné, autorka vSak vyuzila také
vydané prameny. Na praci ocenuji snahu o zasazeni morové tematiky do SirSich spolecen-
skych, uméleckych i medicinskych souvislosti. Soudim, Ze Eva JaroSova splnila cile kladené
na tuto uUroven kvalifika¢nich praci, prokédzala zdkladni rozhled po literatufe k tématu,
schopnost prace s prameny, provedla kritickou analyzu dil¢ich témat, zasadila studovanou
problematiku do SirSiho kontextu. Proto pfedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
znamku ...
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