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Indikatory kvality zavérecné prace
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A | Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti §kolského managementu. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni skoly. Jde o objektivni analyzu z oblasti
fizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkuSenosti z vlastni praxe, popis jednoho projektu atd.).
A3 | Jasna a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje piehled nazorti vztahujicich se k danému tématu na zéklad¢ odborné literatury; X
akcent na manazerskou literaturu. (Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroji véetné internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného problému X
umoziuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D | Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktti a udaja. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledkt je dostate¢né analyticka, nejde jen o komentované vyjadieni X
Ciselnych udaja.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zavéru, doporuceni, vystupt prace. X
E | Zavéry. Prinos pro sféru rizeni
E1l | Zavére¢na Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni X
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem préce je materidl vyuzitelny pro fizeni ve Skolstvi: doporuceni, navrhy, metodické X
postupy, prirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit v préci fidiciho pracovnika. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve Skolstvi — §kolsky management. Jde X
skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji urcitého tseku fizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formalni iroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova trovet, dodrzeni formalnich naleZitosti a struktury
P T . . N X
(titulni list, Cestné prohl., resumé, klicova slova, obsah...), grafickd a typograficka tiroven prace...
F2 | Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych skutec¢nosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy.




Klady prace:

Vzhledem k pravnimu vyvoji této problematiky (pfedev§im posunuti nabyti u¢innosti
klicovych ¢asti predmétného zakona k roku 2015) a k mozné progndze jde o velmi
aktudlni téma.

Jasné a logicky stanoveny cil prace a jemu podfizend odpovidajici a ptrehledna
struktura textu.

Teoreticka ¢ast prace je podana se znacnou znalosti pravni teorie, coz se pozitivné
odrazi v pouzivané terminologii, zasvéceném vykladu dané problematiky i vhodnych
komentafich autorky. Kladem je i schopnost autorky pfehledné se pohybovat v SirSim
pravnim ramci Gstavnim pravem pocinaje pies vSechny souvisejici pravni predpisy az
k diikladné znalosti klicovych Skolskych pravnich ptedpist.

Rovnéz vyzkumna cast je koncipovana a pfipravena velmi peclivé a na zakladé
dikladnych znalosti teorie nejen tématu jako takového, ale i metodologie vyzkumné
prace. Autorka predklada a formuluje své postupy opét velmi logicky a srozumitelné.
Ziskana data z vyzkumu na prazskych zékladnich Skolach autorka nejen dobie
prezentuje a interpretuje, ale poslouzi ji 1 kvelmi zajimavym hypotetickym
konstrukcim, kterymi dobfe ilustruje vyznam zvoleného tématu, apeluje na zavaznost
soucasného stavu a vhodné uplatiiuje svoje profesni presvédéeni (napf. str. 40 — 41).
(Navic vyborné propojuje stémi udaji teoretické¢ casti - konkrétné historickym
kontextem odborné kvalifikace pedagogl v Ceskych zemich - které se zpo€atku mohly
zdat okrajové.)

Zakladni vyzkum na prazskych Skoldch autorka vhodné dopliiuje dalSim Setfenim na
vysokych Skolach; vzhledem k postoji vysokych Skol musela vychdzet z analyzy
dostupnych zvefejnénych zdrojii témito Skolami i dalSimi institucemi, coz provedla
velmi obratné.

Autorka ptehledné shrnuje vysledky obou Setieni, stejné jako celkové naplnéni cila
prace.

Uvedena bakalaiska prace je velmi zdafil4, na potfebné odborné teoretické i vyzkumné
urovni.

Nedostatky prace:

Pii vyhodnoceni vysledkii Setfeni na ZS nebyly uplatnény konkrétni vysledky otazek
¢.9al10.
Bylo by zajimavé konfrontovat vysledky vyzkumu provedeného autorkou s Setfenim,
které ke kvalifikovanosti uéiteli provedlo MSMT ve spolupraci s UIV v zai 2009, viz
http://www.msmt.cz/file/483 1_1/.
Drobné formalni nedostatky:

o Obsah resumé v ¢esting a anglictin€ neni zcela totoZny.

o Bibliografické citace internetovych zdroji v poznamkach pod ¢arou nejsou

uplné, v seznamu literatury chybi zcela.

Prici k obhajobé DOPORUCUJL.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Jaké byly vysledky otazek &. 9 a 10 dotazniku pro ZS a z jakého diivodu jste je pii

zpracovani prace neuplatnila?

Ve Velkém Oseku dne 11. 5. 2011 PhDr. Eva Koberova
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