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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilti a volba metodologie A
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materidlu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledki A
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych casti A
1.7 Logic¢nost vykladu A
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cilt a validita zavéra A

Slovni komentai:
Studentka prokazala dobrou schopnost prace s konkrétnim materidlem, vhodné vyuzila dostupné
odborné literatury, dosla k obecné piijatelnym zavérim.

2 - HODNOCEN{ FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazli a poznamkového aparatu A
2.3 Dodrzeni cita¢ni normy B
2.4 Dodrzeni stylové normy A
2.4 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A

Slovni komentai:
Prace je peclivé zpracovana, drobné nedostatky ptedstavuje nejednotnost formalni upravy nékterych



citaci, ovSem vzhledem ke slozitosti pozndmkového aparétu jde o nedostatky nepodstatné.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Préaci doporucuji k obhajob¢.

Slovni komentaf:
Prace svym zpracovanim piekracuje naroky kladené na bakalatské prace.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1

Cim jsou zpiisobeny disproporce v rozsahu interpretaci jednotlivych nazvi — jde o rozdily
ve vyznamnosti lokality, osobni vztah k mistu apod.?

4.2

Jaky vyznam ma podle vaseho nazoru vytvareni podobnych soupisii jmen?

4.3

4.4

4.5

4.6

4.7

5 -NAVRHOVANA KLASIFIKACE PRACE

vyborné
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