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Navrzené hodnocenivelmi dol¥e

Zdavodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritigkch pripominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasormulovan a odpovidaji mu z&y? Je prace vhodn
strukturovana?

Autorka definuje jako cil své teoretické prace ,pbdkomplexni pehled o sociologii divadla,
nicméré usiluieme o nalezeni relevantnichgzsjnich témat, kterd e sociologie divadla
zkoumat.” Autorka sama uvadi, Ze usiluje o relenanobhajobu divadla jakoredmetu sociologické
teorie a zkoumani. Paime¢ vagre formulovany cil prace nedovoluje autordedtioZit jasne zairy.
Navic text fisobi spiSe jako obhajoba sociologickych potnled poli divadelni &d, nez by nabizel
moznosti, jak Mze studium divadla obohatit samotnou sociologii.tiia otazku bych dopoéi se
zametit u ustni obhajoby.

Prace jako takova je réternéna doctyr casti: rehled sociologie usmi, pristupy k analyze divadla,
sociologické aspekty divadla a sociogeneze dilatan@mie undlce. Provazani mezi jednotlivymi
castmi je jen volnéCteni prace by nafklad usnadnila shrnuti jednotlivych kapitol, ktelgt
jednotlivécasti jasi viadila do kontextu bakalské prace jako celku. Aut®in zajem vést text jako
urcity dialog mezi sociologickymi ifistupy a texty vychazejici z divadelni teorie jehodré
zajimavy a pinosny. V ramci divadelni teorie autorkaspbi (jako sociologéZko mohu posoudit
spravnost reprodukce a relevanci uvedenych aut@mi fundovag. Na druhou stranu praci chybi
disciplina, ktera by argumentaci dala pevny tvar.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relaviaidmatu prace? Wuziva i cizojdng texty?

Autorka se v textu opirad@eske i zahragni teorie, a to jak ze sociologicke, tak divadédarie. Ze
sociologické teorie vyuziva zejména Pierre Bourdjedichela Foucaulta, Karla Marxegeskych
autori pak Miloslava Petruska. Wuziva i lingvistickégiupy k analyze divadla.

Popis lingvistickych fistupi (Sémiotika, strukturalismus a poststrukturalismuisobi na tak malé
ploSe pilis zmaténe. Z hlediska lingvistiky i kulturalnich studii asieni $astné striktni &eni
sémiotiky a strukturalismu — spiSe je lepStradiovat vzajemné vazby. De Saussure je uveden
pouze \&asti wnované sémiotice, Ifyje pro strukturalni pojeti osobou zcela zasadnéextu pak
vyplyva, Ze Saussurovy pojmy ozumgici-ozn&ované doplnil Charles S. Peirce o pojem
interpretujici. Nicmé# Peirce jako Saussir sowtastnik svou teorii vyvinul zcela nezavisle a nic
nedophoval. Autorka roveiz nevyuziva zavedenodeskou terminologii, kterd Peircovu triadu

4

znali nazyvaikona, index a symbol. Odhaduiji, Ze pravk ni odkazuje na stranl3 v druhécasti
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prvniho odstavce (ale mozna se pletu)éagti o strukturalismu miigde matouci tvrzeni, Ze
strukturalni pojeti obohacuje studiunmkantext divadelni hry. Hloubkové struktury, z nichZz podle
strukturalisti kultura vychazi, nelze podleénozna&ovat jako kontext. Nepsnosti se dopousti i
v ¢asti wnované poststrukturalismu. Vyznam v ramci hry @éowanych neni staly, ale nikoliv
proto, Zze vyznam je vysledkem vzitah rozdilnosti mezi jednotkami jazyka (jak piSeoskd, ale
pied ni i De Saussure), ale vlivem hry mezi @éovanymi (koncept popisuje autorka okolika
fadek déale). Na stranl9 pak v poznamce pagrou hovéi o Lacano¥ ,zrcadle divadla®“, coz je
podle ng Spatny peklad pojmu ,mirror stage” — zrcadlova faze (pobsrana jedna z fazi raného
vyvoje ditte a centralni koncept jeho teorie).

Co se tye sociologické teorie, je diskutabilni fakt na s&%40, Ze ani jeden ze znégmych koncept
(Foucault, Marx a Bourdieu) n#&pousti aspekt individuality na uficovu tvorbu. V pipact
Bourdieua bych si s timto tvrzenim dovolil nesostila

Tyto negfesnosti podle # nemusi pramenit z neznalosti autorky, ale z japhy pojmout na
omezené ploSe bakaské prace maximumiznych perspektiv. Shrnout séngé a jasg koncepty
sémiotiky, strukturalismu a poststrukturalismu pvic Ukol vice nez slozity. Autorka se je navic
snazi aplikovat na divadlo a vedle zah&aich klasiki cituje i ¢eské prace (Osolsebci
Mukarovsky), coz je nepochybné plus.

4. Jaka je kvalita argumento 87 autor/ka opird z&wy, k nimz dospl/a?

N s

Jak jsem jiz uvedl, uvital bych jagai provazani jednotlivych kapitol. k& pripadi by ¢ten&
uvital konkrétni piklady, které by mohly dokladovat argumentace &ytoAutorka je roviz
nedisledna vtom, Ze ¥asti ,Fistup k analyze divadla“® a ,Sociologické aspektyadila“
zduraziuje specificky kontext divadelnihorgstaveni jako vyslednici prace kolektivu realizator
publika a prostoru, ale v dal&sti ,Sociogeneze dila a autonomiedloa” se ¥nuje pouze analyze
autora divadelni hry. Kde je divadlo jako kolekiiviilo? Kde je divadlo jako neopakovatelny
projev ,tady a té¢“? Autorka misto toho, aby studovala genezi dilawonomii undice ve
specifikach, které divadlo nabizi, tak v z&satkchanicky aplikuje impulsy ze sociologie litergtu
V této ¢asti také neniiejmy divod, pra@& vybrala prag Foucaulta, Marx a Bourdieua jakoddve
koncepty pro tuto kapitolu. Tento Wby bylo dobré vysitlit.

5. Jsou v praci autorova/autora tvrzeni a zji$hi jasri® odliSena od tvrzeni a zjiti prevzatych?

V textu jsou mista, kdy neni jasné, zda dany jeginloti autorkai nékdo jiny. Nag.: ,Kulturni

aktivity, které pracuji imo s vylodenymi a stigmatizovanymi, maji pozitivni vliv ngigh zdravi
a sebeydomi a napomdéhaji k ¢vnému zdéleneéni do spolénosti.“ (str. 26) ,Primarni
odpowdnost unglct nespdiva v Uloze vyjatbvat se k otazkam dnesSni doby, aledevsSim ve
srozumitelnosti jejich sdeni.” (str. 41) PestoZze se autorka neubranitento spornym misim,

negrekrauji neobvyklou miru a nebrani srozumitelnosti textu

6. Jaka je Uroveodkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnitdviiasti?

Autorka vyuziva porfrné bohaty jazyk, coz ¢kde textu pomaha, jindy ale spiSe komplikuje
porozungni (to uz ale k Zanru, ktery si autorka zvolilatifjfaOdkazovani je v gédku. Doportiil
bych pouze, aby uckterych autol uvadla vedle data knihy, ze které cituje, i dataci mddniho
dila.

7. Jiné pednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji uygdenym kritériim (jsou-li jaké).

Osobr uvital moznost uvedeni kontextu adtardivadelni teorie. Divadelni produkce i teorgji
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prosly réjakym dgjinnym vyvojem, autorka vSak nam jégaklada v jakémsi historickém ligsi.

8. Nantty na diskuzi pi obhajol# prace.

Jaké nové impulsyimasi studium divadla sociologické tecokiimetodologii? Mohla by autorka
uveést navrh &akého konkrétniho vyzkumu, ktery by rozehgbrincipy, které popisuje ve své
bakald&ské praci?

Podle jakych kritérii vybrala jako&tejni autorytvrté kapitoly Foucaulta, Marxe a Bourdieua?
Jak Ize sociologicky i@mysSlet o genezi autorstvi a autonomiiéloa v ramci kolektivniho dila,
jakym je divadelni fedstaveni? Jaka jsou v tomto&mspecifika divadla? Jakym @gobem by
zmenila vyzreni posledni kapitoly, kdyZz by se nezamySlela natbram divadelni hry, ale nad
komplexnim autorstvi divadelnihdgastaveni?

Celkové hodnoceni prace: velmi deb

Prace se ¢nuje zajimavému tématu, o kterém autorka dost véz5se je zaramovat déznych
teorii a hledd mozné spojitosti mezi divadeltdau a sociologii. Na své cégaké dodrzuje hlavni
pravidla a nalezitosti akademického psani. Niciném mij vkus jeji prace nema jasnou
argumentani linku, ufady mist jsem také byl na pochybach o sociologrekévanci textu, ktery
nekdy az ilis zastava v hajemstvi divadelnédy a historie. Autorka ve své praci pojima mozna az
piiliS velké mnoZstvitznych koncept, coZ se odrazi v mensSi srozumitelnosti (heecekat, Ze
jedencten& bude obeznamen se vSim) a vznikem jistyclremysti.

Datum: 5. 6. 2011 Kar€hada
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