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Katedra politologie Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!
Po jejich vyplréni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiSte avadiejte!

AUTOR/KA PRACE:
Ptijmeni: Andrej Jméno: Virdzek

NAZEV PRACE: Politicka filozofia Lorda Antona a jej vplyv na tické myslenie 20.
storctia

AUTOR/KA POSUDKU:
Prijmeni: Martin Jméno: Simsa
Pracovist: KP IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Oponentsky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

1. Odpovidd Odchyluje se od tezi| Odchyluje se od tezi aNeodpovida
schvalenym| ale odchyleni je odchyleni neni vhodné schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdvodrené |tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil préce X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

7 Oznate ,X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipads hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 masfor posudku sloviformulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 zhak

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke ewé@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a infammieh zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy viégaho zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

7 Vypliuijte ¢islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi @obrdobré — nedostares)




KOMENTAR (v pfipads hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku sloviformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 zeak

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace 1

3.2 | Vnittni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Urovei poznamkového aparatu a odkaz

3.5 | Dodrzeni citéeni normy

RPN

3.6 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusovana
platn& kodifikace pravopisné normy, hodteostupgm 4!)

3.7 | Opravinost a vhodnostifioh

3.8 | Celkova Uprava textuifghlednost textu, vyvaZzenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

7 Vypliiujte ¢islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedost&ted)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slovrformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 2000 ziak

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné
a slabé stranky,jpvodnost tématu a mySlenek apod.) (max. 150Qiznak

Prace splnila tkol, ktery ¢hdiplomant zadan. Ddk predstavil Actonovu filosofii, jeji silné a slabé&tky,
zvlase se zanifil na Actoniv posun od konzervatismu k liberalismu. Diplomantnéz zpracoval psobeni
Actonovy filosofie, zvlast na dilo F.A. von Hayeka a Russella Kirka. Opomperstrada SirSi kontext
pochopeni katolicismu a liberalismu a hlubSi diskusritiku Actonovych liberal# filosofickych i
politickych postoji. Na druhé stranoponent ocguje, Ze diplomant zpracoval u nas velmi znaméhorata
musel pracovat az na vyjimky se zah&aniiteraturou. Rovié oceiuje, Ze diplomant kati otdzkami, které
vychazeji z porérné dobrého pochopeni Actonem nanesené problematiky

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

5.1 Je liberalismus a katolicismusc#ieiny?
5.2 Je Actonova filosofie i dnes aktualni2erm konkrétg?
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(po vytiseni posudku rtiné zakrouZkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI (max. 700 znak)

Datum: 7.6.2011 Podpis: PhDr. Martin Simsa, Ph.D.
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