Posudek vedouciho prace

Petra Hosenseidlov4, Politickd reforma v Rusku za vlddy Vladimira Putina: Zdkon o
politickych strandch a jeho vliv na politickou opozici (bakal4d¥sk4 pradce IMS FSV UK
v Praze, 2011), 50 stran rukopisu.

Petra Hosenseidlova zasvétila svou bakalatrskou préci problémtim vnitropolitického vyvoje
postsovétského Ruska za vlady Vladimira Putina. Ve stfedu jeji pozornosti stoji zejména kontroverzni
zékon o politickych stranach, predstavujici kli¢ovou soucdst Putinovy neméné kontroverzni reformy
politického systému, a vliv, jejZ mél tento legislativni nastroj vladnouctho reZimu na fungovani
politické opozice v zemi. Dopad zdkona sleduje konkrétné ve tfech sférach pisobnosti protivladni
opozice, a sice na financovani, registraci a i€asti opozi¢nich stran v politickém Zivoté zemé na
ptikladé vysledka nadchézejicich voleb do Statni dumy. Pro Géely svého vyzkumu pritom omezila
predmét badani na t¥i hlavni opozi¢ni strany sledovaného obdobf, tzn. komunisty, Svaz pravicovych
sil a Jabloko. Po hutném dGvodu otevira vlastni prici ndstin samotné reformy politického systému po
nastupu Vladimira Putina k moci. Nésledujici kapitoly priblizuji pak zvlast specifika ruského
stranického systému, s diirazem na roli opozi¢nich stran, a samotny zékon o politickych stranach

z roku 2001. StéZejni Cast prace rozebira vliv zdkona na fungovani opozi¢nich stran ve sledovanych
oblastech.

Pokud jde o uroveni zpracovani, zacnu konstatovanim, Ze se za predloZenym vystupem skryva kus
poctivé odvedené prace. Prace se opird o vyhodnocent Siroké heuristické zakladny, sestavajici ze
solidn{ fady prament a literatury ruské a anglosaské provenience. Co do planu badant je podle mého
soudu velice dobte a prehledné vystavéna, at jiz se jedna o precizni vymezeni samotného predmétu
zkouman, vytyceni primétenych vyzkumnych tkolt a cild nebo odiivodnénou volbu pouzitého
postupu k jejich naplnéni. V neposledni ¥adé je i skute¢né hezky napsand a nastylizovana. Vzhledem
k zdarilému vybéru literatury (Gel'man, Golosov, Sakwa) nemédm ani k obsahové strance textu vétsi
pripominky. Pozitivné - jako cennou zku$enost pro dal3i profesni rist autorky - dokonce hodnotim i
misty pretrvavajici lehkou nevyvazenost, pokud jde o ¢asové rozloZeni akcent pti sledovani dopadu
zékona na jednotlivé sféry pasobent politickych stran, jez vznikla pti nevyhnutelnych tpravach a
zpFestiovani naro¢ného a pro Gcely bakalarské prace rozsahlého tématu v priibéhu samotného psani
vCetné nutnosti korekce vychozi hypotézy ohledné dopadu zdkona, jak svéd¢i mirny posun
vysledného textu oproti ptivodnimu projektu (sledoval jsem pribéh prace od samotného pocatku,
dovolim si tedy tvrdit, Ze v tomto p¥ipadé i vim, o éem mluvim). Zavéretna diskuse hlavnich zjisténi
podava strukturovanou, diferencovanou a presvédcivé argumentovanou odpovéd na poloZenou
otdzku, coZ - obdobné - na mé déla ptiznivy dojem, Ze autorka ma ve zvyku o vécech premyslet.

PredloZenou préci povazuji za origindln{ a co do trovné zpracovani prevysujici, s ¢im jsem mél
moznost se v pripadé uspésné obhajenych zaveérecnych praci tohoto druhu na nasem institutu setkat.
Doporucuji ji proto s klidnym svédomim k obhajobé s vybornym hodnocenim (1) a pro pfipad, Ze k ni
nebudou ze strany oponenta zdvaznéjsi pripominky, dovoluji si ponechat komisi ke zvazeni moznost
navrzeni pochvaly.
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