Posudek na bakalarskou praci

Jana Stanulova: Institut Cervantes: zména ¢i kontinuita?

Autorka si pro svou studii vybrala na prvni pohled velmi zajimavé a dobfe ohranicené téma —
totiz sledovani vyvoje a zameéfeni aktivit Institutu Cervantes v zavislosti na proméné
politického kontextu. Hlavni vyzkumnou otazku J. Stanulova konkrétnéji zformulovala na str.
3, kde svoji problematiku vymezila politickym st¥id4nim straZi po roce 2004 ve Spanélsku (t;.
koncem lidovecké Aznarovy vlady a zacatkem plisobeni socialistické administrativy vedené
premiérem Zapaterem) a stanovila si za svlj cil zjistit, nakolik tyto zmény ,,zasadnim
zpusobem ovlivnily ¢innost Institutu Cervantes®. Zvolena pramenna zakladna, kterou autorka
korektné predstavila v uvodu préace, je dostatecné Sirokd a zahrnuje jak dokumenty oficialni
provenience tak rozhovory s mistnimi aktéry Spanélské kulturni diplomacie v Praze: autorka
je sama vedla s feditelem prazského Institutu Cervantes, s vedoucim jeho administrativniho
oddéleni a také s kulturnim radou Velvyslanectvi Spanélska v Praze. Prace s timto typem
pramene je chvalyhodna a pozoruhodnad vramci bakalarského vyzkumu, bylo by ovSem
vhodné prohloubit kritickou reflexi nad takovymi rozhovory, coz v praci bohuzel chybi.
Rozhodné by stalo za to dotazované piesnéji piedstavit (zdkladni biografickd data, kariérni
prubéh atd.) a piesnéji definovat a zamyslet se nad jejich pozici v hierarchii administrativniho

systému (to mize vyrazné ovlivnit naptiklad to, co si mohou troufnout fici a co ne atd.).

Zakladni problém prace vSak spocivd v jejim nadmérném rozsahu a stim souvisejicim
nezvladnuti udrzeni zaméfeni na plvodné dobfe vyhranéné téma. Studie v rozsahu
presahujicim 68 normostran (123 041 znaki) odpovida témér dvojnasobku doporuceného
rozméru bakalafské prace. To by neptedstavovalo nepiekonatelny problém, pokud by celéd
studie prekypovala zajimavymi informacemi a interpretacemi. J. Stanulova ovSem
neadekvatné velkou €ast prace vénuje rozsdhlym (a Casto vagnim) popisim relativné dobie
znamych (pfinejmensim v ramci IMS diky studiim E. Tomalové, kterou autorka hojné cituje)
otazek spojenych s pojmovym a teoretickym ukotvenim konceptu ,kulturni diplomacie* a
také , kontextualnim* kapitoldm (historii Spanélské kulturni diplomacie, popisu Spanélskych
politickych redlii kolem roku 2004 — casto ziistavajicim na povrchu programatickych
prohladSeni Zapatery, resp. Aznara). K vlastnimu jadru problematiky tak autorka dospiva
teprve na str. 34, kdy Ctenafi konecné nabizi slibovanou analyzu ,,Zmén v ¢innosti Institut

Cervantes po roce 2004“. To je nepochybné vyborné zvlddnutd ¢éast studie, kde autorka



zvlasté zajimaveé a piesvédcivé ukazuje rozdily mezi proménlivou rétorikou (dlirazy na
,hispanoamerikanizaci®, propagaci regionalnich jazyk atd.) a stabilni praxi jiz dobie
etablované instituce. Zajimavé postiehy pfinasi 1 podkapitola vénujici se vyvoji geografického
rozlozeni Institutu Cervantes a s tim souvisejicim proméndm Spanclské kulturni geopolitiky.
V této Casti by stadlo za to doplnit ncékterda chybé&jici data, kterd by ilustrovala zajimavé

autor¢iny hypotézy (jde napft. o genderovou skladbu fediteltl lokalnich center viz str. 41).

Jazykoveé a stylisticky je prace na slusné urovni, obCas jenom rusivé plsobi naduzivani
nékterych autor¢inych viditelné oblibenych pojml jako ,,navySeni* (napt. 4x v rtiznych
variantach na str. 32, zvlast¢ pikantni je uziti ve spojeni ,,navySeni propagace etickych
hodnot* — str. 39). Pon¢kud komicka je 1 lehce pred¢asna autorcina pochvalné sebeprezentace
na str. 7, kdy svou praci oznafuje za ,cenny zdroj“ a ,d0lezit¢é a zajimavé doplnéni

informaci‘.

Ptes tyto drobné nedostatky predkladana studie splituje pozadavky kladené na bakalarskou

praci, proto ji doporucuji k obhajob€ a navrhuji hodnotit stupném velmi dobre.
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