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Abstrakt

Antikomunistickd propaganda slavila své nejvétsi uspechy od konce 40. let 20. stoleti az do
pocatku valky ve Vietnamu. Dokézala americkou spolecnost presveédCit o dalezitosti ucasti
v korejské valce, doma se ji podafilo rozpoutat az panicky strach z ,,Rudych a zna¢né ovlivnit
zivot a chovani Americant Celicim hrozbé jaderného konfliktu mezi USA a SSSR. Zajistit a
udrzet podporu americké ucasti ve Vietnamu vSak vladni propaganda nedokazala. Cilem prace
je formulovat priciny selhani propagandy, které je ozna¢ovano za jeden z rozhodujicich faktort

vedoucich ke stazeni vojsk a konecné prohfe ve Vietnamu.

Abstract

Anticommunist propaganda achieved its greatest success in the period from the late 40s of the
20th century until the beginning of the Vietnam War. It managed to convince the American
society of participation in the Korean War, to launch a Red Scare at home and to affect greatly
the lives and behavior of the Americans facing a threat of a nuclear conflict between the U.S.
and the USSR. However it failed to ensure and maintain support for the U.S. involvement in
Vietnam. The main goal of this work is to specify causes of the propaganda failure which is
considered one of the decisive factors that led to the withdrawal of troops and final defeat in

Vietnam.
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Uvod

Propaganda je velice atraktivnim tématem. Je zajimavé prohlizet si staré
propagandistické plakaty ¢i se divat na propagandisticky film. Pisobi ismévné a mrazive
zaroven, kdyz evokuji dobu, ve které se zrodily. Toto jsou zfejme nejtypictéjsi priklady
propagandy, kter¢ si vybavime. Propaganda vSak nejsou jen plakaty, filmy, proslovy a tendencni
¢lanky v tisku. Jedna se o slozity mechanismus fungujici ve spole¢nosti a do jisté miry je i jeji

ptirozenou soucasti, jak si pozdéji ukdzeme.

Tato prace se zabyva antikomunistickou propagandou ve Spojenych statech v letech
1945-1975, v dobé z pohledu propagandy velice pozoruhodné. Zkoumané obdobi je ohraniceno
koncem 2. svétové valky a koncem valky ve Vietnamu, tedy zasadnim obratem v nahlizeni
propagandy na komunismus a jejim ztroskotanim béhem vleklého konfliktu v jihovychodni
Asii. Obecné se za pfiCinu neuspéchu vietnamské valky povazuje ztrata jeji podpory ve
spole¢nosti. Vale¢na propaganda by vSak méla tuto podporu posilovat a upeviiovat. Z jakého
divodu k tomu nedochdzelo? Cilem této prace je nalézt pfi¢iny selhani antikomunistické
propagandy v dobé valky ve Vietnamu srovnanim jeji podoby v predeslych dvou desetiletich na

pozadi politického a socialniho vyvoje americké spolec¢nosti.

Domnivam se, Ze znalost zdkladnich principti fungovani propagandy umozni 1épe
porozumét soucasnému deéni ve svét€. Propaganda je dnes pomérné diskutovanym tématem
v souvislosti s Cinou, Severni Koreji, arabskymi zemémi i Spojenymi stity. Ve vsech
uvedenych prikladech jsou mechanismy jejiho fungovani totozné a nelisi se od téch, které
formovaly spolecnost v obdobi, jimz se budeme zabyvat. Z tohoto diivodu je propaganda stale

aktualnim jevem, ktery bychom meéli i nadale studovat a snazit se mu lépe rozumét.

Prvni kapitola této prace slouzi jako teoreticky uvod do problematiky propagandy a
jejiho fungovani — seznamuje Ctendie se zakladnimi typy propagandy a limity jejich pouziti.
Dalsi struktura odpovida casovym usekim, které budeme mezi sebou porovnavat a které se
ptiblizné kryji s jednotlivymi dekadami. Tyto kapitoly jsou opatfeny uvodem do problematiky
daného obdobi a uzavieny popisem propagandy v ném pulsobici. Samostatné podkapitoly jsem
nasledné vénoval tématim, jez povazuji za dulezita. Cilem této prace neni popisovat historicky
vyvoj ve Spojenych statech, z tohoto diivodu jsem se rozhodl fadu udalosti zcela vynechat nebo
jen okrajové zminit a prostor naopak pirenechat udalostem z hlediska vlivu na propagandu
klicovym. Ctenat si miZe pov§imnout, 7e jsou zde opomenuty vladni vydaje na
antikomunistickou propagandu. Stalo se tak ze dvou divodl. Jednak je velice obtizné ¢i skoro
nemozné ziskat pfesnéj$i udaje, které byly vrozpodtech instituci vyclenény na

propagandistickou ¢innost ¢i jeji podporu, za druhé je dulezité uvédomit si, ze vydaje by byly
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diilezitou vstupni hodnotou pro uréovani efektivnosti propagandy', nas vsak zajimaji vysledky

propagandy, které velice ¢asto nejsou ptimo imérmné vynalozenym nakladim.

Pro psani této komparativni studie byla st€Zejni kniha francouzského sociologa Jacquese
Ellula Propaganda: The Formation of Men’s Attitudes, jehoz typologizaci propagandy jsem se
rozhodl pouzit. Tuto knihu lze povazovat za klasické dilo v oblasti zkoumani propagandy a
doporucuji ho kazdému, kdo se bude propagandou blize zabyvat. Monografie R. G. Powerse
Not without honor: the history of American anticommunism byla spolu s A People’s History of
the United States Howarda Zinna bohatym zdrojem detailnich informaci o udalostech, které v
této praci popisuji. Zatimco Powers nahlizi na udalosti z pomérné konzervativnich pozic, ze
Zinnova textu je vyrazné patrny jeho postoj jako socialistického a protivaleéného aktivisty,
¢emuZ u obou autort do jisté miry podléhal vybér faktii a nasledna argumentace. Mohu fici, Ze
se ob¢ knihy v tomto sméru doplnovaly a pomohly mi tak k dosazeni vétsi miry objektivity této
prace. S nejradikalnéj§imi nazory jsem se vSak v knize Paula Johnsona Déjiny 20. stoleti, kde
autor piSe o systematické snaze médii politicky zlikvidovat prezidenty Johnsona i Nixona a
nazor, ze se vefejné minéni obratilo proti valce, povazuje za vymysl. Piesto tato kniha obsahuje

velké mnozstvi zajimavych faktd, které se vztahuji ke zkoumanému ¢asovému obdobi.

Poznamka: Vtéto prdaci prejimam néktere ndzory citovanych autori, nebo na né

odkazuji. V téchto pripadech jsou dané véty ¢i useky opatieny citaci.

! Méteni efektivnosti propagandy je samo o sobé& problematické, viz kapitola 1.
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1. Propaganda v mnoha podobach

Prestoze cilem této prace neni zkoumani a popis fenoménu propagandy, je nesmirné
dalezité pochopit, co se za slovem propaganda skryva, a osvétlit zdkladni principy
a mechanismy jejiho fungovani. Teprve pokud se s nimi sezndmime, umozni ndm to odpovédet

na fadu otazek, které si tato prace klade.

Pojem propaganda je pomérn¢ obtizné definovat. Propaganda se neustale vyviji a jeji
charakter se za poslednich 100 let znacné proménil. VEtSina autorti, ktefi se timto fenoménem
zabyvaji, nabidla svou vlastni definici. Zpravidla naziraji na propagandu jako na nastroj pro
ovlivnéni ¢i zménu nazoru urcité skupiny. To vSak mulze byt nepfesné a zjednodusujici.
Propagandu je tfeba vnimat jako komplexni a pomérné slozity mechanismus, jehoz spoustécem
nemusi byt jen agitace. Pokusim se, aby C¢tenaf po pteCteni této kapitoly ziskal zakladni
predstavu o tom, co vSe propaganda uvniti moderni spole¢nosti zahrnuje, jak v ni funguje a jak

ji spoluutvari.

Francouzsky filozof a sociolog Jacques Ellul (1912-1994), jeden z ptednich odborniki
v oblasti propagandy, ve své knize Propaganda: The Formation of Men's Attitudes’ provedl
zakladni typologizaci druhti propagandy dle jejich charakteru, cileni a vysledkii. V této kapitole
budu z jeho modelu ¢lenéni vychazet, domnivam se totiz, ze velice dobie postihuje rozdily mezi
jednotlivymi druhy propagandy, které se ve zkoumaném tseku déjin Spojenych stati vysttidaly,
a zaroven poukazuje na limity, kterych americka antikomunistickd propaganda v této dob¢

dosahla.

1.1 Propaganda politicka a sociologicka

Vyslovi-li se slovo ,,propaganda‘, vétSina z nas si ihned vybavi propagandu politickou
(jak ji Ellul oznaCuje ve své typologii), ktera se mnohdy chybné povazuje za synonymum
propagandy samotné. Hitlerova, Mao Ce-tungova nebo Stalinova propaganda v mezivale¢ném
Sovétském svazu jsou jejimi typickymi priiklady. Politicka propaganda pomaha Sifit uréitou
ideologii s cilem, aby vefejnost pfijala jistou politickou ¢i ekonomickou strukturu, aby pfijala

zamyslené politické kroky (napf. motivovat spole¢nost ke vstupu do valky, k pfijeti

2 ELLUL, Jacques. Propaganda : The Formation of Men’s Attitudes. Reprint of the 1965 ed. New York :
Vintage, 1973. 352 s. ISBN 0-394-71874-7.
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spole¢enskych zmén). Tento typ propagandy ma jasné vyty¢enou zakladni linii a byva podpoien

propracovanymi argumenty.

Vyznamnou tlohu ve zkoumaném obdobi hrala tzv. propaganda sociologicka®. Ta je
mnohem komplexnéj$i nez propaganda politickd a zaroven funguje v podstaté opaénym
smérem. Nepomaha vytvaiet nové politické, sociologické ¢i ekonomické prostiedi, naopak se o
tyto struktury opira a skrze n¢ zakotenuje danou ideologii do spolecnosti, coz vede k aktivni
ucasti mas a prijeti nové ideologie jedinci ve spolecnosti. Cilem neni pasivni pfijeti nové
ideologie, ale aktivni zapojeni jedince a jeho maximalni adaptace na dané sociologické

prostiedi.

Sociologicka propaganda zpravidla ovliviiuje spoleCnost, aniz by byla viditelna.
Propaganda obecné nesifi ideologii, ale nova kritéria hodnoceni a vybéru, na jejichz zakladé se
¢lovek sideologii ztotozni. V piipadé sociologické propagandy je piijimd skrze (noveé
vytvotené) zvyky a navyky zcela prirozené, jako by se pro né¢ sam rozhodl. Tento typ
propagandy tak sjednocuje velké mnozstvi individualit na zakladé néjakého vzorce chovani,
pricemz nejde o samovolné Sifeni myslenek a nazort, jako spise Zivotniho stylu a védomého i

nevédomého chovani.

Na rozdil od propagandy politické vyuziva propaganda sociologicka hesel ziidka,
nejsou také formulovany jasné cile. Sociologicka propaganda vychazi zobecného
spole¢enského klimatu, $ifi se spontanné a neni vysledkem zdadné propagandistické akce. Mnoho
lidi Sifi tuto propagandu zcela nevédomé. Vezméme si dobovy ptiklad: piedstavitelé a tvirci
sitcomu The Adventures of Ozzie and Harriet (1952—1966) si nekladli za cil Sifeni propagandy,
propagandisticky prvek je vSak pfitomen v zobrazeni amerického snu (American dream) a
amerického zivotniho stylu (American way of life). Divaci tohoto uspés$ného serialu vSak
prejimaji vzorce chovani svych hrdind a inspiruji se jejich Zivotnim stylem. Podobné funguje
vétSina reklam ¢i komer¢nich filmii — jsou nositeli propagandy, ale jsou natolik pfirozenou
soucasti nasich zivotl, Ze je jako propagandu nevnimame. Vyznamnou meérou se vSak podileji
na formovani naSich nazort, postoji a hodnot, které neustale upeviiuji, a spolecnost se diky nim
nazorove sjednocuje a stavd se konformni (sociologickd propaganda de facto posiluje sama

sebe).

Vznikaji vSak otazky, jak propagandista, tj. tvlrce propagandy, muze sociologické
propagandy vyuZit, pro€ je natolik dilezitd a z jakého diivodu ji vénuji tolik prostoru. Mame-li
vytvotfenou obecnou koncepci spolecnosti a jejiho zivotniho stylu, jedinec, ktery se na tento

zivotni styl adaptuje, vnima nasledné tento styl jako dobry a sprdvmy a cokoli, co zjeho
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mantinelll vystupuje, ¢i je viéi nému v opozici, vnima jako Spatné (ptipadné az ohrozujici
spoleCenské usporadani, vnémz Zzije). I béznd politickd propaganda stoji na zakladnim
¢ernobilém normativnim hodnoceni ,,dobry — $patny*“. Jestlize sociologicka propaganda tyto
zéklady pfipravi (a jsou pak kvuli tomu pevnéjsi a ptirozenéjsi), politicka propaganda je poté

mnohem u¢inngjsi a jeji vysledky se dostavi diive.

Lze tedy fici, Ze sociologicka propaganda je prostfedkem pro pfipravu pidy pro
politickou propagandu, piipadn¢ se v ni mize pfirozen¢ pfemeénit — propagace zZivotniho stylu
neni az tak vzdalena od propagace ,,jediné a spravné politické pravdy*, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat. Sociologickd propaganda je pomaly proces vyzadujici stabilni a aktivni
spole¢nost (jeji soucasti jsou obCansky angazovani jedinci), ale zaroven neni schopna vyvolat
n&jakou akci — k tomu je tfeba ,klasicka™ politickd propaganda, jejimz cilem je vyburcovani

davu.

Na tomto misté bych rad citoval Jacquese Ellula, ktery poukazal na uzky vztah mezi

americkou spole¢nosti a sociologickou propagandou:

Sociologicka propaganda je ve Spojenych statech prirozenym vysledkem
zakladnich prvkii amerického Zivota. Na pocatku musely Spojené staty sjednotit prilis
ruznorodou spolecnost, kterd se do Ameriky sestehovala z riiznych evropskych zemi
s riiznymi tradicemi a zvyky. Jednim z velkych problémui na konci 19. stoleti bylo nalézt
cestu k rychlé asimilaci viech skupin obyvatelstva. ReSenim se ukdzala psychologicka
standardizace — vytvoreni amerického Zivotniho stylu jako prostredku unifikace
a zaroven [sociologické] propagandy. Soucasné tato uniformita hraje rozhodujici —
ekonomickou — ulohu: urcuje rozsah amerického trhu. Vysoka produkce vyzaduje
vysokou spotiebu, ta vSak nemiize existovat, nebude-li mezi lidmi rozsiren stejny pohled
na to, co je pro Zivot potrebné. Obchodnik potiebuje mit co nejvice psychologicky
jednotnou spolecnost, aby na ni mohl cilit svou reklamni kampan, stejné tak chce
ocekavat rychlou a masivni reakci trhu. Konformni Zivot a konformni mysleni jsou tak

nerozlucitelnée spjaty.

Takovato konformita vSak miiZe vést az do neocekavanych extrémii. Vezmeme-li
americky liberalismus a diuveru Americanii ve svou ekonomickou silu a politicky systém,
je slozité pochopit ,,vinu kolektivni hysterie®, kterda odstartovala vroce 1948
a vyvrcholila v obdobi  mccarthismu. Tato hysterie pravdépodobné pramenila
z neurciteho pocitu ideologické slabosti a jisté neschopnosti pojmenovat zaklady

americké spolecnosti. Odtud pochazi potieba definovat ,, American way of life”, aby byl

3 o . " . .
V ptvodnim znéni ,,sociological propaganda“.
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védomy, jasny a ctény. Hleddni sebe sama [spoleCnosti] doprovazené prehnanymi
prohldasenimi mélo zakryt vratké ideologické pozice. Toto vse vytvari idedlni prostiedi

: 4
pro organizovanou propagandu.

Autor je nazoru, Ze americka spole¢nost je propagandou dlouhou dobu ovliviiovana a do
jisté miry rovnéz budovana. Je tak ptirozené navykla ji pfijimat, coz muZe usnadnit pienos
myslenek od propagandisty smérem k jejich pfijeti spolecnosti. Timto Gryvkem jsem také chtél
demonstrovat, nakolik je dalezit¢é vnimat propagandu Sifeji nez jen jako nastroj politické

agitace, jak jsem uvedl vyse.

V dalsi casti této kapitoly se pokusim vysvétlit rozdil mezi dal$imi typy propagandy dle

Ellulova ¢lenéni, tzv. propagandou agitace a propagandou integrace.

1.2 Propaganda agitace a integrace

Propaganda agitace je velmi efektni, upoutdva pozornost svym vybusnym, v nékterych
pripadech az revolu¢nim charakterem. Tento typ propagandy dokadze jedince neobycejné
motivovat a pfimét ho k akci, ktera by byla za béznych podminek jen tézko predstavitelna
(pInéni rozkazi, pfinaseni obéti, ochota riskovat Zivot). Nejlépe funguje v krizi, kterou ptipadné
sama dokaze vyprovokovat. Zde vSak plati pravidlo, Ze ¢im dfive a ¢im vétSich vysledki tato
propaganda dosdhne, tim kratkodobéjsi dosazené vysledky budou. Propaganda agitace rovnéz
neni vhodné jako prostfedek k dosazeni ,,velkych cili“. Spole¢nost nemtze byt intenzivnimu
tlaku, ktery je na ni vyvijen, vystavena pfili§ dlouhou dobu — nadSeni spolecnosti (Casto spojené
s o¢ekavanim zasadnich zmén k lepsimu v kratkém horizontu) se rychle proméni v beznad¢j a
depresi. Je ovSem vice nez vhodna pro dosahovani cili dil¢ich, pfipadné jejich postupné série.

Obdobi tlaku na dosazeni urcitého cile je v tomto ptipade stfiddno obdobim relaxace a klidu.

Tato propaganda je nejsnaze proveditelnd. Je cilena na ty nejjednodussi pocity, plné
zloby a nésili, skrze nejjednodussi prostiedky. Zloba je velice snadno vyprovokovatelny pocit,
ktery urcitou nezavidénihodnou situaci spoji s nékym druhym, kterého je nutné potrestat jako
vinika a plvodce dané situace (v piipadé mccarthismu komunisté, v Hitlerové Némecku
7idé...). K realizaci této formy propagandy neni tieba velky technicky aparat, agitator si
pohodIn€ vystaci se zakladnimi prostfedky, jako jsou napi. pamflet, proslov, plakat nebo pouha
pomluva. Podobné jako u propagandy sociologické i zde se jedinec zachyceny propagandou
stava jejim Sifitelem, v tomto pripad¢ ale védomym. Agitator se rovnéz nemusi zabyvat tim, aby

propaganda byla podlozena pravdivymi — nebo na prvni pohled pravdivé vyhlizejicimi —

* Ellul, s. 68.
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argumenty, i hloupé 1zi bude totiz uvéfeno, poveze-li se na viné zloby, kterou tato propaganda
vyprovokovala (vzpomenme si na znaimou Goebbelsovu ,,stokrat opakovanou lez, ktera se stava

pravdou®).

Druhy zminény typ propagandy, propaganda integrace, ma mnoho spolecnych ryst
prikladem je pravé propaganda v USA po 2. svétové valce. Je to relativné jemné a komplexni
pusobeni, které se snazi s vyuzitim veSkerych psychologickych poznatkl, technickych
prostfedkti a zapojenim prostiedkdi masové komunikace nikoli o doCasné vzplanuti, ale o
hluboké prostoupeni jedince. Je patrné, ze se vysledek opira nejen o naro¢né provedeni, ale ve

stejné mife o promyslenou strategii ve vyuziti prostiedkd.

Je nezbytné upozornit jest€¢ na jeden zasadni rozdil mezi propagandou agitace a
propagandou integrace. Prvni je nejucinnéj$i u mén¢ vzdélanych a informovanych skupin
(teknéme nizsich spolecenskych tfid), které chtéji jednoduché pojmenovani pfi¢in ,,svych*
problémii a jejich rychlé feSeni — dobfe slySi na propagandistickd hesla a ptikladaji velky
vyznam ,,magickym* sloviim, o jejichz skutecném vyznamu maji jen neuplnou ¢i povrchni
predstavu (typicky ,,svoboda®). Propaganda integrace je naopak u¢inngj$i u intelektualné
zaméfenych jedinctl (vyssi tridy), ktefi jsou pro moderni propagandu velice snadnym cilem.
Zpravidla se zajimaji o okolni déni a spolu s informacemi z tisku, rozhlasu nebo televize
ptijimaji také propagandu. Jsou vystaveni velkému mnozstvi informaci, ale zaroven jsou vnitiné
presvédceni, Ze maji svobodnou volbu nazoru. Stdvaji se tak nositeli propagandistickych

myslenek, aniz by si této skutecnosti byli védomi.

1.3 Propaganda iracionalni a racionalni

Nyni se dostavame k poslednim dvéma typologiim, které bych zde rdd zminil a které
ptirozené plynou z vyse uvedeného. Jde o propagandu raciondlni a propagandu iracionalni.
Ptikladem iracionalni propagandy je propaganda agitace. Ta cili na emoce (iracionalni), aniz
by musela byt podpoiena fakty (racionalnimi). S vyvojem a pokrokem spolecnosti (mysleno
spole¢nosti ,,zapadniho* typu 20. stoleti) se stava klicovou propaganda racionalni. Moderni
clovek si zaklada na faktech a fidi se vice rozumem — racionalni propaganda zalozena na
vécenych argumentech, faktech, Cislech a statistikach je tak mnohem ptesvéd¢ivéjsi. Jsou-li
poskytnuta fakta natolik oborové specificka, ze jim jedinec prili§ nerozumi, tim jim ptiklada
vetsi vahu — zaplisobi na néj, aniz by si zpétné pamatoval jejich obsah. Vezméme si priklad ze
soucasnosti, ze svéta reklamy, kde ptisobi dany mechanismus. Kosmeticka firma uvede na trh

novy krém proti vraskam a v televizni reklamé uréené béznému spotiebiteli jmenuje nazvy
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aktivnich latek a extraktl obsazenych v krému. Clovék, ktery neni specialistou v oboru, si pod
nimi nemuZe nic piedstavit a zahy je zapomene. Zustava vSak dojem: ,,Ten krém musi byt
skvély!“ Dojem, pocit, emoce, mytus — ty vedou jedince k akci. Tato propaganda tedy vyvolala

iracionalni reakci, jez byla nastartovana racionalnimi fakty.

Jedinec pfijima z okoli informace, na zékladé kterych si vytvaii obraz svéta. Jestlize je
téchto informaci pfemira, ¢loveék je zahlcen a jiz nema kapacitu, aby si je tfidil a dale
zpracovaval — stane se pasivnim pfijemcem téchto informaci a ponecha si obraz svéta, ktery je
mu nabizen. Tato skute¢nost je ditvodem, pro€ je pro moderni (soucasnou) propagandu
nezbytné vyuziti masovych médii a tedy i jejich kontrola propagandistou. Jestlize nema
propagandista kontrolu nad tiskem, radiem, televizi, a v naSem piipad¢ i filmovym primyslem,

je nemozné moderni propagandu vibec realizovat.

At si to uvédomujeme ¢i nikoli, moderni propaganda je ptirozenou soucasti spolecnosti,
ve které zijeme. Neé&kteri autofi si dokonce kladou otdzku, zda by moderni spole¢nost, jak ji
zname, mohla bez propagandy existovat. Jak bylo naznaceno, propaganda nemusi byt nutné
vysledkem c¢innosti néjakého viditelného nebo skrytého propagandisty, mize probihat zcela
samovoln¢ (sociologickd propaganda). Cilem propagandy tedy nemusi byt zména nazoru,
postoji ¢i hodnot urité skupiny, ale i jejich upevnéni a prohloubeni v ramci mechanismi
pusobicich ve spolecnosti. Jak jsme si ukazali u agitani propagandy, existuji jisté hranice, za
které propaganda nemize zajit, aniz by ztratila nebo Uplné pozbyla svou ucinnost. Uréovani
téchto mezi, stejné jako méfeni GCinnosti a GspéSnosti propagandy je pomérné problematickeé,
vzdy zalezi na konkrétnim ptipadu pouziti, stanovenych cilech a o¢ekavani propagandisty.
Propaganda nikdy nemize propagovat ideje, ale musi vyslovovat soudy a hodnoceni néjakych
fakt, pficemz nezalezi na tom, zda jsou tyto soudy piesné a objektivni. Propaganda vsak

nemtiZe jit proti naprosto ziejmym faktim.’

V této kapitole byly nastinény rozdilné pfistupy, které mtize propagandista pro dosazeni
svych cili zvolit, a jejich charakteristické znaky. Citovany piedni odbornik na problematiku
propagandy Jacques Ellul piedklada jesté mnohem komplexnéj$i typologii, pro potieby tohoto
struéného tvodu do problematiky propagandy jsem vSak vybral pouze klicové teze, se kterymi

budu nasledn¢ pracovat.

S Ellul, s. 295.
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2. Propaganda ve 40. letech

Béhem 2. svétové valky se stal Sovétsky svaz americkym spojencem. Kdysi
nepratelskou totalitu, mnohymi srovnavanou s nacistickym Némeckem, nyni vale¢na
propaganda ve Spojenych statech vykreslovala jako sympatického spojence bojujiciho po jejich

boku s agresorem, ktery uvrhl cely svét do hrizné valky.

Stalin vSak nezdstal ,,dobrym stry¢kem Joe* na dlouho. Na konci valky jiz americka
vetejnost se znepokojenim sledovala Stalinovo pocindni v Evropé a zacala si uvédomovat, ze
komunisticka rozpinavost zacina byt ptili§ nebezpecna. V povale¢ném napéti se zacala rozbihat
antikomunistickd propaganda, kterd stirala rozdily mezi komunismem a fasismem s cilem
nahradit v povédomi vefejnosti hitlerovské Némecko Sovétskym svazem, jakozto novym

nepfitelem Spojenych stati a svobodného svéta.

V tomto ohledu to antikomunistickd propaganda neméla pfili§ slozité. Ameri¢any
o nebezpeci, které predstavovalo rozsifovani komunistického vlivu po celém svété, dostatecné
presvédcovalo mezinarodni déni — nastoleni komunistickych rezimi ve statech stfedni
a vychodni Evropy (zejména v Polsku a Ceskoslovensku, 1948), blokada Berlina (1948—1949),
vitézstvi komunisti v Cing (1949) a ve stejném roce zprava o atomové bombé v sovétskych
rukou. Vlada si rovnéz byla védoma rizika, které budou pfedstavovat hnuti za nezévislost

v kolonialnim svété jako snadny cil komunistické propagandy.

Komunismus nebyl jen vnéjSim a vzdalenym nepfitelem. Postupné silil strach
z komunistickych aktivit ve Spojenych statech, ktery antikomunistickd propaganda obratné
budovala. Ze vSech stran ptichazely zpravy o odhalenych komunistickych buiikach a sovétskych
agentech, pfi¢emz ne ve vSech ptipadech byla tato tvrzeni podlozena. Ptesto splnila sviij ucel —

vefejnost nabyla presvédcCeni, ze se komunista ukryva takika za kazdym rohem.

Prvnim takovym piipadem byl unik tajnych vladnich dokumentti do levicového
odborného Casopisu Amerasia jiz v roce 1945. Za normalnich podminek by byl ptipad
klasifikovan jako tnik informaci. Vzhledem ktomu, Zze byl editor Casopisu Philip Jaffe
povazovan za komunistu, byl tento incident hodnocen jako Spionaz. Poté, co vyslo najevo, ze

FBI ilegaln¢ prohledavala kancelaie redakce, vlada se rozhodla cely pfipad ,,zamést



20

pod koberec*. I ptes tuto skutecnost byla kauza povazovana za varovny piiklad blizkych vztaht

mezi prosovétskymi sympatizanty a levicové orientovanymi &leny administrativy.°

Kdyz v unoru 1946 Stalin prohlésil, ze je konflikt mezi kapitalismem a komunismem
nevyhnutelny, a mezinarodni komunistické hnuti se na tento ideologicky stfet evidentné¢
piipravovalo,” antikomunismus se stal ve Spojenych stitech zakladnim kamenem doméci
i zahraniéni politiky. V téZze dobé J. Edgar Hoover, feditel Federalniho ufadu pro vysetfovani
(FBI), ptijal navrh nejvyssiho vedeni na pfipravu vzdé€lavacich materialt Sifitelnych vSemi
dostupnymi kanaly, aby byla v pfipadé ohrozeni vetejnost informovana a dokézala tak cCelit

ptivalu komunistické propagandy, dojde-li k rozsdhlému zatykani komunistt.®

7. tijna 1946 vydala obchodni komora USA 40 strankovy dokument Communist
Infiltration in the United States, ktery mél varovat pied nebezpeénym komunistickym vlivem
v odborovych svazech a ktery republikani pied listopadovymi volbami pouzili jako vefejnou
vyzvu pro vybér mezi komunismem a republikanstvim.” V bfeznu nasledujiciho roku prezident
Harry Truman vyhlésil tzv. Trumanovu doktrinu a Spojené staty se staly ochrancem
svobodného svéta pred komunismem. Téhoz mésice Truman inicioval program hledani infiltraci
neloajalnich osob ve vladé. Od biezna 1947 do prosince 1952 bylo vySetfovano piiblizné 6,6
milionu osob. Sice nebyl odhalen jediny pfipad Spionaze, ale na 500 osob bylo propusténo z
divodu ,,zpochybnitelné loajality*.'’ Toto vysetiovani zaloZené piedeviim na tajnych dikazech
a informacich od skrytych placenych informatorG pomohlo nastartovat ,,hon na Rudé* a mezi

vetejnosti vzbudilo pocit, Ze je statni sprava zamotena sovétskymi agenty.

6 Powers, s. 195.

" Powers, s. 193-194.

¥ Powers, s. 215.

? Autorem dokumentu byl John Francis Cronin, katolicky knéz a hlasity odptirce komunismu. Powers, s.
197.

' Zinn, s. 429.
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2.1 Komunisté v Hollywoodu

., Plin komunisti je... pievzit kontrolu nad filmovym primyslem. "

— Ronald Reagan, 1946

Hollywoodska filmova produkce vzdy odrazela atmosféru ve spolecnosti a neziidka
byla politicky ¢i ideologicky vyprofilovana. To je patrné obzvlast v obdobi, kterym se zabyva
tato prace. K podobnému obratu, ktery ucinila vladni propaganda po skonceni 2. svétové valky,

doslo i ve filmovém primyslu.

Béhem valky wvzniklo v Hollywoodu nékolik prosovétsky orientovanych snimk.
Pisobila zde fada aktivnich komunist{, nebyli to vSak oni, kteti mohli ovliviiovat ideologické
zabarveni filmové produkce, vétSinou se totiz jednalo o scénaristy. Warner Brothers natocili
prosovétsky film Mission to Moscow, aby ziskali sympatie vefejnosti pro valeéného spojence
USA. Jack Warner chtél podpofit prezidenta Roosevelta a nejednal pod vlivem scénaristy
Howarda Kocha, ktery se hlasil ke komunismu. Po valce v§ak doslo k obratu a komunisté upadli

v nemilost. Od pocatku honu na komunisty se Jack Warner podilel na ,,0¢isté¢” Hollywoodu a

, . v .. 12
Howarda Kocha umistil na ¢ernou listinu.

Komunisté byli aktivni v jedné z hollywoodskych odborovych organizaci, Conference
of Studio Unions (CSU), coz bylo hlavnim divodem, pro¢ se Hollywoodem po roce 1947 §itil
strach z pfevzeti kontroly nad filmovym priimyslem komunisty." Vypjaty antikomunismus ved]
k tomu, ze studena valka hybala Hollywoodem vice nez jinymi oblastmi vefejného Zivota, coz

se nemohlo neodrazit na filmové produkci.

Vysetfovani komunistickych vlivii v Hollywoodu tzv. House Un-American Activities
Committee (HUAC) od roku 1947 spolu s Trumanovou doktrinou a skandalem okolo Algera
Hisse, kdy byl tento vysoce postaveny vladni Gfednik obvinén ze $pionaze, zformovalo vetejné
povédomi o studené valce pted tim, nez se Rosenbergovi a McCarthy stali v§eobecné znamymi

jmény."*

V roce 1947 tfada osobnosti filmového prumyslu vefejné podporovala ¢innost komisi

pro odhalovani komunistickych vlivii v Hollywoodu. Tito tzv. vysetfovatelé, nékterymi svymi

" Rogin, s. 27.
"2 Rogin, s. 28.
"* Tamtéz.

" Rogin, s. 29.
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kolegy nazyvani jako ,faSisticti lovei Carodéjnic®, nechali zapsat na ¢ernou listinu mnoho
komunistii a jejich sympatizantl, véetné osob, které odmitli pfed komisi vypovidat. Mezi
»hezadouci“ patfila i skupina komunistickych scénaristii ,,The Hollywood Ten“ v ¢ele s Johnem
Howardem Lawsonem oznaCovanym jako ,,notoricky komunista“. Po jejich poukazani na Paty
dodatek Ustavy (nikdo nesmi byt nucen svédgit sam proti sob&), kdyZ byli dotazovani na svou
stranickou pfislusnost, je pfedni hollywoodsti producenti na setkani v newyorském hotelu
Waldorf-Astoria 24. listopadu 1947 nechali zapsat na ¢ernou listinu, ¢imz pfisli o praci u filmu.
Filmovi producenti v té dobé zadali vladu o postaveni komunistické strany mimo zakon a piijeti
legislativy, ktera by dala jejich ¢ernym listinAm pravni oporu, k éemuz nedoslo.” O ti roky

‘e iy . oy ST . . 16
pozdéji, na pocatku mccarthismu, jiz bylo zapisovani na ¢ernou listinu v plném proudu.

Hollywoodské cemné listiny byly cCasto zneuZzivany jako nastroj pro odstranéni
nepohodinych osob, a to bez ohledu na jejich politickou orientaci. Tyto procesy vsak
antikomunismu a antikomunistické propagandé spiSe uSkodily. Pozornost vetejnosti se totiz
vétSinou obracela k osudu jejich obéti a fakt, Ze doslo k odkryti mnoha komunistickych skupin,

ustupoval do pozadi.'

Jednim z nejaktivnéj$ich bojovniki s ,,rudymi fasisty* byl herec Ronald Reagan, ktery
se od 40. let politicky angazoval a profiloval se jako silny antikomunista. V roce 1946 byl
jmenovan prezidentem odborového svazu Screen Actors Guild (SAG), jenz se pod jeho
vedenim stal vyznamnou antikomunistickou silou jak ve filmovém primyslu, tak i v politice
statu Kalifornie."® Reagan se stal rovnéz ¢lenem Motion Picture Alliance for the Preservation of
American Ideals (MPA), mezi jejimiz zakladateli byl v roce 1944 i Walt Disney s cilem bojovat
proti komunismu v Hollywoodu a kterou posléze vedl i dalsi antikomunisticky zaméteny herec,

John Wayne.

Cerné listiny ve filmovém pramyslu a v rozhlasovém vysilani pretrvaly do roku 1960,
resp. 1962. Pro politické nazory se ovSem propoustelo i na akademické pidé€, dokud Americka
asociace univerzitnich profesord v roce 1956 neodhlasovala, ze vysokoSkolsky ucitel nemtize
byt propustén pro své Clenstvi v komunistické stran€, piipadné pro odvolavani se na Paty

dodatek Ustavy pred komisi."

15 Powers, s. 218.
' Powers, s. 245.
17 Powers, s. 249.
'8 Powers, s. 218-219.
19 Powers, s. 274.
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2.2 Propaganda a naboZenstvi

wJsou-li komunisté ateisty, hled’te, aby vase dité bylo v cirkvi. w20

— J. Edgar Hoover

Americti katolici s obavami pfihliZzeli vyvoji na starém kontinentu, Zidovska komunita
byla znepokojena vzristajicimi projevy antisemitismu v Sovétském svazu.?' Pro katoliky byla
kontrola Polska komunisty nemyslitelnd a ostfe sledovany proces s kardindlem Jozsefem
Mindszentym v Mad’arsku dohnal americké katoliky k zufivosti. Na mnoha mistech se konaly

modlitby za Mindszentyho propusténi ,,rudymi tyrany* >

Katolické organizace vyzyvaly Ameri¢any, aby nedopustili infiltraci ateistického
komunismu do amerického zivota a ekonomiky, a zasazovaly se o odchod komunisti a
prosovétskych sympatizantli z vefejného Zivota.” J. Edgar Hoover bhem svych Castych
vetejnych vystoupeni kladl diiraz na ndbozenské diivody, pro¢ bojovat proti komunismu, ktery
dle n¢j nebyl politickou filozofii, ale materialistickym nabozenstvim vedoucim k fanatismu,

, o\ . , . . v , 24
které nemtize v jedné zemi koexistovat s kiest'anstvim.

Uz pfed vypuknutim mccarthistické hysterie se americti pfedstavitelé shodovali
v nazoru, Ze je nezbytné vzdélavat vefejnost — pfedevsim pak mladez — v oblasti komunismu a
komunistického hnuti. Hoover prohlésil, Ze ,, vzdélavani by mélo byt objektivni. Kazdy, kdo bude
komunismus objektivné studovat, se stane jeho velkym odpurcem.” Velkou roli v
»antikomunistické osvéte hrala katolickd cirkev, jejiz organizace vedly specialni vzdélavaci
programy; americkym katolikim bylo feCeno, ze se na n¢ svétova cirkev obraci jako na
ochrance katolicismu pfed komunismem. Tento silny antikomunisticky postoj katoliki vedl
k roztrzkam piedev§im s protestanty, ktefi za nim vidé€li oportunistické snahy. Katolici naopak
vnimali jejich kritiku a kritiku mccarthismu jako projev antikatolicismu a lhostejnosti k

7 v r . 71,0, N Mr o~ wro o~ sy s w e 2
nabozenské perzekuci (katolikil) v Evropé a Cing, ¢imz si ziskali fadu neptatel

Tisniva doba studené valky piiméla velké mnozstvi Americanti, aby hledali silu a oporu

ve vite. Od roku 1940 vzrostl pocet ¢lenil cirkvi z 64,5 milionu na 114,5 milionu v roce 1960.%

%% Tindall, Shi, s. 657.

2 powers, s. 252.

2 Powers, s. 227-228.
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u Powers, s. 254.

2 Powers, s. 251-252. Vetné citace.
% May, s. 20.
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Kostely a synagogy se postupné staly mistem nejen pro modlitbu a charitu, ale i pro spole¢enské

akce a programy pro mladé.”’” Vroce 1955 se také na viechny americké bankovky zadalo

. 7w ’ vvr «?2
tisknout prohlaseni ,, Vérime v boha *.**

Antikomunistickd propaganda v druhé poloviné 40. let bezpochyby splnila své cile.
Podatilo se vyvolat vSeobecny strach z komunisti, v nékterych ptipadech az hranicici s hysterii,
a vetejnost byla pfipravena vést proti nim drastické tazeni doma a nést bfimé korejské valky,

aby se zabranilo jejich dalSimu rozpinani po svéte.

Nejednalo se vsak pouze o propagandu vladni. Do §ifeni antikomunistickych myslenek
se zapojila celd tada vlivnych skupin, aktivni byla zejména katolickd cirkev vnimajici
komunistickou ideologii jako ateistickou a antikatolickou bez ohledu na bezpecnostni rizika,
ktera komunismus pfedstavoval pro Spojené staty. Dulezitou roli hrala i popularni kultura, a to

predevsim filmovy pramysl, ktery tradi¢n€ podporoval oficialni vladni politiku.

Vlada tyto iniciativy podporovala a sama vedla aktivni propagandu ve dvou rovinach.
Linii politicko-agita¢ni reprezentovaly prohlaseni a informace poskytované oficialnimi vladnimi
predstaviteli, které média, v té dobé predevs§im tisk a rozhlas, ptebirala, aniz by je podrobila
kritickému pohledu. Tato intenzivni forma propagandy se dale opirala o vysledky prace FBI
a fady vySetfovacich komisi, které odkryvaly komunistické buiiky a infiltrace ve statni sprave
ana jinych kritickych mistech z hlediska narodni bezpeénosti. Slo o pfirozenou a efektivni
metodu, jak presveédcCit vefejnost, Ze je spoleCnost prostoupena komunistickymi agenty, jejichz
cilem je rozvrat americké demokracie, svobody a kapitalismu. Politicky plakat byl pak jen

vizualnim ztvarnénim téchto predstav.

Vzhledem k omezenim propagandy agitace popsanym v prvni kapitole byla nesmirné
dalezitd druhd slozka v podobé¢ integracni propagandy. Ta spocivala piedevsim ve vychoveé
spolecnosti a postupném formovani jejiho povédomi o charakteru komunistické ideologie, jejich
cilech a metodach vyuzivanych pro jejich dosazeni. Tento proces byl samoziejmé pomalejsi,
avsak polozil zaklady pro sociologickou formu propagandy, jejimz vysledkem byla konformni
spole¢nost 50. let. Jeji ¢lenové znali a — co je dulezité — ztotoziovali se s argumenty, pro¢ je

komunismus zavrzenihodny a pro¢ je nezbytné mu aktivné vzdorovat.

2 Tamtéz.
28 Tindall, Shi, s. 658.
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3. Propaganda v 50. letech

Spolecnost 50. let ve Spojenych statech dokazou dobte charakterizovat dva pojmy —
konformita a antikomunismus. V o¢ich Ameri¢ant byl po 2. svétové valce nahrazen faSismus
rozséval strach, ktery se ve svétle hrozby valeéné konfrontace dvou vzajemné nekompatibilnich
systémil — kapitalismu a komunismu — ménil v pocit bezprostfedniho ohrozeni. Neni divu, Ze
Ameri¢ané unikali pfed okolnim svétem do bezpeci svych domovii, kde Zili svljj rodinny Zivot
v blahobytu. V popfedi z4jmu vétSiny AmeriCanti byly osobni cile, materialni tspéchy
a predevsim rodina, ktera se zdala byt jedinym mistem, kde mohou lidé rozhodovat o svém

osudu.

3.1 Propaganda a mccarthismus

S pocatkem 50. let se na politické scéné objevil do té doby bezvyznamny republikansky
senator z Wisconsinu, ktery 9. inora 1950 ve Wheelingu v Zapadni Virginii pronesl slova, ktera
ihned vesla ve znamost: ,, I kdyz nemam cas jmenovat vSechny cleny ministerstva zahranici, kteri
Jjsou aktivnimi ¢leny komunistické strany a okruhu Spioni, drzim v ruce seznam 205 jmen, kterd
Jjsou znama ministru zahranici [Dean Acheson] jako ¢lenové komunistické strany a stale pracuji
a utvdreji zahranicni politiku na ministerstvu.“* Byl to po&atek nejtemnéjsiho obdobi studené

valky.

Nemam zde v umyslu popisovat McCarthyho procesy s (domnélymi) komunisty, spise
bych chtél upozornit na to, jakym zplsobem mccarthismus ovlivnil antikomunistickou
propagandu. Mnoho McCarthyho soucasnikli povazovalo jeho fanatismus za projev politické
chorobomyslnosti, kterd se posledni dobou zacala v americké politice projevovat. Prezident
Truman patral po jejich kofenech a nechal vypracovat studii mapujici hysterii a hony na
carodéjnice od Salemu, pies Ku Klux Klan az po dobovy antikomunismus, z niz vyplynulo, Ze
nenavist a netolerance jsou v americké spolecnosti trvale piitomné a ¢as od ¢asu vyplouvaji na

povrch ve vétsi mite. Podobnost téchto vybuchl nenavisti povazoval za zfejmou a piedpokladal,

vvvvvv

2 Powers, s. 235.
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premysleni.“ Po McCarthyho projevu ve Wheelingu poslal Truman tuto studii do Hlasu

Ameriky, kongresmantim a do liberalnich organizaci po celé zemi.”

Trumantiv ptedpoklad byl spravny. V roce 1954 nastal McCarthyho pad a s nim do jisté

miry i pad antikomunistické propagandy zalozené na Sifeni obav z vnitiniho nepfitele.

Jacques Ellul mccarthismus charakterizoval jako dasledek a vyjadfeni obecného proudu
proti vSemu neamerickému, pricemz pojeti normality nebylo — na rozdil od komunismu —
v ideologické roviné, jako spiSe ve stylu Zivota (American way of life). Cokoli negativniho bylo
spojovano s komunismem, at’ uz Slo o alkoholismus ¢i homosexualitu. Na komunismus bylo
nékterymi pohliZzeno az jako na nemoc nebo psychickou poruchu (ve Valley Forge byla zfizena

psychiatricka 1é¢ebna pro ,,nakazené komunismem®).*'

Antikomunismus byl béhem c¢tyt let zdiskreditovan do té miry, Ze jiz nenabral silu,
kterou mé¢l na ptelomu 40. a 50. let. Spolecnost si potiebovala od vyhrocené agitacni
propagandy odpocinout a zaroven propaganda musela zménit obsah. Do popredi se dostalo téma

mozného vojenského stietu obou jadernych velmoci.

3.2 Propaganda a popularni kultura

Vladni antikomunistickd propaganda zacala pronikat na pole zadbavy. V letech 1948—
1954 vyprodukoval Hollywood ptes 40 antikomunistickych filmt (I Married a Communist, 1
Was a Communist for the FBI).>* V podani popularni kultury 50 let se stali hrdiny antikomunista
a G-Man™, neohroZeny agent infiltrujici komunistickou stranu.>* V roce 1951 byla vydéna kniha
Mickeyho Spillanea One Lonely Night, jiz se prodaly 3 miliony vytiskl. Jeji hrdina Mike
Hammer prohlasuje: ,, Dnes v noci jsem zabil vic lidi, nez mam prstii na rukou... Byli to
komousi... rudi zkurvysynové, co uz méli davno chcipnout... * Slavny komiksovy hrdina Kapitan
Amerika fika: ,, M¢jte se na pozoru, komousi, Spehové, zradci a cizi agenti! Kapitin Amerika se

. . ;. .. , . , 35
v§emi vernymi a svobodnymi muzi v zadech jde po vas... "

Klicovym momentem ve studenovaleénych hollywoodskych filmech byla milujici

rodina, kterou se komunisté snazili rozbit obracenim jejich ¢lenl proti sob€, ¢asto v masce

** Powers, s. 255-256.

>l Ellul, s. 107-108.

32 Zinn, s. 436.

3 Government Man, slangovy vyraz pro specialniho agenta, nejéastéji agenta FBI.
34 Powers, s. 215.

* Zinn, s. 436.
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sexualné pfitazlivé Zeny.”® Paralely lze také vysledovat ve vét§ing védeckofantastickych film,
jez se t&sily ¢im dal vétsi oblibé. Pomineme-li ptivodni zpracovani Valky sverii H. G. Wellse,
kde jaderna bomba zastavila smrtici mimozemské kracejici stroje, méli zli vesmirni vettelci
lidskou podobu a byli na prvni pohled nerozeznatelni od béznych Ameri¢anti — podobné jako
komunisté infiltrujici spolecnost, proti nimz je nutné vyuzit jejich vlastni zbran — podvratnou

ginnost vedenou agenty tajnych sluzeb.”’

3.3 Zivot ve stinu 3. svétové valky

Ve druhé poloviné 50. let se svét ocitl na prahu 3. svétové valky, ktera méla mit
vzhledem k poslednimu vojensko-technickému pokroku daleko katastrofalngjsi nasledky nez
valka ptedchozi, a diky mezikontinentalnim raketam s jadernymi hlavicemi by je pocitili vSichni

obyvatelé Spojenych stath.

Na skutecnost, ze se obét'mi hroziciho konfliktu mohou stat kromé vojakd na bojové
fronté také civilisté v americkych velkoméstech, upozoriiovaly plakaty vydavané Federal Civil
Defence Administration (FCDA) s hesly: ,, Enemy target no.l1 — Civilians* nebo ,,Make no
mistake... Civilians can be bombed!**® Vroce 1955 shrnul Howard Simons™ situaci
prohlasenim, Zze dnesni zbran¢ piesunuly zakopy, bunkry a nouzové zasoby z prvni linie na
zadni dvorky vSech Ameri¢and. Hesla ,, Dig or die“ a ,, Duck and cover* se staly kazdodenni

realitou.*

Mistni organizace civilni obrany vydavaly prirucky a potfadaly pfednasky na téma, jak
zabezpeCit rodinu, aby jeji ¢lenové piezili jaderny utok, jak se chranit pred nebezpeénym
jadernym spadem, ¢i jak svépomoci vybudovat protiatomovy kryt ve sklepé domu nebo na
zahrad¢é. V New Yorku, Los Angeles, Chicagu a dalSich velkych méstech probihala kazdé dva
tydny nebo mésicné riiznd evakuacni cviceni civilni obrany. Ucitelé¢ ve Skolach davali détem

|¢¢

v necekanou chvili ptikaz ,,K zemi!* a ty se musely co nejrychleji ptikrcit, vlézt si pod lavice a
zakryt si oblicej. Mnoho $kol nechalo pro své studenty vyrobit identifikacni ,,psi znamky*,

divky se ugily, jak spravné vybavit protiatomovy kryt.*!

36 Rogin, s. 247-248.

37 Rogin, s. 238-239.

38 Rose, s. 5-7.

** Novinat, v dobé aféry Watergate zastaval funkci $éfredaktora deniku The Washington Post.
40 Rose, s. 5.

4 Rose, s. 5.
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Takto postavena propaganda byla neobycejné efektivni, a prestoze nam v dnesni dobé
uvedené priklady mohou ptfipadat usmévné, Ameri¢ané je tenkrat nebrali na lehkou vahu. S tim
souvisi jejich vysoké odhodlani celit ,,rudému nebezpeci ve srovnani s jinymi zapadnimi
zemémi: vroce 1961 probéhla ve Spojenych statech a Velké Britanii anketa, ve které lidé
odpovidali na otazku, jak by se rozhodli, kdyby si museli vybrat mezi totalni jadernou valkou
nebo Zivotem pod komunistickou nadvladou. Zatimco prvni moznost zvolilo 21 % Britd,

Americ¢ant, ktefi by se zachovali podle hesla ,, Better dead than Red* bylo plnych 81 %.*

V roce 1955 ptipravilo ministerstvo obrany vyukovy program pro ozbrojené sily, jehoz
cilem bylo porozuméni ideologiim a hodnotam stietavajicim se v obdobi studené¢ valky. Ptistup
k tématu se vSak vyrazné lisil od vzdélavacich programi urcenych vefejnosti. Nebyl zminovan
McCarthy ani jiné otazky tykajici se hrozby komunismu na ,,domaci fronté*. Studena valka byla
prezentovana Cisté jako ideologicky stiet a uspéchy komunismu jako dusledek plného
porozumeéni a viry komunistll ve sviij svétonazor a schopnosti jej srozumitelné predavat dalSim
lidem a narodiim. Komunismus mize byt tedy porazen pouze za piedpokladu, ze bojovnici proti
nebezpeéné totalit¢ budou plné rozumét vyznamu pojmu svoboda, protoze sila svobodného
svéta spo¢iva ve spoleéné villi jeho obyvatel Zit svobodn&.* Velitel¢ také nabadali své vojaky,
aby volili pouze antikomunistické kandidaty a aktivné se zapojili do skupin podporujicich

patriotismus a brojicich proti socialismu a komunismu.**

Noviny a ¢asopisy s velkym nakladem publikovaly antikomunisticky zaméfené ¢lanky,
New York Times v roce 1956 uvedly, ze by védomé nezaméstnali ¢lena komunistické strany,
protoze by takovy novinaf nebyl schopen vykonavat svou praci objektivnd a &estnd.*”
Nejaktivnéjsim Sifitelem antikomunistickych myslenek ve vefejnosti byl bezesporu J. Edgar
Hoover, teditel FBI, kterou pfeménil na ustfedi antikomunistické vladni propagandy. Tvrda
linie, kterou FBI zastavala, vedla k jist¢é démonizaci tfadu, coz mélo negativni vliv na pozdé&jsi
pokusy o osvétovou ¢innost, ve které vefejnost spatfovala jen dalsi zpiisob likvidace jakékoliv
politické opozice.*® Rada antikomunisti zastivala ndzor, e pozitivni pojeti komunistické

problematiky jako stfetu hodnot mezi svobodou a totalitarismem by bylo uc¢inngj$i nez tvrda

42 Rose, s. 9.

* Powers, s. 278-279.
4 Powers, s. 299.

# Zinn, s. 436.

46 Powers, s. 280.
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negativni linie honu na ¢arodéjnice predstavovana McCarthym, HUAC a FBI, tento nazor vSak

7 wr1ev r 4
nenachézel piili§ pochopeni.*’

47 Powers, s. 279.
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4. Propaganda v 60. letech

» Washington je hlavnim méstem svobodného svéta a prezident musi byt jeho viidcem.

Nase tistava to vyaduje, nase historie to vyiaduje, nase piesiti to vyfaduje. "

— J. F. Kennedy, 1960

Z hlediska vyvoje antikomunistické propagandy se v pribéhu 60. let odehraly tfi
klicové udalosti. Na prvnim misté bych chtél zminit karibskou krizi v roce 1962, kdy — jak se
s oblibou fika — visel osud planety na vlasku. Po jejim odeznéni spolenost zazivala
nepopsatelnou ulevu — moznost, na kterou ji pfes pul desetileti pfipravovala intenzivni
vSudypfitomna propaganda, nenastala. V ramci propagandy se dramaticky zménil postoj
k antikomunismu, ktery byl od konce 40. let propagandistickym zakladem. Propaganda tim byla
pred svym nadchazejicim velkym ukolem — udrzet podporu vetejnosti valce ve Vietnamu —

citeln€ oslabena.

4.1 Antikomunismus extremismem

Kennedyho administrativa se rozhodla odleh¢it propagandu jejim oprosténim
od antikomunismu 40. a 50. let, ktery povazovala za ptfekonany a pro tehdejsi dobu jiz
nevyhovujici. V roce 1961 byly ukonceny oficialni vladni programy pro vzdélavani vefejnosti o
komunismu.* Patrioticky antikomunismus, ktery se stal ve Spojenych statech téméf ob&anskym
nabozenstvim, vlada shledala az extremistickym politickym postojem a nafidila revizi
antikomunistické osvéty vedené dastojnictvem v ozbrojenych sildch. Antikomunisté se marné
ptali, pro¢ Spojené staty riskuji Zivoty svych vojakid zadrzujicich rozpinavy komunismus, kdyz
je antikomunismus povaZovan za extremisticky preZitek.”® Kennedyho ttok na antikomunismus
vyvolal rozhot¢enou reakci antikomunisticky smyslejicich skupin a arméadniho veleni, kde se

situace nebezpeéné bliZila vyvolani vojenského pude.”

* Powers, s. 309.
9 Powers, s. 297.
30 Powers, s. 298.
31 Powers, s. 300.



31

Fulbrightovo memorandum ze srpna 1961, ve kterém arkansasky senator William
Fulbright varoval pied antikomunismem, a jeho o né€kolik dni pozdé€jsi prohlaseni na pude
namotni akademie, Ze , radikalni extremismus, at pravicovy nebo levicovy, je pravym

I

nebezpecim demokratické spolecnosti,” vyvolalo politicky boj mezi antikomunisty a anti-
antikomunisty, jejichz symbolem se Fulbright stal. Vetejnost se vSak piiklonila na Fulbrightovu
stranu, kdyz ho v roce 1962 znovuzvolila senatorem. Po této epizod¢ bylo Sifeni
antikomunistickych nazori vnimano jako extremismus a vtu dobu se od antikomunismu

odvratila také vétsina (nekonzervativnich) predstaviteli katolické cirkve.>

Kennedyho administrativa odsoudila antikomunismus v domaci politice jako
extremismus, v zahrani¢i nasledn€ jako moralismus, ptesto si udrzovala pfipravenost ¢elit v§em

vyzvam vojenské sile Spojenych statd.”

Zmeéna nazoru na antikomunismus a antikomunisty,
kterou s sebou ptinesl nastup Kennedyho do funkce prezidenta, byla nasledovana proménou
filmové produkce. Hrdinné agenty skryté bojujici proti komunistim vysttidal Dr. Divnolaska

(Dr. Strangelove) se Silenym antikomunistickym generalem ohroZujicim lidstvo.

Zmirnéni postoje vSak neznamenalo odklon od ,,boje proti komunismu®“. Kennedy
zdédil po svém predchidci veliky zavazek ve Vietnamu, a piestoze zalozil svou zahrani¢ni
politiku na piisné racionalnich propoétech, nikoli na ideologiich® — a mozna pravé proto — si
dobie uvédomoval nutnost ochranit Jizni Vietnam pied komunismem. Pokud by jej ztratili,
hrozilo nebezpe¢i dominového efektu™, kdy by postupné v jihovychodni Asii padaly jeden
nekomunisticky rezim za druhym a doslova katastrofou by pak bylo pfipadné ovladnuti
Japonska komunisty.’® Kennedyho administrativa trvala na miru za jakoukoli cenu’’, zarovei si
chtél prezident napravit prestiz po ponizujicim neuspéchu invaze v Zatoce svini.>® Piestoze si
byl védom moznych rizik, schvalil v listopadu 1961 odjezd prvnich 7 tisic americkych vojaki
do Vietnamu k ,,ochrané opérnych bodi“.” R. G. Powers v citované knize poznamenal, e je
ironii, ze rozhodnuti vstoupit do ,antikomunistické* valky ve Vietnamu bylo ucinéno
s minimalnim ohledem na hodnoty, idealy a moralni principy, které byly pro antikomunismus

charakteristické.*

>2 Powers, s. 300-301.
53 Powers, s. 308.

>4 Powers, s. 309.

> Johnson, s. 614.

%6 Zinn, s. 471.

37 Heilbrunn, s. 3.

>¥ Johnson, s. 612.

59 Johnson, s. 614-615.
60 Powers, s. 312.



32

V srpnu 1964 Spojené stity zahajily bombardovani cili v Severnim Vietnamu a
vstoupily tak do konfliktu, ktery se stal jednou z nejkontroverzné&jSich kapitol historie zemé,

traumatizujici zkuSenosti, ktera na desetileti ovlivnila americkou spole¢nost.

Veftejnost vstup do valky podporovala, vojaci ji chapali jako boj proti komunistické
agresi s nutnosti zastavit rozpinavost komunist diive, nez s nimi ,,budou muset bojovat v San
Francisku“.®" Valku obecné podporovali ob&ané vysokoskolsky vzdélani, ktefi byli citlivéjsi
k ideologické roving konfliktu.*> Tato podpora viak zanedlouho zacala slabnout a vétsina
spole¢nosti se k ni zacala obracet zady. Casto se lze setkat s nazorem, Ze ,,valku ve Vietnamu
prohrala média“. Tato teorie je dosti sporna, je vSak pravdou, Ze média hrala v konfliktu

dalezitou roli, z hlediska uc¢innosti provale¢né propagandy pak zcela klicovou.

4.2 Média a valka ve Vietnamu

V 60. letech televizni zpravodajstvi predbéhlo tisk a stalo se pro vétS§inu Ameri¢ant
hlavnim zdrojem zprav, s &imz souvisel vzriistajici vliv televize na vefejné minéni.” V roce
1964 v prizkumu pro Televizni informaéni kancelat (Television Information Office; iCastnici
58 % respondentl, nasledovaly noviny s 56 %, rozhlas s 26 % a 8 % dotazanych se vyslovilo
pro casopisy. V roce 1972 se naskok televize zvysil na 64 % oproti dennimu tisku s 50 %.
Soucasné 48 % ucastnikli prizkumu oznacilo televizi jako nejdivéryhodnéjsi médium, naopak
noviny byly nejdiivéryhodngjsim zdrojem informaci jen pro 21 % respondenti.®* Divod je
celkem nasnadé¢ — v televizi divaci vidi, co se doopravdy déje — udalosti nejsou ,,pfevypraveény*
jako je tomu u novinovych ¢lankli (samoziejmé, realita mtize byt jind, i televizni reportér ma
moznost selekce faktli ve prospéch jedné ze stran). Rostouciho vlivu televize si byl dobie
védom jiz prezident Kennedy, ktery vysilani peclivé sledoval a vyhrazoval si pravo zpétné

prekontrolovat poskytnuté rozhovory.®

°! Hallin, s. 141.

62 Jiz na jate 1964, kdy Vietnam nebyl jesté natolik medializovanym tématem, by poslalo vojaky do
Vietnamu 53 % vysokoskolsky vzdélanych, respondentti se zakladnim vzdélanim jen 33 %. (Zinn, s. 492)
% Hallin, s. 106.

% Tamtéz.

Velké oblibé se tesil moderator a reportér televizni stanice CBS Walter Cronkite, ktery byl povazovan za
Hhejdiveéryhodnéjsiho muze Ameriky®. Tamtéz.

% Hallin, s. 105.
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Televize stejné jako tisk americkou ucast ve Vietnamu z pocatku podporovaly. Jiz
v dubnu 1961 Washington Post psal, Ze ,,ochranit vietnamsky lid pfed komunistickou nadvladou
je pro Ameri¢any véci cti.“*® New York Times v bieznu 1963 pfipustily, Ze ,ndklady na
zachranu Vietnamu jsou obrovské, ale cena, kterou by bylo nutno platit, kdyby jihovychodni
Asii ovladlo Rusko a komunistickd Cina, by byla mnohem vétsi.“®” Spoléhaly se na informace
z oficialnich zdroji a zdznamy projevl vladnich a armadnich predstavitell, kteti informovali o
uspésném postupu armady a na budouci vyvoj pohlizeli vefejné s optimismem. Tuto praxi,
kterou miizeme povazovat za pozistatek zlet antikomunismu®, za¢al nejprve opoustdt tisk
Cerpajici 1 z neoficidlnich zékulisnich rozhovort, ve kterych se postupem cCasu projevovala
nejistota a bezradnost, jakym zptisobem ve valce pokradovat.” Pochybnosti o diivéryhodnosti
oficidlnich informaci pfimély média k vlastnimu hlub§imu mapovani realné situace. Jakmile
zacalo vychazet najevo, ze je realita mnohem horsi, nez popisuji oficidlni vladni zdroje, redakce
daly vice prostoru svym zpravodajim vyslanym do Vietnamu a pod tihou jejich zprav se média
postupné zacala obracet proti valce.”” Od roku 1966 byl televizemi poskytovan prostor i

oponentiim vale&né politiky.”

Zatimco v dobé korejské valky bylo televizni vysilani jeSté¢ vraném stadiu svého
vyvoje, ve Vietnamu jiz vojaci bojovali takika pred televiznimi kamerami.”” Védecky pokrok
umoznil, 7e se zabéry zbitevniho pole vysilaly jesté tyz den v televiznich zpravach.”
Naturalistické zachyceni hrtiz valky spolu s pfirozenym sklonem televize udalosti dramatizovat
v divacich zanechavaly pouze negativni dojmy zkrvavych vyjevi. Nésledné prizkumy
z poloviny 70. let potvrdily pfedpoklad racionalni propagandy popsané v prvni kapitole, ze si
velice malo divakll po zhlédnuti televizniho zpravodajstvi pamatuje fakta, spiSe u divaki

«74

zustava jakysi ,,celkovy dojem*"™, v tomto piipadé otfesny a Sokujici.

Armadni predstavitelé zvazovali moznost cenzury zprav zasilanych americkymi
reportéry do svych redakci, ale uvédomovali si jeji problematickou t¢innost. Novinaii vzdy
mohli obdrZet informace od zahrani¢nich kolegli, na néz by se cenzura provadéna americkymi
ozbrojenymi silami nevztahovala — Spojené staty bojovaly ve Vietnamu jako ,host* mistni

vlady, kde nemohli rozsitit jurisdikci valeénych soudt i na neamerické civilisty. Cenzura tedy

66 Johnson, s. 618.
7 Tamtéz.
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70 Powers, s. 323.
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2 Hallin, s. 105.
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nebyla zavedena.” Je otdzkou, nakolik by i Gi¢inna cenzura zabranila $ifeni protivale¢nych nalad
ve spole¢nosti. V korejské valce byl tisk loajalni, navic cenzurovany, a podpora valky piesto

nevyhnutelng klesala.”

Byla to televize, ktera zfejmé nejvice ovlivnila vefejné minéni v neprospeéch valky ve
Vietnamu. Televizi sleduji pfevazné starsi a méné vzdélané skupiny, které se o politiku hloub&ji
nezajimaji a televizi berou spiSe jako prostfedek k pobaveni, nikoli k ziskavani informaci.
Nechtéji se zatézovat premyslenim o politice, tudiz s povdékem pfejimaji nazor, ktery jim
televize nabidne.”” Od roku 1966 za¢ala podpora valky vefejnosti postupné klesat, i kdyz
televizni zpravodajstvi bylo vté dobé jesté relativné naklonéno vladni politice. Ve druhé
poloving roku si jiZz vétsina vefejnosti myslela, Ze vstup do valky byl chybou.” Podle fady studii
neustupnost vaci Vietnamu podporovali pfevazné vysoce vzdélani, vysoce postaveni, lidé
s vysokymi ptijmy, mladsi generace a pravidelni ¢tenafi novin a Casopisti. Naopak stazeni vojsk
podporovaly piedevsim skupiny obyvatel s niz§im socioekonomickym postavenim (Castecné to

mohl byt i diisledek vysokych dani).”

4.3 Krize na domaci fronté

Prezident Johnson si dobfe uvédomoval nebezpeci plynouci ze ztraty podpory valky
americkou vefejnosti a snazil se vyhnout eskalaci celého konfliktu. K tomu ho vedly rovnéz
obavy z negativniho vnimani americké politiky na mezinarodnim déni a pfedevS§im z moznosti
vstupu Ciny a Sovétského svazu do vélky. Bylo tieba vyhrat valku ve Vietnamu diive, nez se
vefejnost proti ni obrati, zaroveii valka nesméla byt piili§ kruta a vyhrocena.* Tyto obavy byly
pti¢inou omezovani bojovych akci a vlibec urcité nerozhodnosti ve vedeni vale¢ného konfliktu,
coz se pozd€ji ukédzalo byt hlavnim diivodem jeho katastrofdlniho vysledku. Na nutnost
nekompromisniho postupu byl Johnson upozoriiovan od pocatku. V Cervenci roku 1965 obdrzel
od stabnich veliteld hlaseni: ,,Neni divodu se domnivat, Ze bychom valku nemohli vyhrat,
pokud je to nase pevna vile — a pokud se tato pevnd wvile projevi v strategii a taktickych
operacich. Posledni ¢ast véty byla v originale podtrzena.®' Letectvo mohlo prezidentovi slibit

vysledky, pokud bude ofenziva silna, rychla, opakovana do nekonecna a bez omezeni. Budou-li

7 Hallin, s. 127-128.
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7 Hallin, s. 168.

7 Dle priizkumu z roku 1968. Zinn, s. 492.
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Gitoky pomalé a omezené, nebude moci slibit nic.** Bombardovani viak bylo od pocatku

omezovéno, a to v podstaté politickymi déivody.*

Zlomem ve valce byla tzv. ofenziva Tet zahajend 30. 1. 1968, kterou chtély Vietkong a
severovietnamska armada dosahnout taktického Gspéchu a zahajit masové povstani™.
Z vojenského hlediska ofenziva selhala a komunisté utrpéli velké ztraty, zhlediska
strategického vSak dosahla mimotadnych vysledkti — zpochybnila dosavadni strategii Spojenych
statli ve Vietnamu, ktera vilbec umoznila tak rozsahly utok. Média prezentovala ofenzivu Tet
jako velké vitézstvi komunistd, coz vedlo k posileni protivalecnych nalad uvnité americké

spole¢nosti a k prohloubeni jeji demoralizace.

Bezradnost Johnsonovy administrativy po ofenzivé Tet se navenek projevila ml¢enim,
které ve spole¢nosti budilo nejistotu a presvédcéeni, ze vitézstvi ve valce neni na dosah, jak vlada
tvrdila, a zda je vitézstvi vliibec realné. Zaroven toto ml¢eni davalo prostor médiim pro vlastni
hodnoceni situace a vyjadieni ptevladajiciho ndzoru, Ze jsou Spojené staty na cesté k velké

katastrofe.®

Fow trw 1 v , - v ’ 86
Po ofenzivé jiz média neoznacovala valku jako ,,nasi®, ale stala se pouze ,,valkou“™, o

které informovala s dirazem na civilni obéti, zniCenda mésta a ztraty na zivotech vojaki
americké armady. Do paméti lidi se vryla slova jednoho z jejich velitelt: ,,Abychom mésto
zachranili, bylo nutné jej zni¢it.“*’ Ned4 se viak fici, ze by byla média protivale¢na. Vétsina

zprav z Vietnamu byla pfimod¢ara a nezaujata.”

Jestlize politici véti, Ze televize ovlivituje vefejné minéni a pohlizeji na zpravodajstvi
jako na obraz atmosféry ve spoleCnosti, pak miize televize do jist¢é miry ovliviiovat kurz
politiky. Kdyz Walter Cronkite® uzaviel svou reportdz zofenzivy Tet slovy, Ze valka je
,krvavou slepou ulickou* a mozna jiz nastal ¢as vyvléknout se z konfliktu, Lyndon Johnson se
pry obratil ke svym poradciim a fekl: ,,Je po viem.“” Nebyl to viak konec valky, ale konec
amerického usili a vile v ni zvitézit. Jiz ke konci roku 1967 a piedev§im po ofenzivé Tet se

odhodlani americkych pifedstavitelll pokracovat ve valce zacalo hroutit. Proti valce se vyslovili

82 Johnson, s. 616-617.
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ministr obrany Clark Clifford, Dean Acheson a néktefi radikalngj§i senatofi.”’ Spojené staty

zacaly hledat cestu, jak z konfliktu vycouvat ,,se cti®.

Po ofenzivé Tet se jiz mnoho Americant stavélo proti krutostem valky, jini vidéli valku,
kterou neni mozné vyhrat a ktera méla v té dobé na svédomi 40 tisic mrtvych americkych
vojakt, 250 tisic ranénych, vietnamské ztraty mnohonasobné vétsi, a konec v nedohlednu.”
Zatimco v srpnu 1965 se 61 % Ameri¢anti domnivalo, ze U¢ast ve Vietnamu neni Spatna,
vkvétnu 1971 tomu bylo piesné obracend.” Je vsak nutné dodat, Ze si prezident Johnson
vyslouzil u vefejnosti kritiku naopak i za svou nerozhodnost a nedliraznost — jeho popularita
stoupala, kdykoli se rozhodl vyvinout tlak, napf. po zapoceti bombardovani se prezidentova

popularita zvedla o 14 %.*

Prvni znamky domaci opozice proti valce ve Vietnamu piiSly ze strany hnuti za lidska
prava — mozna protoze zkusenosti afroamericanti s vladou je vedly k automatické neduvere vaci
vemu, co vlada oznaovala jako boj za svobodu.” |, Zddni cernosi z Mississippi nebudou
bojovat ve Vietnamu za svobodu bélochii, dokud nebudou vsichni cernosi v Mississippi
svobodni... Nikdo nema pravo zadat nds, abychom riskovali Zivot a zabijeli jiné barevné lidi
v Santu Domingu a Vietnamu, aby bily American zbohatl,“ stalo na protestnim letaku z roku
1965.”° Protivalené protesty postupné silily a zmohutnély s vlnou studentskych demonstraci
vroce 1968. Policejni brutalita, zatykani a soudni procesy s demonstranty vSak vedly k jeste
vétsimu odporu proti vladé a Vietnamu.”” Prezident Johnson se jiz nemohl ukazat na veiejnosti,
aniz by jej nedoprovazely protesty. Skandovani ,, LBJ, LBJ, how many kids did you kill today? *

se ozyvalo ze viech kouttl zemg.”

Lze fici, Ze antikomunisticka propaganda ztratila v 60. letech pevnou ptidu pod nohama.
Po relativne uspésném vyieSeni karibské krize opadlo napéti vystupniované na zlomu 50. a 60.
let. Amerika jiz nebyla bezprostiedné ohrozena. Zaklady, na kterych propaganda stavéla, se
otfasly s pfichodem Kennedyho racionalni zahranic¢ni politiky a pfedev§im jeho odsouzenim az

fanatického antikomunismu. Spojené staty realn¢ branily nekomunistické rezimy nikoli s cilem

*! Johnson, s. 619.
%2 Zinn, s. 483.

% Zinn, s. 492.

% Johnson, s. 618.
% Zinn, s. 484.

% Tamté?.

7 Rogin, s. 78.

% Zinn, s. 483.



37

ochranovat a $ifit demokracii ve svété, ale zastavit expanzi komunisti a nedopustit jejich
globalni pievahu. To vsak byly pro bézného Americana pomérné vzdalené pojmy. Piesto se ve
spole¢nosti stale drzela piedstava, ze bojovat proti komunistiim je sprdvné, coz bylo divodem
pocatecni podpory vetejnosti vstoupit do valky. Jak jiz bylo feceno, tato podpora zacala rychle
slabnout. Problémem bylo, Ze nikdo nedokazal vefejnosti presveéd¢iveé vysvétlit, co by Spojené
staty Gsp€Snym tazenim ve Vietnamu ziskaly. Ideové zaloZené argumenty o otazce cti zachranit
»demokraticky* jizni Vietnam pied komunismem se na pozadi krvavych zabéri od véale¢nych
zpravodajt rychle bortily. Tuto situaci trefn¢ vystihl senator Fulbright v roce 1966: ,,Je ndm
Fikano, ze bojujeme s komunismem. Nerozumim této lidské obsesi v abstrakcich. Komunismus je
pouze jiny zpiisob organizace spolecnosti, se stejnymi nesvary jako jiné silné velmoci. Stalin byl
desivy lidozrout bez ohledu na systém, ke kterému se hldsil. Komunisticka Jugoslavie je dnes
mnohem otevienéjsi nez vojensky rezim v Jiznim Vietnamu nebo ve vojenskych diktaturdach

v Latinské Americe, které podporujeme.

Na pocatku konfliktu se vlade daftilo $ifit propagandistické myslenky pomoci oficialnich
vladnich prohlaseni a materialdi, které média ptebirala. Jakmile vSak zacaly noviny a poté i
televize pochybovat o pravdivosti oficidlnich informaci a daly prostor svym zpravodajim ,,v
terénu* a postupné i oponentiim valky, ztratila vlada nejdtlezitéjsi kanal pro Sifeni provalecné
propagandy. Propagandistické plakaty tézce odolavaly tlaku téch protivalecnych parodujicich ,,/
Want You for U.S. Army“ proslulého strycka Sama. Nejvyraznéj$i byla propagandisticka
produkce filmova. Film zroku 1968 Zelené barety (The Green Berets) spolurezirovany jiz
zminénym Johnem Waynem, ktery obsadil také hlavni roli, zobrazoval statecnost a odhodlani
americkych vojakl v kontrastu se zakefnymi a zbab€lymi bojovniky Vietkongu. Snimek mél
presvédcit americkou vetejnost, Ze jejich ,.kluci® bojuji ve Vietnamu za spravnou véc. Druhym
propagandistickym filmem, o kterém bych se rad zminil, byl 27 minutovy A Day in America,
taktéz z roku 1968. Divakovi je Amerika v dob¢ vrcholici valky a bouflivé domaci atmosféry
predstavovana jako idedlni misto k poklidnému Ziti s bohatym spoleCenskym zivotem a
vyspélym primyslem. Propaganda v této podobé a v této dobé se jiz musela nutné mijet

ucinkem.

9 Powers, s. 323.
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5. Propaganda v 70. letech?

Lyndon Johnson se rozhodl jiz radsi nekandidovat na funkci prezidenta Spojenych stath
a vroce 1969 jej vysttidal Richard Nixon. Tento konzervativni a nekompromisni Kaliforfian
nenasel prilis obliby a porozuméni u liberald z vychodniho pobiezi ovladajicich sdé€lovaci
prostiedky.'” Nixon rovnéz &elil masivnim protivaleénym protestim, a piestoze se snaZil
vetejnost presveédcCit, Ze je naprosto neoblomny, dohan€ly ho k zufivosti a disent vSemozné
potiral.'”" Podobn& jako Johnson, i Nixon byl piesvédéen, e za protesty byly Moskva a
mezinarodni komunistické hnuti.'” Pokousel se tedy k jejich potladeni vyuzit tajnych sluzeb a
vedeni operaci FBI a CIA soustfedit v Bilém domg.'” Lze také Fici, ze v ptipadé protivale¢nych
protesti byla televize otevienéjsi oficialni vladni rétorice — zobrazovala je spiSe popisné, aniz by

se hloubé&ji zajimala o argumenty odptircti valky.'*

Spolec¢nost byla z valky jiz znatelné unavend a §itil se v ni pocit rezignace. Soudy
zaCaly byt k protivaleénym demonstrantim shovivavéj$i — vroce 1971 zamitaly projednavani
ptipadd demonstranti, kteii by za stejny skutek pfed dvéma lety §li do vézeni. Padaly také nizsi

tresty. 105

TeZkou ranou pro vladu byl tnik tzv. Pentagon papers, 47 svazkl klasifikovanych jako
tajné a mapujicich americkou aktivitu ve Vietnamu od pocatku konfliktu. Jeden z ¢lenti tymu,
ktery tyto dokumenty ptipravoval, poskytl jejich kopii New York Times, které je zacaly od 13.
Cervna 1971 zvefejnovat. Vyslo najevo, Zze od pocatku valky vlada vefejnosti lhala, slibovala
brzké vitézstvi, i kdyz si byla védoma blizici se katastrofy, informovana CIA a Pentagonem, ze
valku nelze vyhrat.'” Utoky na americka plavidla v Tonkinském zalivu se ukazaly byt
vyprovokovanymi ze strany USA, pfipadné zcela smySlenymi, nehled¢ na to, ze se incident
nestal v mezinarodnich, ale vietnamskych vodach. Administrativa 0dajné védéla o
polarizovaném vefejném minéni ohledné zahrani¢ni politiky v jihovychodni Asii a dva mésice

pred tonkinskym incidentem jiZ jeji vedeni zvaZovalo mozné zptisoby, jak vstoupit do valky.'"’
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Dalsi odliv svych dosavadnich ptiznivctu valky ve Vietnamu nastal na pocatku 70. let,
kdy Vatikan oznacil jaderné zbrané za ,zlo¢in proti Bohu a ¢lovéku* a tlacil na americké
katoliky, aby prestali podporovat vladni studenovalecnou politiku a valku odsoudili. Prizkumy
vetejného minéni tehdy zachytily zasadni nazorovy obrat. Zatimco v roce 1969 podporovala
vétsina véticich vladni strategii ve Vietnamu, o dva roky pozd€ji bylo pro okamzité stazeni

vojsk 80 % americkych katolikd.'®

Richard Nixon to nemél v prezidentské funkci jednoduché. Musel celit masovym
protestim proti valce, ktera byla od roku 1968 na ,,domaci ptidé* v podstaté prohrana a vlada
hledala cestu, jak Ameriku z konfliktu — v ramci moznosti — distojné vyvést. Tuto roli mu
ztézovala média, ktera povazoval za své nepratele. VEdél, ze ho vychodni tisk nenavidél uz od
konce 40. let a Ze ho sdé&lovaci prostfedky v roce 1960 piipravily o funkci prezidenta.'” Utoky
médii na prezidenta byly v tehdejSim politickém zivoté Gpln€ né¢im novym. Diive prezidenty
podporovala, kryla milostna dobrodruzstvi Roosevelta i Kennedyho ¢i Johnsonovo uplatkarstvi
jesté v dobg, kdy byl viceprezidentem.''® Paul Johnson ve své knize Déjiny 20. stoleti vykresluje
medidlni Stvanici s cilem politicky zniCit po Lyndonu Johnsonovi i Richarda Nixona, ktera

vyvrcholila aférou Watergate (1972).'"

V té dob¢ se prezidentovi jiz vymykala situace z rukou
a o dals$im propagandistickém usili nemohla byt fe¢, nehledé¢ na to, Ze by sebeintenzivngjsi

propaganda nedokézala ve vefejném déni a klimatu uz nic zménit.
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Zavér

Antikomunistickd propaganda dosahovala svych nejvétSich uspécht od druhé poloviny
40. let do pocatku 60. let. Podatilo se ji potlacit pozitivni vnimani Sovétského svazu Sifené
vladni propagandou béhem 2. svétové valky a nasledné vyvolat strach zrozpinavého
komunismu. Pfestoze podpora americké ucasti v korejské valce postupné klesala, vetejnost ji
vnimala jako dulezity krok k posileni vlastni bezpecnosti. Politicko-agitacni propaganda
nastartovala az s hysterii hrani¢ici hon na komunisty ve vech sférach vefejného Zivota. Siteni
antikomunismu rovnéz napomohla katolicka cirkev, ktera se stavéla proti ateistickym zakladim
komunismu a ptedevsim proti perzekuci veticich v zemich s nove nastolenymi komunistickymi
rezimy. Zraky Americ¢ant upoutal také Hollywood, a to nejen svou antikomunistickou filmovou
produkci, ale i ¢innosti svych ,vySetiovacich komisi“ a jejich cCistkami. Spolupiisobici
propaganda integrace polozila zaklady pro sociologickou propagandu, ktera vedla ke

zformovani tzv. konformni spole¢nosti 50. let.

Intenzita antikomunistické propagandy dostoupila vrcholu v obdobi mccarthismu. Lze
fici, ze se vtéto dobé vladé antikomunismus vymknul kontrole, a ta jej musela tlumit.
McCarthyho pad byl pro spoleCnost vitanym uvolnénim, zaroven vsak zdiskreditoval
propagandu zalozenou na strachu z vnitintho nepfitele. Vyvoj svétového déni a urovné
bojového arzenalu SSSR s sebou pfinesl strach z bezprostiedniho ohroZeni lidi ptimo v USA —a
tim 1 napln propagandy, kterd nabrala novy dech. Americané Zzili v ocekavani jaderného

konfliktu az do konce karibské krize v roce 1962.

V 60. letech doslo kvyznamnému oslabeni propagandy. Kennedyho odsouzeni
antikomunismu jako piezitku doslova otfaslo jejimi zaklady a zpisobilo vinu nevole zejména
v armadnich kruzich. Schylovalo se k valce ve Vietnamu a propaganda jen téZko nabirala novy
obsah. Ukazalo se, ze ochrana svobody a demokracie ve vzdalené zemi neni pro spole¢nost
dostatecnym diivodem, aby tolerovala desetitisice mrtvych americkych vojaka ve valce, jejiz
hrizy byly kazdy den zobrazovany v médiich, predevsim v televizi. Udrzet podporu vefejnosti
valce by bylo naroénym ukolem i pro intenzivni agitacni provale¢nou propagandu, kterou se
vlada snazila vést. Ve srovnani s dobou, kdy byla antikomunistickd propaganda na vrcholu,

doslo k zasadni proméné prostiedi, ve kterém meéla plsobit.

1. Jak jiz bylo naznaceno, v dobé valky ve Vietnamu se vefejnost necitila byt

bezprostiedné ohrozena, at’ uz vnitinim nebo vné&jS$im nepfitelem.
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2. Antikomunismus spojeny s pocitem ohrozeni byl velice konkrétni, naopak ochrana
svobody a demokracie jako nova napln propagandy byla pro mnoho Americ¢ant
dosti abstraktnim pojmem. Dalo by se fici, Ze spole¢nost nevédéla, co by tispéchem
ve Vietnamu ziskala — zastaveni komunistické expanze jiz nebylo prezentovano

jako zivotn¢ dulezité.

3. Vlada ztratila podporu médii jako kli¢ového prostiedku Sifeni propagandy. Toto byl
zcela novy jev — dfive sd€lovaci prostfedky podporovaly prezidenta a piebiraly
zpravy z oficidlnich zdroji. Diky technickému pokroku se aktualni informace
dostavaly ke svym pfijemcim velice rychle a televize se stala hlavnim

zpravodajskym médiem. Lidé tak mohli porovnavat informace z riznych zdroju.

4. Prezident Johnson ztracel diveéru vefejnosti, Ze je schopen dostat slibliim o brzkém a
vitézném konci valky. Podpora valky v Koreji také postupné klesala, valka ve
Vietnamu vsak trvala mnohem déle a jeji podpora klesala z divodu oslabené

propagandy rychleji.

5. Propaganda se snazila plsobit na spole¢nost zmitanou studentskymi protesty,
hnutimi za rovnopravnost a protivalecnymi demonstracemi. Takto destabilizovana
spoleCnost jen stézi mohla naslouchat propagandé. Vnitropolitické problémy
odvadély pozornost od mezinarodniho déni a vladni zahrani¢ni politiky — nutnost

boje s komunismem se o to vice vytracela z povédomi vefejnosti.

V téchto podminkéach bylo vedeni ucinné propagandy takika nemozné. Toho si byli
vladni ptedstavitelé dostatecné védomi, coz vedlo k jejich rozhodnuti vycouvat z konfliktu po
,neuspesné™ ofenzivé Tet. Spolu s vili prezidenta valku vyhrat se zhroutily také zbytky vladni

propagandy.

Pfi¢in katastrofalniho vysledku valky ve Vietnamu lze nalézt mnoho, stejné tak
nemtzeme zadnou znich oznacit jako hlavni a klicovou — spiSe doslo kjejich kumulaci.
Podobné je to i s valeCnou propagandou. Neni mozné fici, ze by selhala nebo byla $patné
vedena. Slo o logické vyusténi jejiho vyvoje spolu se spoletenskymi zménami, na které

nedokazala adekvatné reagovat.
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Summary

The work deals with the anticommunist propaganda in the U.S. between 1945-1975.
This period, bounded by the end of the World War II and the end of the Vietham War, is very
interesting from the perspective of propaganda. It managed to change the perception of
communism in a very short time, to launch a Red Scare and in the second half of the 50s to
convince Americans that are facing a threat of a nuclear conflict. The situation changed in the
60s when anticommunism was labeled as a relic of the past. The anticommunist propaganda was
appreciably weakened close to the beginning of the Vietham War, when the propaganda was

needed to maintain public support for the war.

The propaganda was not successful in this matter. We can find the causes of this failure
in major transformation of the environment in which the propaganda operated: 1) The society
did not feel so threatened by the communism as it was before. 2) A new content of the
propaganda — to protect freedom and democracy — was for many Americans quite abstract. The
society did not know what would be gained by success in Vietnam. 3) The government lost the
support of media as a key means of spreading propaganda and the media no longer just pick up
information from official sources. 4) President Johnson lost public confidence in the ability to
achieve an early victory. The lengthy war then was rapidly losing public support. 5) The
propaganda was unable to operate effectively in the society shaken by domestic problems that

distracted attention from the international affairs and government foreign policy.

Under these conditions to build effective propaganda was virtually impossible. After the

“Tet offensive” government officials aware of that rather decided to withdraw from the conflict.
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