Posudek na bakatkou praci M. Drozda ,, Problematika energetickejigl@sti Slovenska a

jeho zbrojna spoluprace s Ruskou federaciou v rdla®8-1998"

Bez ohledu na p@kud zavadjici nazev prace, bylo bydba jiz na zéatku gesrgji
definovat zandteni prace, autor vlastpodchytil z&atky slovensko-ruskych vztah
v uvedenych letech, i kdyZitchz polozil na uvedené &wblasti, nebt hraly dilezitou roli.
Sice vySel z nastinu koncepci ruskeé zahainpolitiky obeci a ve vztahu ke sdni a
vychodni Evrop zvIast, avSak ve vilastni praci gigil spiSe slovenskym vnitropolitickym
vyvojem. V této souvislosti sice konstatoval vyzn&havenska pro RF (s. 17)gsto by bylo
na mis¢, kdyby zdiraznil, Ze Slovensko (zvlaSta Me&iarovych vlad), bylo jedinou zemi
regionu, které bylo relativnnakloréné ke spolupraci s Moskvou, a kdyby v tomto ohledu
vénoval &tsi pozornost akcim Ruska, kterélynzabranit vstupu Slovenské&R a dalsich
zemi do Severoatlantické aliance. Autor sice nafdgiimo vyswtleni, ale dalSéast divoda
spaivala ve vnitni politice M&iarovych vlad a jejich chladnych vztazich s NATICEU.

Propojeni plynovoil Jamal (pes Polsko) s Tranzitnim plynovodentgp Slovensko)
(s. 30), by slouzilo f@devSim Gazpromu, kterému by umoznitegmérovavat toky plynu, i
kdyz je skuténosti, Ze stavba uvedeného propojeni by posilitgueni Slovenska jako
energetického koridoru a finamim ziskem. K realizaci projektu nedoslo pro polskipor.
(Jako drobnost: nakup vrtulriilkka-50 (s. 40-41) se neusk&td prose proto, Zze ho Rusko
nevyralglo. Teprve poslednichekolik let vyrabi v malych sériich ndstupce Ka-52, @R

nema samdejme zajem ho nakupovat.)

Prace M. Drozda vyhovuje naridk kladenym na bakaigkou praci, hodnotim ji jako velmi

dobrou.
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