Oponentsky posudek na bakalarskou praci
Daniely Pokorné ,,Ziva priroda ve 3.roéniku*

Autorka prace se zabyva tim, jak je ve treti tride zakladni Skoly detem
prezentovano ucivo o zivé prirode, jak je procvicovano a zkouSeno a jakych chyb se
deti pri tomto zkouSeni dopoustéji. Postupné formuluje uptesiujici otazky: 1) Jak je
pojem ,,Ziva priroda‘ ve vyuce strukturovan z hlediska logickych a infralogickych
struktur? 2) Co je vilastné pro déti pri procvicovani a zkouseni tohoto pojmu pracné?
3) S jakymi jednotlivymi pojmy, nalezejicimi do obsahu pojmu ,,Ziva priroda®, se
v hodindch deti setkavaji? (kurziva oznacuje citaci z abstraktu).

Prace zacind uvodem, popisem tfidy a vyctem metod. Autorka cerpa
z pozorovani 4 hodin vyuky, zrozhovoru s ucitelkou a z analyzy testli. Bylo by
vhodné souhrnné uvést, jak byla data zaznamenavéna a jak s nimi bylo pracovano. Po
popisu prvni hodiny, rozhovoru a reflexi (8 stran), ptichdzi autorka s vySe uvedenymi
uptesnujicimi otdzkami. V ramci reflexe je rovnéz uveden hlavni teoreticky ramec,
z jehoz pohledu jsou data interpretovana (Piagetovo pojeti logickych a infralogickych
operaci). S ohledem na kli¢ovou roli tohoto déleni a malé rozsifeni tohoto pojmu
v literatufe a ucebnicich bych uvital podrobnéjsi vyklad (soucasny ¢ini 14 tadek
véetng prikladu, s.11). Zejména by bylo vhodné diskutovat, zda autorka ceka, ze je
toto déleni uplné (vSe lze zaradit) a zda se operace vylucuji nebo se daji kombinovat.
V neposledni fad¢, zda predpokladd obtize se zafazenim, piipadné rozdily mezi
posuzovateli (napt. vyzaduje otazka ,,Doplii ndzev Casti rostliny — nadzemni Cast
rostliny, ktera nese kvéty logické nebo infralogické operace? ptip. ,,T¢lo kvetoucich
rostlin ma tyto ¢asti:...“? —s.33, ot.5-6).

V dal$im textu jsou popisovana pozorovani, rozhovory a reflexe z dalSich
navstivenych hodin (4, 4 a 3 strany). V paté Casti analyzuje testy, které déti
vyplnovaly (3 testy pokazdé od 6 déti, souhrnny test od 19 déti). Zarazilo mne, ze u
kratSich testi pracuje jen s témi testy, které vybrala ucitelka jako vzorek, bez hlubsi
reflexe toho, o jaké déti se jednd, ¢im se podle ucitelky 1isi. U souhrnného testu se mi
libilo jasné rozfazeni otdzek do deklarovanych kategorii (s.33). V Sesté cCasti je
podobn¢, ale podrobnéji popsan test administrovany s odstupem Sesti meésict.
Empirickou ¢ast zakoncuji odpovédi na otazky vyzkumu (4 strany).

V kapitole Diskuse jsou predstavena teoretickd vychodiska: Piagetovo pojeti
zivota a relativné podrobny popis tfi studii. Kladné hodnotim pouziti recentni
zahrani¢ni literatury. OvSem k teoretické casti mam nckolik vyhrad. Zaprvé,
tematickd (ne)spojitost — zatimco empirickd ¢ast je zalozena na Piagetoveé dé€leni
myslenkovych operaci a diskuzi obtiznosti takto poklddanych otdzek, v teoretické
Casti toto déleni neni a misto toho je uvadéno Piagetovo pojeti zivota, které zase chybi
v empirické ¢asti. Analyzy v empirické ¢asti by bylo mozné provadét i mimo kontext
vyuky o zivé a nezivé ptirodé. Zadruhé zatimco empirickd cast se opird o rozbor
didaktické praxe (vyuka, prace ve tfide, testy), Piaget i diskutované clanky pouZzivaji
jiné metody. Zatfeti, zafazeni teoretické Casti za empirickou cast nebylo Stastné —
casti nejsou tematicky pfili§ propojené a naopak koncepty pouzivané v empirické
Casti (operace) jsou vysvétleny jen v empirické ¢asti a velmi strucné. V piipadné
opacného tazeni by autorce byl tento nesoulad pravdépodobné patrnéjsi. Zarazeni
teoretické Casti by bylo podle mého nazoru vhodné v pfipadé, kdy se k pouzitym
konceptim dostdvame postupné na zaklad¢ prace s daty, zde bylo pouziti Piagetovy
teorie piedstaveno pfedem bez jinych alternativ.



Z jazykového hlediska mi prace pfisla v pofadku. V praci je minimum
preklept, ale Casto se objevuji typografické nepiesnosti: mezera pied carkou,
teCka/Carka pred zaCatkem zavorky, uvozovky (,,Ceské* i "anglické"), jednopismenné
predlozky na konci fadku.

Autorka Cerpala ze tii Piagetovych knih, jedné uc¢ebnice, dvou uc¢ebnic pro déti
a tfi védeckych clanki. Literatura na konci praci je formatovana dobfe, u praci
z Child Development a Education by nebylo tieba uvadet databazi a datumy (jedna se
o odborné cCasopisy). Zatimco knihy autorka odkazuje v textu dobfe, problémy ji
délaji odkazy na ¢lanky. U vSech tii ¢lankd odkazuje opisem (,,studie z roku 1984,
jejiz autofi [jména] (s.54)%, ,,prace tfi autort z NWU... (s.58)%, ,,vyzkum v Turecku
(s.60)“). Navic odkazuje na Clanky (Laurendau & Pinard, 1962; Berzonski, 1973,
1974), které chybi v seznamu literatury (s.54).

Téma prace mi pfijde zajimavé a vhodné vyzkumu. Prace by se podle mého
nazoru mohla ubirat dvéma sméry. Bud’ s akcentem na pojeti zivé ptirody pak by bylo
vhodné zkoumat vypovédi déti a jejich dosavadni znalosti a predstavy. Navic by bylo
zajimavé sledovat asovy kontext vyuky — co déti probiraly pted tim, co se probiralo
mezi timto tématem a testem po 6 mésicich a zda by se vyuka tohoto tématu odrazila
ve vypovédich déti. Druhou moznosti by byl diraz na logické a infralogické operace.
Pak by bylo mozné sestavit rizné varianty testil a sledovat chybovost v zavislosti na
formulaci. Takovy design byl patrné vedl ke konkrétnéjSim vysledkiim — pii ¢teni
prace jsem mél dojem, Ze klicové bylo pozorovani na prvni hodin€ a analyza testd,
naproti tomu benefit z dalSich tfi hodin pozorovani byl pomérné maly.

U soucasnych dat by bylo dobré posilit kvantitativni zpracovani, nemyslim
nutn¢ na uroven testovani hypotéz — ale napt. poCty bodi (s.35) by bylo lepsi vyjadfit
primérem a rozsahem, piipadné histogramem. Podobné tabulky s vysledky obou
souhrnnych testi (s.33, s.36) obsahuji idaje o poctu chyb a v textu autorka uvadi, jak
by otazky tiidila podle operaci — tabulka ¢i graf shrnujici uspéSnost podle operaci by
1épe Ctenafi prezentoval vliv operaci na usp&snost.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném dobie.
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