Posudek vedouciho bakalarské prace
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Technologicky vyvoj veslovani od 19. do 21. stoleti

Technologicky vyvoj v jednotlivych sportovnich odvétvich nebyva obvyklym tématem
bakalafskych a diplomovych praci. UZ z tohoto hlediska lze hodnotit odvahu se kterou J. Hrubes
pristoupil ke zpracovani této problematiky. Pozitivné 1ze vnimat i autorovu snahu zaplnit mezeru
vzniklou absenci publikace zabyvajici se danou tématikou. Prace je pomérné rozsahla ( 71 s. véetné
ptiloh).

Nas. 10 je ptehledné formulovan cil prace 1 otazky na které autor ve svém textu hleda odpovédi.
Dalsi kapitoly teoretické ¢asti jsou vénovany historii veslovani, charakteristice veslafského sportu, a
predevsim velmi podrobné veslaiskému vybaveni a jeho vyvoji.

Vyzkumna ¢ast je uvedena hypotézami (s.46). Tyto jsou sice vystizné a koresponduji s cili prace,
ale v nékterych ptipadech (H1 1 H2 ) bych uvital exaktnéj$i formulaci. Samotny vyzkum je uz na
prvni pohled pracnou zalezitosti, ale zda se ze vysledky staly za vynaloZenou namahu. Vyjadieni
k jednotlivym hypotézdm v kapitole Diskuse (s.59) je zavadgjici. Dlvodem je maly pocet
respondentli. Pti vétsim poctu testovanych veslait se Ize s velkou pravdépodobnosti domnivat, ze
by se potvrdily vSechny Ctyfi hypotézy. Zavéry prace (s.60) jasné potvrdily, ze se jeji cil podafilo
naplnit. Bakalafska prace je velmi pfehledné zpracovana a ma vzornou Skolskou kompozici. Zdafily
je také poznamkovy apardt a vysoka je i urovenl formalniho zpracovani celého textu. Pfilozeny
dotaznik je stru¢ny a jednoduchy, nicméné zcela dostacujici k tomu, aby splnil sviij ucel. Pouzity
obrazovy material je velmi ndzorny.

Celkoveé mohu konstatovat, ze se jedna o skutecn¢ zdafilou bakalaiskou praci, ve které

Jakub Hrube§ prokdzal, ze je schopen zpracovat vybrané téma na pozadované urovni. Praci

doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji .............

V Praze, dne 30.8. 2010 PhDr. et PaedDr. Ladislav Kaspar, Ph.D.
vedouci prace



