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Princ Tomas:

Zity prostor déti z Cikanské osady pod Letanovskym mlynem

Tomas Princ se ve své bakalarské praci vénuje Zitému prostoru déti z Cikanské osady
pod Letanovskym mlynem. Na stran€ 29 popisuje ptihodu, kterd ho k zdjmu o toto téma
ptivedla. Z cesty do osady i z osady jsou za slune¢nich dni vidét Vysoké Tatry. Tomas se pfi
pohledu na ,,dechberouci panorama Vysokych Tater zeptal jednoho ditéte z osady, zda tam
neékdy bylo. Dité vSak otazku vztidhlo na vesnici, ktera leZela hned za polem. Cilem prace tak
bylo zachytit prostor, v némz se déti pohybuji a snaha porozumét tomu, jak tento prostor

vnimaji.

Tomas Princ nacetl pro svillj zdmér relevantni teoretickou literaturu a zvolil vhodné
vyzkumné metody. Rozsah zvladnuté literatury je nadstandardni — jedna se pfitom o literaturu
riznych védnich obort, velkou ¢ast tvoii zahrani¢ni publikace. Zpisob analyzy sebranych
dat, tfidéni textu, polozené akcenty pfitom ukazuji, Ze si teoretické ukotveni osvojil do té
miry, ze je dokaze aplikovat. Velmi pfitom oceniuji kriticky ptistup, ktery uplatiiuje nejen vici
pouzitym metodam, ale dokaze ptiznat a uvédomit si nedostatky pfti realizaci svého vlastniho
vyzkumu. Autor vhodné€ uvadi ctenaie k vlastnimu tématu, prace je €tiva, autor citlivé vybira

obrazovou dokumentaci, ktera se tak stava vlastni soucasti textu.

Ptesto je pro me vysledny text trochu zklamdnim. Zd4 se mi, ze v teoretické Casti se
autor trochu pfili§ snazil dat praci ,,akademicky punc® . Cituje velké mnozstvi literatury, a
ackoliv Ctenaf pobere, co chtél asi autor fict (totiz odlisit geometrické a zité pojimani svéta),
vyklad je trochu nedotazeny. Na jedné stran¢ Ize snad ocenit, kdyz autor piSe o Husserlovi,
Heideggerovi, Patockovi, na druhou stranu je tato fenomenologicka perspektiva predstavena
jen velmi plitce a navic ¢asto zprostfedkované pies dalsi autory. Zptisob citovani, kdy autor
neuvadi stranku knihy, ale odkazuje vzdy jen na knihu jako celek, povazuji v tomto ptipadé za
matouci. Autor mél teoretické ukotveni 1épe vztahnout k vlastnimu vyzkumu a promyslet ho
s ohledem na zamér vlastni prace. Totéz plati 1 pro Cast, kde autor Ctenaie seznamuje
s metodologickymi problémy pfi praci s détmi a posléze s ,.kulturou romskych osad®. Je

samoziejmé, ze ob¢ oblasti jsou velmi rozsahlé, aby je autor seriozné pro tento text zpracoval.



Zda se mi vsak, zZe své ziskané znalosti mohl ¢tenati zprosttedkovat ticelnéji. Minimalné€ by se
m¢l autor vyrovnat s tim, pro¢ ma v nazvu ,,Cikénskd osada pod Letanovskym mlynem®,

v textu vSak piSe o ,,Romech®. Nekdy autor mluvi o etnicité, jindy o kulture romskych osad
nebo o socialnim vylouceni (neuvédomované o konceptu chudoby). V samotném textu se pak
pfi interpretaci ,,ROmu* autor opird zejména o diplomovou praci Vojtécha Pelikana, kritické
zhodnoceni jeho piistupu vSak chybi.

Samotnd analyza dat zac¢ina reflexi vlastniho ,,pfichodu do osady*. Tato ¢ast
nepostrada kouzlo okamziku a lze se v ni docist pro vyzkum relevantni fakta. Jakkoliv miize
byt volba tohoto postupu relevantni, méla by byt vysvétlena a vedena n¢jakym jasnym
metodickym postupem a cilem. To vSak bohuzel v tomto piipadu neni a nelze ji pak ani
povazovat za ditkladnou etnografii mista. Zavadéjici je 1 deklarované zicastnéné pozorovani.
Analyza mentalnich map a fotografii je provedena citlivé a kriticky vzhledem k sebranému
materidlu. Je spravné, Ze tato analyza predstavuje nejvétsi ¢ast bakalaiské prace, autor zde
vSak témér neuziva odkazy k odborné literature, ktera by umoznila jednotlivé interpretace
1épe podloZit. Jakkoliv jsou velmi dobfe vybrané ilustrativni obrazky pro analyzu, 1épe mohla
byt zvladnuta graficka podoba textu. (Popisky pod obrazky obcas pfechazeji na dalsi stranu a
text je tak neptehledny.) Nevhodné také plisobi velmi Casto se opakujici ,,pfiznani* autora, ze
nevi, co autor fotografie nebo obrazku zamyslel, protoze jej nestacil kontaktovat. Jakkoliv je
terén cikanské osady pomérné komplikovany a v ptipadé déti jako informatora neni snadné je
dostihnout, m¢l vzit autor tuto skute¢nost v uvahu pii designu vyzkumu nebo prosté byt

v terénu déle.

I ptes tyto vytky povazuji praci za zdafilou, doporucuji ji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

velmi dobfe.
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