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Oponent/konzultant, vedouci prdce- nehodici se Skrtnéte

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace

Téma prace je aktuadlni s ohledem na casty vyskyt tohoto poraneni.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a piehled
domacich i zahrani€nich literarnich prament

Autorka  pracovala samostatné. Vyuzivala informace zodborné literatury, internetovych zdrojii a vlastni
zkuSenosti z osetrovani nemocnych s danym poranénim.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajd, odborného textu

Ve své bakalarskeé praci se autorka zabyva oSetrovatelskou péci o 47 letého nemocného se zlomeninou bederniho
obratle. V oSetrovatelské casti uziva Model funkcniho zdravi M.Gordonové. K druhému dni hospitalizace si
stanovila 4 aktualni a 2 potencionalni osetrovatelské diagnozy. Na str. 37 je jiné poradi os. diagnoz nez v dalsi
casti prace. Na str. 38, 41 a 37 neni formulace o$. diagnoz zcela totozna. OS. dg. cislo 2 na str. 37 by mohla byt
obohacena o poruchu sobestacnosti i v oblékani. Cil, plan péce, realizace jsou dobre stanovené. Realizace na
str.43 by mohla byt podrobnéji zpracovana. Zaver prace tvori dlouhodoby plan péce, zhodnoceni psychického
stavu a edukace. Autorka se v dané problematice velmi dobre orientuje. Dobre propojuje teoretické poznatky
S praxi.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publika€ni normy

Bakalarska prace ma 55 stran a 1 prilohu. Z hlediska formdalniho se v praci nachazi nekolik preklepii napr. str.
38, 41, 42 a téez v seznamu pouzité literatury je nekolik formalnich nepresnosti. Na str. 8 a 12 je nepresnost
v citaci. Také internetovy zdroj by mél byt spise uveden pod nazvem ,,Jiné zdroje“. Seznam zkratek neni uplny.
Chybi napr. zkratky ze str. 17, 18. Priloha ,, OSetFovatelsky zaznam* také neni uplny a nema uveden zdroj.

Z hlediska stylisticke urovné je prdace velmi hezky zpracovaina.
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Poznamky,
doplinky
posuzovatele:

Otazky

k obhajobé: Jak probihala rehabilitace nemocného a jaka zde byla tloha sestry.

Hodnoceni celkem: Doporucuji - redoporucji praci k obhajobé:

Navrh klasifikace prace: vyborné - velmi-dobfe—dobfe-nedostateéné

Datum: 19. 6. 2011

Podpis:

* nehodici se vymazte nebo $krtnéte

Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimaliné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobie Minimaliné jeden bod v kazdé polozZce
6az8 Dobre Maximalné mozna jedna "nulova" poloZka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova"” poloZzka






