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Bakalatskd prace Daniely Labajové se zabyva jednim aspektem aktudlniho tématu sladéni
pracovniho a rodinného Zivota, nedostatkové kapacity mateiskych Skol, pfedev§im pfi piijiméani déti
ve véku 3 — 5 let. Toto téma se autorka rozhodla spojit s problematikou komunitniho plénovéani,
které povazuje za jeho feSeni. Komunitni planovani by mélo odhalit nedostatek v pfisluSnych
obcich a pomoci néprave.

Volba tématu bakalafské prace Daniely Labajové je zdafild, originalni a s potencidlem byt pfinosna
pro zvolena mésta. Neni piespfili§ Sirokd, 1 kdyz v ndzvu prace by bylo mozné zminit konkrétni
mésta, na kterd se autorka zaméfila. Téma je relevantni pro obor studia.

Studentka rozdé€lila praci na tfi hlavni casti. V prvni casti se zabyva teoreticky tématem
komunitniho planovéni socialnich sluzeb. V druhé casti charakterizuje predSkolni vék ditéte po
strance fyzickeé, psychické a socialni. Dale se zde zminuje o rodiné, jejich funkcich a typech. Treti
¢ast je nazvana empirickou a vénuje se srovnani poctu déti na Kladn€ a v Tiinci s kapacitou
tamnich matetskych Skol.

Zvolenou metodou je zpracovani odborné literatury na dané téma a prace s komunitnimi plany
uvedenych mést. Bohuzel neni nastinéna a ani zrealizovana Zadna konkrétni metoda prizkumu
rodicovskych preferenci ¢i metoda ziskani relevantnich dat pro empirickou ¢ast prace.

Préce je strukturovana, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji logicky. Nékterym kapitoldm (napt. 2.2
Proces planovani a jednotlivé faze a 3.1 Psychicky (mentdlni) vyvoj) by prospélo podrobnéjsi
¢lenéni. V ramci téchto kapitol jsou zietelnd dalSi témata, ktera by idealn¢ méla byt podkapitolou
(napf. faze komunitniho planovani, emo¢ni vyvoj ditéte, vyznam hry, vyvoj feci, apod.).

Autorka velmi dobfe zpracovala prvni €ast prace — komunitni planovani socidlnich sluzeb obce.
Pracovala s odbornou literaturou a stru¢né€ uvedla vyznam i postup komunitniho pldnovani. Autorka
sama nema s komunitnim planovanim praktickou zkuSenost, proto neni vici literatufe kriticka
a neuvadi ani nejcastejsi problém, tedy nesoulad mezi pldnem a jeho uvadénim do skutecnosti. Téz
nezminuje ¢astou praxi mnoha obci, které jednoduse podhodnoti ambice komunitniho planu.
Zasadnim problémem bakaléiské prace, ktery autorka ovSem nefesi, je fakt, Ze komunitni planovani
se tyka socialnich sluzeb. Socidlni sluzby v sob& nezahrnuji predSkolni zafizeni, ta se fadi do oblasti
Skolstvi. To samozfejm¢ neznamena, Ze by se na zjiSténi potfeb a navrh jejich feSeni nedalo
komunitni planovéni pouzit, nicméné by bylo vhodné o této problematice otevien¢ v praci hovoftit
a piipadné k ni pfistoupit kreativné€ a navrhnout vlastni feSeni. To autorka neudé€lala.

Druha cCast prace je teoretickym zpracovdnim informaci o predSkolnim veéku. Popis je vystizny
a zahrnuje vSechny oblasti vyvoje ditéte, nespliiuje vSak autorkou stanoveny tukol, ato dolozit
pfinos matetskych Skol pro déti predSkolniho véku. Zakladnim argumentem je vyznam kolektivu
pro déti tohoto v€ku, nicméné se dd namitnout, Ze kolektiv nemusi byt pfimo kolektiv matefské
Skoly. Tato ¢ast prace postradad literaturu, kterd by se zabyvala pifimo stanovenou otazkou
a autor¢inu hypotézu dokladala pomoci cilenych prazkumi.

Empirickd ¢ast prace je v poméru k ostatnim kapitoldm velmi kratkd. Cilem kapitoly je dokézat, ze
potencidlni zdjem rodi¢l o umisténi svych predSkolnich déti do matetskych $kol nardZi na
nedostate¢nou kapacitu téchto zatfizeni. Autorka neprovedla prizkum zajmu rodica, pouze Cerpala
z vefejné dostupnych informaci o poctu déti v téchto obcich bez ohledu na postoj ¢i prani rodici.
Pocet déti ve véku 3 — 5 let, jejichZ rodi¢e by mohli mit zdjem o umisténi ditéte do materské skoly,
autorka srovnala s kapacitou mateiskych $kol. Autorka sama zpochybiiuje své vysledky jiz v textu
kapitoly. V pftiloze (neni uvedeny zdroj) je zaroven tabulka, ktera se vénuje zapisu do matetskych



Skol. Tento zdroj neni pfimo v praci zminén a vysvétlen. Mohl by byt zdrojem piesnéjSich informaci
o z4jmu rodicu. Dale predpoklddam, ze pfimo matetské Skoly by informace o zapisu a odkladu
ptijeti do prvni tfidy zékladni Skoly mé&ly mit.

Formalni Gprava prace je v zdsadnich vécech v potfaddku. V praci se objevuje n€kolik pravopisnych
chyb, hovorova cestina a personifikace principii a zdkonl, kterym “o néco jde”. Zvlastni
a origindlni chybou je dvojtecka za nazvem kapitoly. V obsahu se promitaji drobné chyby — jako
napf. chybéjici ¢iselné oznaceni kapitoly 3.1 Psychicky (mentalni) vyvoj, tato kapitola je obecné
trochu “smolaika”, pokud by totiz autorka chtéla dodrzet zvoleny nazev u ostatnich kapitol, méla by
se jmenovat Psychicky vyvoj déti v pfedskolnim véku.

Studentka pracovala s literaturou dle ocekdvani u bakalafské prace. Literaturu cituje spravné
s dodrzovanim pravidel pro citace. Nékteré uvedené zahrani¢ni zdroje by bylo vhodné do textu
prelozit s uvedenim origindlniho textu v poznamce. Nékteré zdroje jsou popularné nau¢né knihy, ne
odborna literatura.

Bakalatska prace Daniely Labajové méa dobie stanovené téma, kvalitné zpracovanou teoretickou
¢ast, bohuzel se ale zda, Ze s postupem casu studentce dochéazel dech a pravdépodobné i ¢as na to,
aby se se stejnou ditkladnosti vénovala i1 nasledujicim kapitolam. Prace proto nakonec vyzniva jako
nedokoncend, chybi ji dobfe podloZzeny empiricky materidl a tudiz nemize byt ani piinosem pro
zvolené obce, které by informace o z4jmu rodici o umisténi svych déti do matetskych Skol mohly
pfivitat a vyuZit pro své planovani.

Pokud studentka stale pracuje v mateiské Skole, urcité¢ bych ji povzbudila k tomu, aby toto téma
neopoustéla, ale naopak navrhla napt. dotaznik zjist'ujici potieby a oc¢ekavani rodici déti. Takovy
dotaznik pak po uspeSném vyhodnoceni relevantnich dat mize nabidnout Skolskému odboru mésta
¢i ostatnim matefskym Skoldm. Umoznil by jim ziskat podklady pro jednéni o rozsifeni kapacit.

Od studentky bych se rada dozvédéla, zda hledala zdroje dokazujici pfimo pfinos matetskych Skol
pro déti predskolniho veéku a kde. Dale jakym zplisobem se rozhodla provést empirickou cast své
prace a zda svou predstavu splnila. Nakonec také zda vysledky své prace prezentovala Skolskym
odboriim zvolenych obci.

Navrhuji hodnoceni bakalarské prace: dobie/C.
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