Posudek skolitele
Alena Charamzova, Mistni elity a vefejny Zivot na Krélovskych Vinohradech
1880 — 1922. Bakaléfsk4 prace, FF UK 201 1, 60s.+13s. ptiloh

Z bakalérské préce kolegyné Charamzové, je velmi dobre patrné, Ze si jeji
téma nevybrala nahodou, nebot’ m4 k prazské vinohradské &tvrti silny osobni
vztah, coZ po mém soudu ptiznivé poznamenalo kvalitu jejtho textu. Ten se
vyznaduje mj. bezpednou znalost{ mistni topografie, jeZ by studentovi méng
zasvécenému mohla délat jisté potiZe, nebot’ nézvy zdejsich ulic, nAmésti a
sadd prodélaly i zde svij vyvoj. Jako mezniky svého vykladu si autorka
vybrala logicky r. 1880, kdy byly Kralovské Vinohrady povyseny na mésto ar.
1922, kdy byly zaglenény do Velké Prahy. Déle mohu konstatovat, Ze i
informaéni zakladna této prace je na pot&itelné trovni. Autorka pfitom vyuziva
zdafile nejen dobovy periodicky a neperiodicky tisk, nybrz i ty archivni
prameny, jeZ ji byly zpfistupnény. Bezpedné se téz orientuje v dobovych
statistickych udajich.

Solidni je i jeji zabér do sekundérni historické literatury, jez je vsak
v daném pfipadé vénovana nejcastéji architektute, otdzkam méstského
urbanismu a lokalnimu koloritu; méné pak socialnim a kulturnim d&jindm jako
takovym, formovani mistnich elit ze stfednich vrstev i sofistikovangjsim
formém vinohradského verejného Zivota. Tuto spolecenskou skupinu
pfedstavuje prostfednictvim Zivotopisnych &rt vinohradskych starostd,
nejvlivnéjsiho vinohradského architekta (Antonin Turek), zndmého spisovatele
a jednoho z ,historikd“ mésta (K. V. Rais), podnikatele ve vyrobé cukrovinek a
Cokolady (Frantisek Marsner) a mistniho rabina (Gustav Weiner). Jeji text velmi
dobfe doklada neoby¢ejny rist a postupn€ se prosazujici koncepéni urbanismus
této lokality, jeZ se stala z mnoha divod véetné ekologickych velmi

pfitazlivym mistem pro Zivot dobie situovanych &eskych sttednich vrstev.




PfestoZe se zde pocet piislusnikii némecké obcovaci fedi pohyboval mezi
léty 1880 ~ 1921 mezi 11,27 -6, 87 % a pocet vyznavacl Zidovské viry mezi
3,51 -6, 87 % (viz Pfilohy, s. 2), zde nedochézelo k vyraznéj$im
narodnostnim ¢i konfesijnim konfliktéim; socialni konflikty zde byly tak¥ikajic
»Vylou€eny“ vzhledem k naprosté po&etni pfevaze stfednich vrstev.

K symbolickému utvrzovéni lokélni identity mistnich ob&anti nepochybné
pfispivala fada staveb, v nich dochazelo v rAmci dobového vkusu k ucelnému
slouCeni fenoménu reprezentativnosti s fenoménem funké&nosti. Autorka je si
dobfe védoma toho, Ze tuto roli si svym zplisobem dodnes uchovaly
Vinohradské divadlo, chram sv. Ludmily, jenz mél ze symbolického hlediska
signalizovat Geské prvky v univerzalnim katolicismu a viceuCelovy Nérodni
diim na Vinohradech. Diky moderniza¢nim pfestavbam a roz$ifovani ji viak
ztratila pivodni vinohradsk4 radnice.

K tomu dodavam, Ze autorce se zv14$t zdafilo vystihnout nejen praktické,
nybrZ i reprezentativni stranky vinohradského Skolstvi, a to nejen se zvlastnim
zietelem k riiznym typtim $kol, nybrz i k jejich genderovému a narodnostnimu
charakteru (s. 41 - 54). Bakalafska prace Aleny Charamzové skyté téZ fadu
mozZnost, jak v zapo&atém vyzkumu pokracovat. Podle mého soudu jde o

kvalitni text, jenZ velmi rdd doporuduii k Uspésné obhajobg.
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