Posudek bakalafské prace Anastiazie Pokotilové.

Téma: Negativni aspekty lidské povahy v ruskych pFirovnanich.

Bakalatska prace, jejichz pfedmétem je zkoumani frazeologismil, zvlasté v konfrontaci
s jinym jazykem (snad by tento zdvaZny aspekt mél byt zahrnut jiz v samotném nazvu prace),
je téma velice zajimavé a, zvlasté pro nerodilé mluvéi, v mnohém inspirujici. Autorka si navic
vybrala skupinu frazeologismi, které zaciluji a popisuji negativni lidské vlastnosti a jejich
projevy, coZ je samo o sob¢ latka velmi atraktivni.

Samotné analyze jednotlivych frazeologickych jednotek pfedchazi teoreticky tivod, ve
kterém autorka vymezuje pfedmét, material, metodu a cil své prace (str. 9). Védoma si obtizi,
s kterymi se miiZe setkat, i rozporu, které dosud nebyly pfekondny v oblasti frazeologie, jasné
formuluje metodu a ptiklani se k tezim, v souladu s kterymi bude nadale postupovat (str. 9 —
11). Ocenéni také zasluhuje vybér aktudlni literatury, ve které jsou hojné€ zastoupeny prace
z konce 20. a pocatku 21. stoleti, coz je snad zarukou, Ze zkoumané frazeologické jednotky
budou sledovany na pozadi dosud Zivé jazykové situace.

Na stran¢ 13 pak za¢ind samotnd sémanticko-strukturalni analyza jednotlivych
frazeologickych jednotek, pfi niZ je zohlednéna i etymologie daného frazeologismu, jeho
kontextové zapojeni a jednotka je porovnana v rusko — ¢eském planu. Autorka v této ¢asti
nejprve provedla tematické rozdéleni frazeologickych jednotek (rmymocts — str. 13 — 23,
NbSHCTBO — str. 24 — 36 a ctpax u TpycocTk — str. 37 — 50). Pak se jiz vénuje analyze
jednotlivych frazeologismil, kdy uvadi jejich vyznam, etymologii, uziti a nakonec uvadi ¢eské
ekvivalenty. Celkové provedeni jednotlivych ,,hesel” je velmi peclivé, jediné co mohu namitat
je posun, ktery alespon ja pocituji, v pfipadé nékterych Ceskych ekvivalentl (napf. ,je duty
jako bambus™ — domnivam se, Ze dany frazeologismus nemusi hodnotit celkové mentalni
kvality osoby, ale mtze se vztahovat k jednomu, konkrétnimu piipadu; stejné tak ,,ma
dubovou palici® — i, a to predevsim, o ¢loveéku tvrdohlavém). Kazda jednotliva ¢ast obsahuje
dil¢i zavery, které pfinaseji zajimavé postiehy (napiiklad na strané 37, kde se autorka vénuje
etymologii Ceského obratu ,,byt na mol“, nebo etymologii ¢eského vyrazu ,holandr) a
vyvody. V souvislosti s autor¢inym tvrzenim: ,,...3aMe4aeTcsl ,CABHI" B CeMaHTHKe (K 001IeMy
3HAYCHUIO ,TIIYIOCTB® NpuOaABIMBAIOTCS olpe/ieIeHHbIE XapaKTepUCTUKU
NOBeAICHUs/XapaKTepa XHUBOTHBIX). na str. 23, bych se ji rdda zeptala, zda se zabyvala
napfiklad i otazkou, zda je tento posun disledkem ¢&i nasiedkem fungovani frazeologismi
v jazyce? Ma dal$i otazka se pak tyka synonym slovesa Hanuthcs, které na strané 35 uvadi a

kterd se podle jejich slov vyskytuji v ruskych frazeologismech. Mohla by autorka fici, co je




podle ni pficinou této bohatsi frazeologické synonymie oproti ¢estiné? Ma posledni otazka, Ci
spise namitka se tyka zavéru (str. 50), ve kterém autorka struéné konstatuje frekvenci vyskytu
frazeologismt v korpusu. Mohla by autorka fici, zda a do jaké miry pracovala s korpusem
(ruskym i Ceskym), a pokud ano (o ¢emz sv&d¢i bibliografie), jaké vysledky tato prace
pfinesla? Domnivam se, Ze pro sledovani tohoto druhu, které ve své praci provadi Pokotilova,
je prace s korpusem, a tedy i Zivym jazykem, velmi pfinosnd, nebot’ ndm miZe dat pfesn€;jsi
piedstavu o ,,Zivotaschopnosti® t&chto frazeologickych jednotek jak v projevech mluvenych,
tak pisemnych. Rovné&Z se domnivam, Ze by vysledky korpusového sledovani byly pro praci
pfinosné.

Pokotilové bakalafskd prace je celkové velmi promyslen¢ strukturovand, peclivé
formalné i jazykové zpracovana a, jak uvadim vyse, pfina$i mnoho zajimavych poznatki a
zaveérh. Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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