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ANOTACE

Tato bakalgska prace se zabyva kategorizaci a popisem foramélchiyb tlumaonika
znakoveho jazyka. Zattuje se na chybyiptlumoceni ze znakového jazyka do mluveného,
tj. z ceského znakového jazyka destiny.

Pti tlumoceni znakovych jazyk probiha pevod informace pasSinou simultan#, proto
je souasti prace kapitola, ktera se zabyva procesem immiho tlumeéeni.

V dalSi kapitole jsou popsany tludrocké strategie a role céstniki procesu
simultanniho tlumaeni.

Dale se prace &nuje specifiim tlumaieni znakovych jazyk Je zde popsan sty
vyvoj tlumadeni pro neslySici, schopnosti sgwlé tluma@&nikim mluvenych a znakovych
jazyka a specifické schopnosti tlurmiki znakovych jazyk. Je uvedeno srovnani tlugemi
mluvenych a znakovych jazitk

DalSic¢ést prace je zatena na chyby tlumimika mluvenych jazylk a chyby tlumeénika
znakovych jazyk.

Empiricka ¢ast prace se sotisti na vlastni vyzkum formalnich chyb tluéndka
znakoveého jazyka, ktery byl proveden formou jejict&eni na videokameru. Seasti této
kapitoly je stanoveni hypotézyfghled formalnich chyb plynoucich z vlastniho vyzkiym
analyza samotného vyzkumu adni pro tlumeéniky plynouci z analyzy vyzkumu.

V zawru prace jsou uvedeny vysledky vyzkumu a srovnaypotézy s analyzou

vyzkumu.

Kli ¢éova slova:simultanni tlumeeni, tluma@nické strategie, specifika tlurdeni pro neslysici,
chyby tlum@nika mluvenych jazyl, chyby tlum@niki znakovych jazyk, obsahové chyby
tlumoenika, formalni chyby tlumdnika, formalni chyby tlumeénika ceského znakového

jazyka



ANNOTATION

The objective of this thesis is to categorise aescdbe formal errors of sign language
interpreters. It focuses on errors committed dunmgrpretation from a sign language into a
spoken language, e.g. from the Czech sign langmég€zech.

Sign language interpreting is usually simultanedumat is why there is a chapter on the
simultaneous interpretation process.

Next chapter describes interpreting strategies rahes of simultaneous interpretation
process participants.

The subsequent part describes the specificitygsf Einguage interpretation. In includes
a brief history of interpreting for the deaf as had equal competences of both spoken and
sign languages interpreters, specific competendesign language interpreters and an
explanation of similarities and differences betwepaken and sign language interpretation.

The next section is focused on errors of spokeguage interpreters and errors of sign
language interpreters.

Empirical part describes research based on regwdihformals errors of sign language
interpreters. This chapter defines the researclothgsis and formal errors resulting from
individual research and it contains an analysithefresearch itself. There is an exercise for
interpreters based on analysis of the research.

The final part of the thesis consists of a sumnudmesearch results and a comparison of

the hypothesis and research analysis.

Key words: simultaneous interpretation, interpreting strategspecificity of interpreting for
the deaf, errors of spoken language interpretenstseof sign language interpreters, semantic
errors of interpreters, formal errors of interpretéormal errors of Czech sign language

interpreters
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1 UvoD

Tato bakalgska prace si vytkla za cil zachytit a popsatéetefjSi formalni chyby
tlumoenikia znakového jazyka, které se objevdji fumoceni z¢eského znakového jazyka do
cestiny.

Podle provaghych vyzkunt je mnohem dlezitéjSi tlumainikav projev z hlediska
vyznamu, tj. obsahu (Kellet Bidoli 2002). Ano, vZzégmozejm¢ uprednosiujeme obsah
pied formou. Ve ¥tSirg pripadi ¢lovék nepotebuje, aby mu byla informacéguana krasnym
vytiibenym jazykem, ve specialni foknjde mu pedevsim o vyznam, o obsahové informace.
V nekterych gipadech se vSak forma tludemého projevu dostava na stejnou uUtowe
tlumodenim projevu z hlediska obsahu. Spatna foréaato velmi negativh ovliviiuje
vnimani petlumaiené informace a ani sebelepSietumaieni z hlediska vyznamu uz
porozungni neponiZze.

VSichni tlumanici se jist shodnou na tom, jak moc jaildzita dobra vyslovnost a
celkova forma cilového jazyka. Nes&tgen zachytit obsah informace, tlutmok ji musi i
dolre podat.

Tlumaognici znakovych jazyk si toho jsou takéddomi. V gipack tlumoseni pro neslysici
si musi davat pozor na kulturni rozdily mezi kontaimi, kterym tlumei. Tyto rozdily se
promitaji i do formy jazyka a je na tludgmdkovi, aby si &chto rozditi byl védom a i
pievodu zvolil jeho spravnou formu, jak v mluvenémyge (MJ), tak ve znakovém jazyce
(29).

Urcity vyraz nebo spojeni, které neslySici ve ZJ peuze mnohdy do MJ ptgba
pielozit s ohledem na kulturni rozdilnost. Vyznanpjeto v takovych fipadech v MJ trochu
posunut, zmirgn a je pouzita forma jazyka, ktera odpovida Kelts jazykem spojené, tj.
kulture slySicich lidi. Projevuje se tu totiZ typicka stleost neslySicich -fjnost. Spravna
forma tlum@nikova projevu musi byt zvolena sarrgje¢ i tehdy, kdyZz odhlédneme od
téchto kulturnich specifik. Tlumimik musi pevest informace do MJ se spravnou vyslovnosti,
gramatikou, bez opakovani slov atd.

KdyZ jsme se zminili o kulturnich odliSnostech jicfevlivu na tluma@nikav prevod ze ZJ
do MJ z hlediska formy, je p@ba se zminit o tomto vlivu i na tlugrdkav pievod z MJ do
ZJ). Tady je naopak vyraz nebo spojeni v Mietlpmaieno do ZJ v fostené,
.nezaobalené“forr Forma tlumoénikova projevu fi pievodu z MJ do ZJ je tedy také
dulezitd. Do formalni stranky projevu ve ZJ fpabagiklad tzv. ,vyslovnost®, tj. kvalita
provedeni znak na kterou si musi tlundaici ZJ davat velky pozor. Spatny pohyb, ugrigt

7



nebo tvar ruky mize zpisobit fizné omyly, dvojznénost a celkové neporozém. Kvalita
provedeni znak vSak neni jedinou formalni sloZkou projevu v ZhakKy musi byt vzdy
provedenytists a Zetelrs, bez hezitanich pauZ, opakovani, nedok@enosti a dalsich chyb,
stejreé jako u mluvenych jazyk

Spravna forma ietlumaiené informace hraje tedy velmiildZitou roli. Nespornym
faktem je, Ze jak tlummici mluvenych jazyk, tak tlumanici znakovych jazyk, délaji
v tlumcceni chyby, a to obsahové i formalni. Zatim byldkar® jen malo informaci v tom
smeru, zda tlumeonici mluvenych a znakovych jazykilaji tyto chyby stejné, podobné, nebo
aplrg rozdilné.

Proto také byla napsana tato baksd prace, aby se pokusikasté&éné na podobné
otazky odpowdét. A to alespa z formalniho hlediska, ip tlumoceni z¢eského znakového

jazyka docestiny.

! zvuky jako eee, aaa, hmm apod.



2 TEORETICKA CAST
2.1 Proces simultanniho tlumd@eni

V této kapitole budeme vychazet zejména z nazopublikaciCenkové Cenkova, 2008),
Seleskovitchové (Seleskovitch, 1978) a Kirchhoff¢ki&chhoff, 2002).

Simultanni tluméeni (ST) je vysoce komplexni lingvisticky procedykhas mozek pracuje
se déma jazyky zarovie Tento proces ma samepre urcité limity. Muze byt uskuténén
pouze mezi ddéma jazyky a ne vice, musi probihat ¥itém prostedi a je zapégbi jistych
schopnosti. Mezi takové schopnostiipaggiklad mimo zakladni schopnost, tj. znalost dvou
jazyka, také funkni kratkodoba a dlouhodoba p&indostaténa slovni zasoba, schopnost
efektivné vyslechnout vychozi informaci, schopnost analyaljot co tlumenik vyslechl,
fe¢nické schopnosti (schopnost vyslechnutou informaoodre formulovat do cilového
jazyka), ale i nafiklad osobnostni fedpoklady, profesionalita, flexibilita, objektivjta
zodpowdnost, skromnost, schopnost dale seil&at atd.

Proces ST se sklada z¢ fazi. Je ejmé, Ze zmitné ti ¢asti procesu neprobihaji zcela
odcklerg, v ptibéhu se pekryvaji. Jedna se o aktivni poslech informace yw&hezim jazyce,
analyza této informace a jeji produkce v cilovémyge. Nektefi autdi, napiklad Hella
Kirchhoffova (Kirchhoff 2002, s. 112), se zfiji jeSt o ¢tvrté fazi tohoto procesu, a to o tzv.
monitorovani a ,sebeopravovani“. Kirchhoffova tuttvrtou fazi chape ale zarovgako
tlumocnickou strategii, ¥emz ji davdme za pravdu. Monitorovani v kapi@ Tluma@nické
strategiefradime mezi strategie.

Pouzivany vyraz ,simultanni® musime chapat s jistmzervou. Mezi zachycenim
informace ve vychozim jazyce a jejinfegumaienim do jazyka cilového uplyne vzdyiia
doba —c¢asovy posuv (vice v kapitol@.2 Tluma@nické strategie konkrétg v ¢asti této
kapitoly nazvan&asovy posuv

Proces simultanniho tlumieni zjednoduSeénvypada takto: tluminik slysi informaci ve
vychozim jazyce, nefize ale ihned tlumst a chvili ¢eka na ufity usek informace, ktery
dava smysl a ktery lzeigtlumaiit. Po této dob (¢asovém posuvu) tluntaik formuluje
mySlenku do jazyka cilového, dale gasreé nasloucha projevu v jazyce vychozim. Myslenku
vychoziho jazyka uchovava v kratkodobé gtna po zmigném useku, ktery uz obsahuje

vyznam, mysSlenku formuluje v jazyce cilovem. Smareé stim ale stale posloucha dalSi



informace v jazyce vychozim, uchovava dalSi my3lemkkratkodobé pawti, formuluje ji
atd. Cefikova 2008, s. 48)

V tlumoceni pro neslySici probihaji tyto procesy stejii tlumoceni zceského
znakového jazyka(izJ) do ¢eského jazyka({J) se tlumonik musi vypeadat s tim, Ze
vychozi jazyk je jazykem vizualnfima tedy 7e faze aktivniho poslechu je vlastaze
aktivniho ,nahledu”. Informaci tlumimik musi zpracovat (analyzovat) a nastegrodukovat
v jazyce cilovém, ktery uz nenf vizualni, ale avokéinf.

V ramci tlumaeni zCJ doCZJ probiha faze aktivniho poslechu informace vehegém
mluveném jazyce a po analytické fazi nastegmobiha faze produkce, kdy tlugrok
produkuje informaci v cilovém jazyce, ktery je v@wi. Tlumanik tak musi informace, které
dostal v jazyce audio-oralnimigiransformovat do informaci v jazyce vizualnim.

Schopnost koordinovat jednotlivé operace f@angSet pozornost jedl@zitou sodasti
dovednosti tluménika.

Nékolik desetileti se odborniciigli, zda je mozné zarokegyoslouchat a mluvit. &kteri
z nich si mysleli, Ze tyto dv¢innosti nemohou probihat zaraveV zawru vyzkumi se ale
ukazalo, Ze to mozné je. Je mozné zatquaslouchat a mluvit, ale za jedné podminky. Téma,
o kterém hoviime a téma, které poslouchame, musi byt stefraikpva 2008, s. 50)

2.2 Tlumo¢énické strategie

Skute&nost, Ze proces tlundeni neni jen produkce informace v jednom jazycko ja
v pripact fecnika, ale je to proces, ktery zahrnuje jazyky dwabizi otazku, jakilovek
zvladne simultanhprevadt informace z jednoho jazyka do druhého?

Pracovat se dwvna jazyky zarowe je velmi naréné. Proto tluménici prochazeji
odbornym vycvikem a také maji k dispozici¢ité strategie, jak proces ST co nejlépe
zvladnout.

Pfi tomto procesu je sami@mosti a zarove vychozim bodem tlumimikova
perfektni znalost obou jazitkmezi kterymi tluméi.

NejdulezitejSimi tlumasnickymi strategiemi jsou roZtena pozornostasovy posuv,
pravdpodobnostni prognézovani, monitorovatésova komprese a dekomprese.

Zjazyk, ktery je zaloZeny na percepéira a produkci pohybem horni polovinya, rukou, hlavy a vyrazem
obliceje
3jazyk, ktery je zaloZeny na percepci poslecherrodykci mluvidly a hlasem
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Rozdélena pozornost

Aby mohl proces ST ibec probihat, je krotnhznalosti obou jazyk dilezité, aby unil
tlumocnik rozclit svou pozornost na poslech informace v jazycehegim (JV) a na jeji
produkci v jazyce cilovém (JC). Tato pozornosize byt vice sousdna na poslech
informace v JV nebo na produkci v JC v zAvislostitom, jak je Usek obtiznyé&ikova
2008, s. 54) a zda tlumoikovi c&kla wtSi potize v daném okamziku porozimh nebo
produkce informace.

~Je zrejme, Ze p porusSeni hladkého gbehu ST dochazi také k naruSeni schopnosti
rozckleni pozornosti mezi oba druldjnnosti a tlumdénikiv prevod je poznamenamanymi
chybami: gereknutimi, opravami, vynechavkami, neporozuim, chybnym usouvztairim
jednotlivych segmeit interferencemi, nedosazenim adekvatnosti a dekoezachovanim
smyslu informace{Cenkovéa 2008, s. 54).

Bez schopnosti roztlt pozornost se samégmé neobejdou ani tlumimici znakovych
jazyki. Tlumainik reprodukuje informaci v JGC0/CZJ) a zarovi posloucha (nebo sleduje
zrakem) nasledujici informaci v J¢J/CZJ).

Kdyz se nyni zagfime na tlumeéeni ve sniru zCZzJ doCJ, kterym se ve své baki&é
praci zabyvame, gZeme vypozorovat &olik chyb, jez jsou zfisobeny préd¥ nespravi
rozdélenou pozornosti. Tlumimik v jednu chvili vice zasiii pozornost na informaci v JC (tj.
v CJ) a unikne mu tak daldi informace v JUZ(). Tato skuténost mize byt zgsobena
mnoha dvody. Nagiklad tim, Ze tluménik predeSlému Useku @ZJ mér rozumi, nebo se
nemiZe vyjadit, je unaveny a zZsme dlat chyby. Bu' zane mluvit moc rychle, aby
zmeSkané informace dohnal, a tibegtava byt jeho projev plynuly, nebo sézm stat pesny
opak. Tlumaénik si z&ne byt ¥dom toho, Ze mu &aka informace unikla a @th moc
dlouhou pauzu, delSi pauzy mezi slovy, nebo miat@yp pouZzije ktzné hezitani zvuky, aby
negijemné ticho gjak zaplnil. Je mozné, Zektery tlumanik anik informace zpozoruje, ale
nepozastavi se nad tim a tlwhalal. Vi ovSem, Ze &akou informaci nestihl jfedat a
Z nervozity zane clat gramatické a jiné chyby.

Na zde uvedenych fikladech chyb jsme si ukazali, co vSechnaizen zmisobit
nedostaténé rozaleni pozornosti p tlumoceni zCZJ doCJ. Chyby se samégjme objevuji |
u tlumateni v opaném sndru, tj. zCJ doCZJ. Tlumanici nagriklad nedostata¢ oddsluji
znaky, ty pak splyvaji dohromady a projev né&sty. Také se rive stat, Ze tlumimik, ktery
je ve stresu, protoze vi, zejakou informaci vlivem nedostate¢ rozctlené pozornosti
vynechal, se zmyli v mistartikulace (nafiklad namisto spravné artikulace znaku na brad
artikuluje znak omylem naele apod.)¢i ve tvaru nebo pohybu u konkrétniho znaku. Tim
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muze zcela posunout vyznam vygov. Mohou se vyskytnout i jiné chyby, toto je pouze
demonstrativni v§et pro lepSi fedstavu.

Chyby v gevodu zCZJ do CJ rozebereme vice v kapitoR1 Vyzkum za#ieny na
formalni chyby tluménikiz znakového jazyka a vyiemi kategorizacesthto chyb

Casovy posuv

Jak uz jsme zminili vySe, neni mozné simultatiomccit bez utité casove prodlevy
(¢asoveho posuvu) mezi vyslechnutim Useku informadé & jeji produkci v JC.

Tlumoenik musi mit k dispozici informaci, kterd bude dagamysl a kterd bude mit
vyznam (Lederer 2002, s. 134). Princip shgydni takovéto informace vhenuji nekteri
autai jako samostatnou tlundaickou strategii. Naifiklad Kirchhoffova (Kirchhoff 2002, s.
114) mluvi o tomto vydovani smyslupiné informace jako o strategii ,segtogani projevu
do funkénich jednotek®. Tato furdni jednotka je segmentovana tak, aby to byla tmee§i
¢ast projevu, kterd dava vyznam v JV i JC.

Proto si musi tluminik na tuto informaci pikat, a pak ji pevést do druhého jazyka.
Seleskovitchova (Seleskovitch 1978, s.ia, Zecim Iépe tlumdnik rozumi myslence
mluwv¢iho, tim |épe vezme mySlenku za svou a snazejopi do cilového jazyka. Tluminik
muze informaci zanalyzovat rychleji a myslence nditro porozunit [épe z mnohaid/oda.
Napriklad velice doke zna téma, o kterém se mluvi, zna miibe atd. Tim také zmované
téi faze procesu ST snaze splynou do dvou (poslegrodukce) a fevod z JV do JC
probihne rychleji, a to diky rychlé analyze (porozium) dané informace.

Délkacasove prodlevy zéalezi naznych faktorech, z nichz uvedeme tydasitjSi. Zalezi
nagiklad na vlastnostech a struktuvychoziho jazyka. Naiklad pri struktue JV, kdy je
sloveso na konci &y (némecky jazyk), musi tlummmik cekat na ,funkni jednotku®
vypowdi déle. Déle zéalezi na schopnostech a strategdiirhotnika, na kvali prostedi
(tiché, hlné), na rychlosti a srozumitelnosti projevu v J¥,ie¢nickém ungni mluwiho
atd. ProtoZze simultanni tlurdeni je pro znakové jazyky typické,ateme si této strategie
vSimnout pomdrné casto, zajisté u profesionalnich tluémdka. Tlumasnik si totiz musi
vytvorit alesp@ minimalni koncept t&asti informace, kterd se prévika. Kdyby z&al
tlumatit sowasrg, byl by pevod do cilového jazyk velmi ovli¢n vychozim jazykem
(doslovnost) a tlumiik by ani newdél, kam mluwi ¢asti vypoedi snetuje.

Jedné z prvnich &ci, které si pozorovatel jistvSimne i sledovani tluméeni ze
znakoveho jazyka do mluvenéhpje skuténost, Ze znakujicid pauzy, aby tluminik
stihal gredat informaci v mluveném jazyce. Prmmu tak je? Prbje tlumainik opoZz@n za
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ie¢nikem vice nezipbéznémcéasovém posuvu? Informace ve znakovém jazyce jsahdyn
piedavany rychleji, nez v mluveném, a to diky vlastndJ, ktera je prodj typicka. Jedna se
o simultannost. Znakovy jazyk ma schopnost velmistih informace diky tomu, Ze jeden
znak dokaze vyjétt to, na co mluveny jazyk ptebuje nagiklad celou ¥tu. (Kellet Bidoli
2002, s. 177)

~Simultannost totiz dovoluje /nos vice informaci séasre v jednom okamziku.
Napiiklad pokud je v mluveném jazyceclestana informace o velkém krasném luxusnim
pohodiném aut je nutnérici 5 slov - "velké", "krasné", "luxusni”, "pohod "auto". Ve
znakovém jazyce lze tyto informacélistajednou - simultangf (Vyswek 2004, s. 16).

N¢kdy dochézi k $tSimu casovému zpozehi i v op&ném gevodu, tj. z mluveného
jazyka do znakového Tato situace nastava, kdyz méiasto zmiuje v projevu vlastni
jména nebo odborné terminy, které nemaji zazit§j gmak. Tluma@nik tento pojem do
znakového jazyka tedy vyhlaskuje v prstové ab&aeebo termin popiSe vic znaky, coz
zabere del&fas a zfisobi ¥tSi zpozdni. (Kellet Bidoli 2002, s. 177)

Casové zpozthi byva gedevsim zaifiéinéno rozdilnou gramatikou jazyk mezi kterymi
je tlumateno. Nekdy totiz naopak vyznam, ktery se da&estirg vyjadiit napriklad pouze
zmenou koncovky, jeieba vCZJ vyjadit opisem nebo vice znaky. To siiieme ukazat na
piikladu mnozZnéhaisla. V¢estirg vétSinou zngnime koncovku podstatného jména a tim
vyjadiime, Ze je &eho vice nez jeden. Ve znakovém jazyce toto aladiyeme obvykle
opakovanim pohybu nebo tvaru ruky, nekignim klasifikatord. Promluva ve ZJ je tim
tedy prodlouzena.

Podobné zpozmi miZze nastat § tlumoceni neologism z mluveného jazyka do
znakového. Znakovy jazyk se vyvinul jako komuriikiaprostedek v rodinach nebo mezi
neslySicimi vrstevniky jako ¢liny dorozumivaci prostdek, pouZivany ip popisu
kazdodennich udalosti, pagitsituaci. NeslySici lidé, ke uz dnes pracuji na stejnych
pozicich jako slySici lidé, ve slySicim kolektivigz§iili svou slovni zasobu o vyrazy a
terminy, které se tykaji jejich pracovniho ptedi. NeslySici viznych pracovnich
kolektivech si tak osvojuji novy, specificky sloknDokud ale nebudou citit gebu pouzivat
tuto terminologii mimo zawstnani, nové znakyiko proniknou do kazdodenni konverzace
ve znakovém jazyce. Tato sk&mest také ztZzuje tluma@eni tlumanikim znakového jazyka
na konferencich, které se z&wji na specifickdA odbornd témata. Znaky pro mnoho
profesnich pojm nejsou je&t rozsteny. (Kellet Bidoli 2002, s. 177-178)

* Klasifikatory jsou tvary ruky, které zastupuji koptoru gjaky piedntt nebo jeho vlastnost
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Skute&nost, Ze ZJ se vyvinul jako komundw prostedek kazdodenni pety, a proto
nema ustalené znaky pro terminy, které se netykajio kEZného Zivota, je jedenudod,
pro¢ je preklad neologisin a novych termitn problémem. DalSi idvod je spojen ¥imo
s uzivateli jazyka. UZivatelé znakového jazyka,iike s novym pojmem setkaji, pr@jn
nevytvdi jeden ustaleny znak, ale opisi he&kalika uz existujicimi znaky, vystihujicimi
vyznam daného pojmu. Santepre, Ze pro gkteré nové vyznamy ustaleny znak vznikne, je
vSak pouzivan jen omezenym mnozstvim lidi a topSise velmi pomalu. Abychom niesali
jen u teorie, mZzeme sifict jeden piklad z nedavno vzniklého (r. 1998) obotiestina
v komunikaci neslysicichCNES) na Filosofické fakudt Univerzity Karlovy (FF UK).
Neslysici studenti se zde setkali s novym pojmerorfatogie”, ktery ged vznikem oboru
nepouzivali tolik, aby citili pdebu vytvdit pro ngj ustaleny znakCasem ale takovy znak
vznikl, zatali ho pouzivat studen@NES i jejich tlumenici. Mimo FF UK se ale tento znak
dostava do SirSiho psgomi uzivatel ZJ jen velmi &zko.

Jak jsme ukazali¢asové zpoz&hi mize nastat i ve sénu tlumateni z MJ do ZJ, neni
ovSem takcéasté a vyrazné, jako zpaxd pii tlumoceni ze ZJ do MJ, prévkvili jiz

zmitované vlastnosti ZJ, simultannosti.

Pravdépodobnostni prognézovani

Pravdpodobnostni prognoézovanifaalvidani, nebo také anticipace, je daléleta
strategie, jak co nejlépe a nejefektijireviadnout proces simultanniho tlugemi. ,Princip
pravdepodobnostniho prognézovani sp@ obecd v tom, Ze po vyslechnuti prvniho slova
vety si mizeme vytvdt celou 7adu sémanticky i struktuen gramaticky spravnych
pokracovani této vty* (Ceitkova 2008, s. 55).

Tlumoenik musi nejen ddke rozalit svou pozornost, aby mohl projit vySe ziigmi
ttemi fazemi procesu ST (poslech, analyza vyslechmf#@mace a produkce) a winsi
pockat na usek projevu, ktery bude mit vyznam, alebiel predvidat, co prawgpodobrE
ie¢nik za okamzikiekne a kam jeho projev stuje. Tento odhad mu paike v plynulém
tlumoceni informace z JV do JC bez ruSivych odmlk a paddyz je tluma@nik schopen
tohoto odhadu (hypotézy), ukdhsi a zarove zkvalitni tlumd@eni v tom, Ze se nemusi tolik
soustedit na samotnyiifazovy proces ST. Tim, Zze uZ tusi, kaeinik sn®fuje, mize se
zaneiit na dalSi aspekty projevu v JV tak, Ze se jehojepr v JC zlepSi a @th ho pro
publikum srozumitel&Si. Tlumanik se pak riZze vice zamit nagriklad na volbu

jazykovych prosedki nebo tonueci a s fFevodem si tak vice ,pohrat”.
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VEtSi moznost takovéhorgdvidani ma tluminik tehdy, kdyZz mlugiho dolie zna a vi,
kam jeho myslenky s#iiuji, nebo kdyZ zna d@b dané téma apodim vice toho o tlumiené
situaci a jejich &astnicich tlumeénik vi, tim lIépe pro vysledny projev v JC.

Schopnost prognozovani se zvySuje s ohledem nastwidlumanikovych zkuSenosti a
znalosti, a to jak obecnych, tak i tluémickych. Un&ni jeho gedvidani se také zlepSuje
v pribéhu samotného tlunéeni tim, jak poznava mlgiho a vi vice o tématu, o kterém
fecnik mluvi (Kirchhoff 2002, s.115). Sami@e je poteba zachazet s touto strategii velice
opatrré. Pokud tlumeénik predpovi utitou informaci Spaté, mize z toho vzniknout celi@da
dalSich chyb, zejména #ma korekce. K Usfnému pedvidani nmize pomoci znalost
celkového zarkru mluwiho. Pokud tluménik vi, ¢eho chce mlusi projevem doséhnout,
muze lépe pedvidat diéi casti projevu.,Determining the purpose of the speech is thus an
important factor in uderstanding the total messafye, if the purpose is not known the
meaning of the entire message will be logBeleskovitch 1978, s. 27). Znalost celkového
zameru mluwiho tlumanikovi usnadni i takovou situaci, kdy tlugidéma, které mu neni
blizké, nebo které je velmi odborné.

Anticipace, neboli pedvidani, je dvojiho druhu. Tlurtioik predvida dalSi usek vypédi
nazéakladé znalosti zangru mluv ¢iho a celkové znalosti tématuO tomto typu pedvidani
jsme se zminili vySe. Druhym typem tlutmikova gedvidani je anticipace nzékladé
znalosti JV, kdy tlumanik vi, Ze uéity vyraz se bude pojit s dalSim konkrétnim vyrazaem
muze ho tak pedvidat a pouzit v JGigdle, nez ho pouzilecnik v JV. Ten ho najklad kvili
vlastnostem a strukite JV, nebo pomalejSimu tempu vyslovi ve vyfathaz po delSingase.
(Lederer 2002, s.139)

Monitorovani

Tlumoenik sdm celou dobu monitoruje (kontroluje) cely qg@® ST. Faktdr, které
ovliviiuji situaci a které musi tluninik monitorovat a nasledreahrnout do fekladu, je cela
fada. Situaci ovliiuji vnit¥ni faktory, nové informace, které se tlugrdk béhem projevu
dozvi, styl projevdecnika, pochopeni z&fru mluwiho atd. Tlumeénik si dava do souvislosti
to, co uz byloreteno a petlumaieno stim, co se préwika. Monitoruje nové informace,
které se dozxdél a snaZi se je usouvztaznit s informacemi jigdanymi a fetlumaienymi.
Tlumaoenik zpitné kontroluje, zda fetlumaiené celky spolu souvisi a navazuji na sebe, jestli
je pretltumateny projev spravh z hlediska gramatiky a slovni zasoby, jestli oddéav

tlumoenikav styl projevu stylu mlugiho atd. Rovez pokud az po déité doke zjisti, z jakého
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divodu mluvi fekl predchozi mySlenku, 2mé si projde informacéecené a petlumaiené
bez této nové znalosti a da je do vztahu s novynspudvig pochopenymi informacemi.

Situaci ovliviuji také vnéjSi faktory, vztahy mezi ftomnymi lidmi, atmosféra
v mistnosti atd. Kdyz tlumimik nagiklad zjisti réjaky vztah mezi &astniky tluméené
situace, ktery je iezity pro pochopeni vyznamurgilumaiené informace, musi ho do
tlumogeni zahrnout.

Tlumoenik po celou dobu tluntmického procesu viastrdéla sam sob supervizora.

Souwasti monitorovani jsou také &pé opravy. Nkdy nestai jen pidat k pedeslé
informaci ugresréni, které tlumenik ziskal z dalSiho projevu mléino, je poteba jiz
pretlumaiené opravit. Takovymto opravam $&a zgtné korektury. Zptné korektury
tlumocnikim umozuji opravit chyby, které v fibéhu tlumaeni uclaji (Kirchhoff 2002,
s.117).

Zpétna korektura (oprava) je hogrdiskutabilni. Nkdy se povazuji ziné opravy za
chyby, rekdy za strategie. Domnivame se, Ze pravda bude¢kde uprosted mezi &mito
dvéma nazory.

Existuji & typy zpstnych oprav:

1. Rektifikace
Rektifikace vypadaji tak, Ze tlumwoik vyslovi chyb® pieloZzené slovo
(souslovi) s naslednym vyrazewspektive, tedgpod. a pak spravny vyraz. (Ntap
,Zak byl jiz dvakratpotrestan, respektive napoment)
2. Zpétné korekce
Zpétna korekce je v podstatziti podobné strategie jako vipads rektifikaci,
ale tlumanik vynecha vyraz respektive a vyslovi rovnou spyawyraz. Tento typ
zpetné opravy je vniman na pomezi tluinckeé strategie a chyby. Tlurtik do
jisté miry pouZzije strategii — 2m¢ si promitne, cdekl Spaté a opravi se, coz uz
muze posluchée ruSit v poslechu. Tento typ &pé opravy vznika zejména
chybnym pravépodobnostnim prognézovanim, tj. Spatnym pouzitimt&nickeé
strategie. (Nap ,,Nyni si ukazemenyni sirekneme.")
3. Prefeknuti
Prefeknuti jsou ftetim typem z@tnych oprav. Jednd se o klasick&pky ve
vyslovnosti, kdy tlumoénik omylem pouZije slovo, které se svou formou pi@do
jinému, nebo Spatnvyslovi z&atek nebo konec onoho slova, apoter&knuti uz
je vyloZena chyba, zde nebyla pouzita Zadna simee@osluché& to velmi rusi.

(Nap. ,Petr Sel tedylohi, dom:, abyiekl tatovi...")
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Nékdy je poteba zamyslet se nad tim, jestlibec chyby zptné opravovat. Nkdy to
piinese vic skody nez uzitku. Tlurrdk ztracicas, rozdluje pozornost na dalSi operaci k jiz
probihajicim atd. Tluminik by se proto & opravovat pouze tehdy, kdyz dojde &3imu

posunu vyznamu(leiikova 2008, s. 56)

Retova komprese a dekomprese

DalSi tluma@nickou strategii jgecova komprese a dekomprese. Komprese&ispovs uziti

sewensjSiho a dekomprese naopak v uziti roz¢alijsiho vyjadovani v JC.

Redova komprese

Retovou kompresi vyuzivaji tlundmici zejména keli ¢asovému tlaku, kterému jsou
v ramci ST vystaveni. Tlummik se v takovémifpad vyjadtuje velmi zhusiné a severs.
Kompresi ale miZze vyuZzit také z jazykovych a kulturnickigin.
1)  Casova picina
Mluv¢i pouzije rekteré nadbyténé recnické obraty a vyrazy, které nemaji priegani
informace z obsahového hlediska podstatny vyznamtoPsi tlum@nik mize dovolit
pouzit zageSujici, zobedujici vyraz. Tento typ komprese, generalizaci (zobei),
tlumognici ZJ pouZivajicasto. Vyuziva se hlaenpii pievodu ze ZJ do MJ, protoze
znakovy jazykiasto vyjaduje vyznam vyjmenovanim jednotlivych polozek, ktdeéMJ
pielozi tluma@nik zobecinim do jednoho vyrazu. Dale si tlutmk mize dovolit
vynechat gkterouc¢ast sdleni, kterd nema vyznam apod. Savefize, Ze do jisté miry ke
ztragé informace dojde, ale pokud byl zanechan celkovgnayn sdleni, gevod to
neposkodi.
2) Jazykova a kulturnitigina
Retovou kompresi rize tluma@nik pouZit i z dvodu rozdilnosti jazykovych a
kulturnich. Mluwi nagiklad pouziva jazyk (JV), ve kterém seity vyznam vyjaduje
vypcocitanim konkrétnich polozek, detailnim popsanigjake skuténosti apod. Kdyby
tlumocnik tento vyet doslovi prelozil do JC, spojeného s odliSnou kulturou, ztriayi
tento vyet vyznam. Proto jedkdy poteba vyjmenované poloZzky zobecnit do jednoho
vyrazu. Tim dochazi ke kompresi.
K fecové kompresi dochazi u tlueni z MJ do ZJ uz jen tim, Ze znakovy jazyk je
simultanni. \&tu, na niz v MJ musi tlundoik pouzit gkolik slov, Ize v ZJ vyjatit jednim,

dvéma znaky, jeZ v s@nesou vSechny informace, které mluveny jazyk yjgvice slovy.
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Reova dekomprese

Lze se setkat i s opaou strategii nez kompresi, aigovou dekompresi, rozvainim.
Tlumaenik se v takovém ffpact vyjadiuje nezhu&né a jeho projev je explicit)Si nez
projeviecnika. Cenkova 2008, s. 59)

Priciny pouzititecové dekomprese jsou obdobné jaki&ipy u fecové komprese.

1)  Casova picina
Mluv¢i se vyjaduje velmi ztZzka a pomalu, da dlouhé pauzy. Tlunmimik proto
vyuZiva fizné obraty a vyrazy, kterymi pauzy zaplni a ktexpamohou &init jeho projev

v JC srozumitelnym. Tlumimik mé také vicéasu nagiklad réjakou myslenku ufgsnit a

rozvést v JC(eilkova 2008, s. 59), ne v3ak na tkor vyznamu.

2) Jazykova a kulturnitigina
Oproti fecové kompresi je vychozim jazykem jazyk, ktery jeowsvpodstatou
strengjSi, severgjSi sam o soh Tento jazyk nevyjadije ukité vyznamy

vyjmenovavanim polozek apod., ale naopak, pouziudzy, které jsou obeg&ji a

mohou pod sebou zahrnout dalSi vyrazy. Tlanik proto takovy vyraz rozvede, rozvolni

tak, aby informace v JC, ktery je spojen s odliSkaliurou nez JV, byla pochopitelna a

srozumitelna. Ceiikova 2008, s. 59) Toto je ifipad tluma@eni ZJ. Pro fetlumaseni

jednoho slova je zap@bi rekolika znaki, aby bylo dosazeno stejného vyznamu i v JC.

Naopak na fetlumaieni jednoho znaku jetkdy treba mnoha slov.

Tato komprese z jazykovych a kulturnickicp vSak neni ¥ddoma do takové miry, jako
v pripadt uziti fecové komprese a dekompres&asové piciny. Tento druhy typrecové
komprese a dekomprese je spojen vice se samotayykyj, mezi kterymi fevod probiha a

je tén¥t jeho sodasti.

2.3 U&astnici procesu simultanniho tlumdéeni

Ucgastniky procesu simultanniho tlutemi jsou tirce zpravy (mluwi, fecnik), ten, ktery
zpravu pedava (tlumonik) a ten, komu je zprava dgma (posluchg prijemce). Krond
fe¢nika, tluma@nika a posluchz ovliviiuje proces ST i sitdai kontext.
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Situasni kontext

Znalost situaniho kontextu je pro tluntmika velmi dilezitd. UZ jsme se tu zimvali o
tom, Ze¢im vice tlum@nik o situaci vi, tim lépe. Tluntaik se niiZze o tento situmi kontext
opiit a aplikovat tak snazchteré tlumdanické strategie (na&p predvidani, principiecové
komprese a dekomprese) a vice uplatnit v projedG intonaci, tempo atdCéinkovéa 2008, s.
60)

Mluv i

Mluv¢i je vychozimélankem celého procesu ST. ZaleZi gaano cem bude mluvit, jaké
zvoli vyjadovaci prostedky a jak celé téma poda.

O ¢em budetecnik mluvit, si tluma@nik miZze zjistit fredem a pozadat mlgiho o
material patebny ke své fpra.

Ale zpisob, jakymiecnik bude mluvit, se tlumimik dozvi az na mist(pokud uzie¢nika
nezna z fedchozich projey). Je vhodné setkat se s miim chvili p‘ed tlum@enim a poznat
jeho styl mluveni. To samé se tyka tipadt tlumaocnikia ZJ. Je dobré poznat styl mluveni
nebo znakovani mlwho.

Tlumaoenik je velmi zavisly naecnikow vykonu. Tim, jakiecni hovdi — rychle nebo
pomalu, srozumitenebo nesrozumitetn s gizvukem nebo bezep nervozrg nebo v klidu,
ovliviiuje cely tlume@nicky proces.

Tlumoenik nesmi z&t premyslet o obsahu problém ze své vlastni perspekiiiye pak
dochéazet k nedorozumim a Spatnymigkladim. Seleskovitchovéa (Seleskovitch 1978, s. 23)
vypravi v souvislosti s roliecnika v procesu tlum@ni o studentovi tlum@ni, ktery tlumeil
projev amerického r@édnika, pednasSejiciho na téma americkych vojenskych nemazaic
Korejské valky. Wedniktikal, ze zrasni byli oSeteni tak, aby se mohli rychle vrétit ,to the
front* (na frontu). Tlumenik vypowd ale gelozil vtom smyslu, Ze zréni byli oSeteni tak,
aby se mohli rychle vratit ,to their families* (kkrym rodinam). Sekeskovitchova dovozuje,
Ze si tlum@nik zZ'ejme predstavil sdm sebe na vojakomist a promitnul do fekladu své
prani.

Mluv¢i je tvaircem projevu a tudiz i mysSlenek. Tlugmdk pouze pevadi tyto myslenky
Z jednoho jazyka do druhého.

Je dilezité, aby byl mluwi struiné véas poden o tom, co pro vSechny &@stréné obnasi
piitomnost tlumoénika a jak tlumoéeni celou situaci ovlivni. Lépe se tlutioprojev

powenéhorecnika, ktery mluvi BZnym tempem, nez projgecnikacekajiciho po dvou nebo
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ttech slovech natptlumaieni a hovéiciho pomalu s dlouhymi pauzami. Takovy projev se

tlumoci velmi Spats, protoZe tlumoénik nema k dispozici vyznamotvorngast informace.

Tlumognik
Tlumaoenik je most komunikace metecnikem a posluck@m. Musi mit schopnosti, 0
kterych jsme jiz kratce zminili a o nichz budemdedaluvit v kapitole2.4.2 Potrebné
schopnosti tluméniki mluvenych i znakovych jaziyk
Tlumogeni pro neslySici ma¢kterd sva specifika, které rozvedeme v kapitald
Specifika tluméeni pro neslySici

Poslucha

Tretim ¢lankem tlumd@eni je posluchg jemuz jeiecnikiv projev ugen. Tluma@nik
souwasre s prevodem mysli na celkovou tlufrickou situaci a co nejlépe se figptsobuje.
Tlumaoenik pro neslySici nesmi zapominat, pro jakou cilowkupinu neslySicicki
slySicich tlumei. Je vhodné, aby 8y projev @izpuasobil wku publika (nap. starSim

neslySicim, d&tem apod.) a bral v Gvahu kulturni odliSnosti slifsd a neslySiciho publika.

2.4 Specifika tlumoéeni pro neslysici

2.4.1 Historie tlumocéeni pro neslySici

Tlumoceni pro neslysici je stejrstaré jako hluchota sama. Mezi tlufeaim v minulosti
a dnesni dobou je jediny rozdil, tlutemi se dnes zte¢ zprofesionalizovalo. Rozvoj a
profesionalizace tlumi@ni pro neslySici nesouvisi tak jako ifipact rozvoje tlumdeni
mluvenych jazyk s potebou tlumd@eni na mezinarodnich konferencich, ale s novym
pohledem na problematiku zdraveétpostizenych obeena tudiz i na neslysici. Lide, kte
maji ngjaké zdravotni postiZzeni, uz nejsou brani jako ¢aénni a tomu také odpovidégiup
.zdravych lidi“ k nim. Tato zrdna neprobihala po celémésy ve stejnou dobu, néilad
v zapadnich zemich &ala probihat tive, u nas eské republice((R) aZ zhruba v 90.
letech 20. stoleti.

Diive byli tlumainiky pro neslySici veses jejich @ibuzni. Poz#i se k rodinnym
piislusnikim pripojili pratelé neslySicich,citelé neslySicich, socialni pracovnici a dalSioTit
lidé ale nebyli tlumoniky v pravém slova smyslu, spiSe zpredkovavali neslySicim

20



komunikaci. Proto také nedodrzovali etické zasdadgré je v pipad tlumaceni nutné
dodrzovat.

Nejvétsi skupinou lidi, kt# diive tlumaili neslySicim, byli tzv. CODA tluménici,
Children of a Deaf Adults (& neslySicich rodii). Témi se stavali slysici lidé, kiese
narodili neslySicim rodiim a od nich se néili ZJ. Mluveny jazyk se ¢&ili od slySicich
piibuznych, znamych, ve Skole apod. Pokudd@divliadali zarowve ZJ i CJ, mohli se natit
oba jazyky od nich. Mluveny jazyk neni ale ji@iita @it se nut@ od rodtu, je dilezité, aby se
dit¢ nawilo jazyk, a to jakykoliv, prozenou cestou. Vifpact neslySicich rodii byva
prvnim jazykem jejich &i znakovy jazyk. Ve Skolce a pagd ve Skole v kontaktu
s ostatnimi slySicimi lidmi se¢ti mluveny jazyk snadno déu Jako slySici &i neslySicich
rodict vyrastali CODA tlum@nici v bilingvnim prostedi. Svym rodiam zainali tlumasit uz
od utleho ¥ku. Tuto svou roli si nevybrali dobrovanbyli tomu okolnostmi donuceni.
V dosglosti se gkteti z nich rozhodli poméhat i jingym neslySicim, nege rodig. A pojem
.pomahat nebo ,asistovat‘ je pro tyto sluzby, K&elCODA tlum@nici poskytovali
neslySicim, fesrgjsi, nez ,tlumd@eni“. Odmaléka totiz byli zvykli neslySicim pomahat, nejen
tlumatit, a uz \ibec ne nestrarn Vzdyt' patili ke svym rodéam, byli sokasti jedné ze
stran, kterym tlumgli. Nemohli se proto chovat jako profesionalnintiatnici, navic byl
jese détmi. Tento swj pristup, ktery je v fipact zprostedkovani komunikace své rodin
v paradku a pirozeny, ale aplikovali i mimo ramec své rodiny,yktlumagili neslySicim,
které neznali, ale kietaké potebovali jejich sluzby. V disledku zkuSenosti s tlurtenim
svym rodtam negredavali jen informace z jednoho jazyka do druhéhle, gebirali za
neslySici zodpasdnost, rozhodovali zaénh piidavali své nazory na danou situaci a své rady
(Redlich 2007, s. 9).

Na tomto mist je poteba fici, Zze takovy pistup nenili diive zdaleka jen CODA
tlumocnici, ale i ti tlum@nici, ktei meli rodice slySici a znakovy jazyk se @dupozdgji.
Tlumoceni pro neslySici nebylo vnimano jako profesiondlnmoceni, ale spiSe jako
asistence, pomoc.

Nyni zpst ke CODA tlum@nikaim. CODA tlumanici vétSinou ovladali dote aktivre i
pasivre¢ ZJ (Redlich 2007, s. 9), rozgihkomunit¢ a kultie neslySicich, ale to nesia.
Newedéli totiz, jak své jazykové znalosti spravpii tlumoceni pouzit, jak znalost komunity a
kultury neslySicich zohlednit ig@vodu. Nendli Zadny teoreticky zaklad, ani tlurtioické
vzklani. Ovladani dvou jazykani plynulost projevu ve znakovém jazyce, jakoysisli

potomci neslySicich ro¢i disponuji, nezaktuje kvalitu tlumda@eni.
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Rozdily mezi tlumoéniky-profesionaly a bilingvnimi lidmi, ki¢ tlumcci, zkoumal
napiklad Mike Dillinger (Dillinger 1994, s. 155-186)Zjistil, Ze mezi &¢mito dwma
skupinami tlumenika jsou rozdily co se te kvality gekladu. Profesionalni trénovani
tlumocnici se sousedi vice na vyznam vypeédi, netrénovani, ,pouze bilingvni“ lidé, jdou
v prevodu vice po povrchu a kopiruji origindlni vypdivbez ohledu na rozdilnou povahu
jazyki, odliSnost kultur pojicich se k jaziyk atd. (Dillinger 1994, s. 185)

Vidime tedy, Ze profesionalni tlurdmici predaji vyznam informace lépe, nez v tluteoi
netrénovani bilingvni lidé, kie,jen“ umi dva jazyky na velmi dobré drovni.

Tlumoceni pro své rode v dtstvi nem& fznivy vliv na psychiku dée. Dit
tlumogenim gebira do znéné miry za své neslySici rédi zodpo¥dnost, je tim velmi
zatzovano a tato situace préjmeni gijemna. Tyto fakta ostagrpotvrzuje mnoho slySicich
potomki neslySicich rodii, ktefi rodicum v détstvi museli tlumeit. Dité neni tak vysgeé,
aby porozumdlo tlumatenym situacim. Projevy plné negativnich emoci, &tsice nejsou
namieny na di, ale kterym mustelit a tlumdit je, miZze vztahnout na sebe (Kratochvilova
2006), coz v budoucnu ime mit opravdu néfznivé disledky na jeho psychiku. Je proto
lepsi, aby si neslySici ragi objednavali dosgeho profesionalniho tlundmika. Samoiejme,

Ze olgas se rodie musi uchylit k dské pomoci a poprosit své &ib tlumaeni i
kazdodennich situacichiiRlalezitych jednanich, ndjklad na dad nebo u Iékee, ale neni
vhodné nechat tluned déti.

Pojem CODA tlumeonici se postuperdasu zaal dostavat do padomi lidi, kt¢i se dnes
pohybuji v oblasti tlum&ni ZJ, jako pojem s negativnim nadechem. Spoj@ODA
tlumoenik” se blizilo ozn&eni ,nekvalitni tlumonik“. Obsah slov ,CODA tluménik” se
vSak dnes oprotifpdchozi dob liSi. Dnesni CODA tluménici jsou ¥tSinou vzélani v teorii
tlumoceni, fidi se Etickym kodexem tlundnika a jsou to ¥tSinou tlumanici kvalitni.

| kdyZz v sodasné dob uz existuji profesionalni tluntaici, ¢asto stale neslySicim
zprostedkovavaji komunikaci fiouzni neslySicich @Sinou slysici rodie nebo dti), nebo
lidé, ktai maji s neslySicimi blizky vztah odtdtvi. Také to byvaji titelé neslySicich nebo
socialni pracovnici. dnto vSem jmenovanym tluninikim se fika ,tlumacnici prvni
generace”. (Kellet Bidoli 2002, s. 171)

Presto, Ze mezi tlumimiky stale je&t pusobi tlum@nici prvni generace, ktienemaji
tlumoenické vzdlani, tlumaeni se do zrimé miry zprofesionalizovalo a prakticky atith
od socialnich sluzeb. Oficidinse ale zatim tlumini pro neslySici od socialnich sluzeb
nentlo moznost oddit, neba’ to nas pravniad dosud neumdnje. Zastupci tluménika

CZJ a zéastupci rad neslysicich viak o pravni &mi v tomto smyslu jednaji s Ministerstvem
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prace a socialnichdei Ceské republiky. Tluminik ZJ jiz neni klientv pomocnik a niesi za
n¢j jeho zalezitosti, fevadi pro 8 jen informaci z jednoho jazyka do druhého s obtacha
kulturni odliSnosti jazyk. V sowasné dob se tluma@niky stavaji lide, ktd nejsou pibuzni
s neslySicimi a nejsou tedy sasti jejich komunity. &koliv ani CODA tlumenici, kteri
maji neslySici rodie, se plnou sasisti komunity nemohou stéat, prégtroto, Ze slySi (Napier
2002, s. 29).

Nyng¢jSi profesionalni tluménici se znakovy jazyk Zali wit jako druhy, pozdji nez
v détstvi. Maji sice &ZSi cestu &eni se znakovému jazyku a proniknuti do komunity
neslySicich nez CODA tlundaici, na druhou stranu jsou ale tlunacky vzcElani aridi se
Etickym kodexem tluminika. Tim, Ze nemaji neslysici r@di a nejsou zvykli odmaka
pomahat neslySicim v komunikaci, nevnimaji tiderd jako asistenci a pomoc, se tlut@oi
pro neslysici mohlo vydat profesionalni cestou.midénici prvni generace Zmaji vyuzivat
vzaklavacich tlumenickych kurzi a dostavaji se z aroyrilumacnika — asistent na Urové
tlumoeniki — profesional.

Tlumocnici v sodasné dob vétSinou zéinaji své studium dochazenim do kuizl, a pak
bud’ pifimo pokr&uji ve studiu tlumoeni ZJ, nebo nav8tuji n¢které z center specializujicich
se na vzdavani tlum@nika. Tlumainické sluzby pro neslySici uz jsouradk stafi
zprofesionalizované,CR uZ touto cestou také jde. Kdo hodla vykonavat kéun
profesionalniho tluminika, musi usgsne absolvovat tluménické zkousky nebo pohovor, a
poté je zéazen do databaze tludrika s odpovidajici mzdou.

Pro za&azeni do registru tlundaiki v Ceské republice, nazyvajiciho se Centrum
zprostedkovani tlumenika pro neslySici (CZTN), musi tlumnik spinit tyto poZzadavky:

1) predlozitéisty trestnik rejsik

2) predlozit ovtenou kopii nejvyssiho dosazeného sladi

3) dolozit absolvovani minimai 50 hodin tlumeénického vzdlani ukeného
tlumoenikim pro neslySici (semibé a kurzy s touto tématikou), nebo doklad o
absolvovani tluménického vzdlani v oblasti tlumoeni pro neslySici na vysoké
Skole

4) predlozit potvrzeni Iék& o zdravotni zjsobilosti k vykonu tlumeénické profese

5) predlozit Gedrgé oweiené potvrzeni o absolvovani minimétbtb0 hodin ZJ

6) absolvovat pohovor, ktery sestava z&éti:
a) testu
b) prekladu zCZJ do psanéestiny (pisemny test z videozaznamu)

c) prevodu zCZJ (videonahravka) do mluvegéstiny
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d) pievodu z mluvenéestiny (zvukova nahravka) dez.J.

Do 31.12.2009 mohl byt do databazeéazan i Zadatel, které dany pohovor nevykonal
aspEsre nebo ho vbec neabsolvoval. V databaziiiegto byl, jen mu nalezel nizSi honbra
Od 1.1.2010 byly provedenydité zmeny a ten, kdo chce byt tazen do registru tluntaika
v CZTN, musi pohovor ugpre absolvovat.

Tato snaha zaji&i profesionalizace tlundeni je ukity pozitivni krok vged, vSechny
zmeény samoejm¢ nelze provést naraz, na mnohé z nich si budent® feéset pokat.

V nekterych statech (napv Mad’arsku) oficialni registry tlumimika znakového jazyka jest

ani neexistuji.

2.4.2 Potirebné schopnosti tluménika mluvenych i znakovych jazyki

Jazykové schopnosti

Tlumoenik musi ovladat na dobré drovni oba jazyky, meerni tlumai, tj. vychozi a
cilovy jazyk. Tato znalost jeriedpokladem ktomu, aby se v procesu tldemd mohly
pozitivné uplatnit dalSi schopnosti, o kterych se zde zménim

Tlumoenici znaji jazyky na aktivni arovnaktivni jazyk, nekdy ozn&ovany jako jazyk
B: jazyk, ktery tlumeénik nebo pekladatel ovlada natolik, Zetbe tlumdait z ngj i do ngj®),
nebo na uUrovni pasivnipésivni jazyk, nekdy ozn&ovany jako jazyk C: jazyk, kterému
tlumocnik nebo pekladatel natolik rozumi, Zeirke pracovat z &, ale nikoli do ®j"). ,With
this language is not on proficiency in expressian dn understanding the meaning words,
turns of phrase and idiomatic expressior(S$eleskovich 1978, s. 65). U CODA tluamdka
se setkavadme s tim, Ze tluthanezi svymi d¢ma matéskymi jazyky (natersky jazyk,
nékdy ozn&ovany jako jazyk A: skuteé matdsky, nebo jazyk v &mz tlumanik ¢i
prekladatel vyiistal od dtstvi a ovlada jej stejn dokonale, jako jazyk matsky’). Za
matdsky jazyk maji ¥tSinou znakovy jazyk, sodbné s nim (nebo trochu pogj) se Wi od
atlého dtstvi i WwtSinovy jazyk spolénosti, tj. jazyk mluveny. Pro jiné nez CODA
tlumocniky je znakovy jazyk cizim jazykem, ktery s# jako druhy.

® informace o poZzadavcich, které tluinék musi splnit, aby mohl byt zapsan do Centra sfedkovani
tlumoenika pro neslySici, jsmé&erpali z webovych stranek ,Asociace organizaciyssich, nedoslychavych a
jejich pratel* (www.asnep.cz)

® definice aktivniho jazykaipvzata z webovych stranek Jednoty tldniki a prekladateh (www. jtpunion.org)
" definice pasivniho jazykar@vzata z webovych stranek Jednoty tldniki a prekladateh (www.jtpunion.org)
8 definice mateského jazyka fevzata z webovych stranek Jednoty tldniki a prekladated
(www.jtpunion.org)
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Aby mohl tlumanik zachytit a porozud informaci ve vychozim jazyce, musi jazyku
jazyka je pochopeni vyznanieteného.

Kvalitni pirevod do JC zavisi zejména na tlumikowe dobrém porozugmi a ovladani
konkrétniho cilového jazyka z hlediska slovni z&sabgramatiky. Tluménik musi byt
terminologicky pesny, vybirat spravna slova, mit bohatou slovnblzdsa doke pouzivat
morfologii daného jazyka. Vifpadt tlumoteni mluvenych jazyk (a také znakovych, ze ZJ
do MJ) by slova rla byt ve spravnych gramatickych tvarech, pouZigpavidajici
piedlozky, koncovky atd. Vifpadt tlumateni z mluveného do znakového jazyka si musi
tlumaoenik davat pozor, aby pouZil spravny tvar ruky, spgamisto artikulace a odpovidajici
pohyb s tvarem ruky a mistem artikulace spojenysi&yny projev musi byt jasny a deb
srozumitelny.

Pfi tlumoceni mezi znakovym a mluvenym jazykentzztie tlum@nikim tlumaieni
z hlediska gramatiky samotnéd povaha ZJ. Znakovykjge zaloZzen na pohybu a prostoru,
tudiz se vztahy ve&® vyjadiuji jinak nez v jazycich mluvenych. Tuto vlastnostebereme
vice v kapitole2.6.3 Analyza vyzkumbde je pekladu z hlediska gramatiky ZJ a chybam s ni

spojenym ¥novan \tSi prostor.

Znalost rozdilnych kultur

Krome aktivni schopnosti ovladat vychozi a cilovy japtiebuji tluma@nici velmi dolie
znét kulturni zazemi lidi, kie jazyky pouZzivaji. Tluménici znakového jazyka nejsou
vyjimkou.

Orientace v komunit neslySicich jim porize poznat kulturu neslySicich i aktualrnd
v komunit, seznamit se osobrs lidmi z této komunity, a tedy i s jejich jmennyanaky,
povahou a charakterem znakovani. Znalosti tkmfi@vi pomohou v tlumé&eni. Znakovy
jazyk se vSak ki, jako kazdy firozeny zivy jazyk, aktualizuje se slovni zasolramatika,
proto se setkdvanim s neslySicimi tldmié& samozejm¢ zdokonaluje v ZJ. Tlummik by
meél byt také informovan o Zisobu vzdlavani neslySicich, nebadi navsevuji Skoly pro
neslySici zagené bd’ na ZJ nebo MJ (mluveni a odezirani), nebo jsceghotvani do Skol
pro slySici. Typ Skoly, jaky neslySici absolvovaiy mnohém ovlivni na cely Zivot. Znalost,
Z jakého prosedi neslySici pochazi, pdde tluma@nikovi |épe se fipravit na nazory
neslySiciho a jeho pohled natta lépe rozurt jehoiecnickému zamsru. (Frishberg 1990, s.

31) Tlumanik pak snaze upigbi tluma@nické strategie, zejméndqulvidani.
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Z uvedeného je iejma nutnost porozuni swtu neslySicich a jejich kulte. Toto
porozungni je ztizeno nejen tim, Ze neexistuje zadny stdtySicich, kam by bylo mozno
zajet, jazyk se nait a kulturni zazemi neslySicich poznat, dale pra®m v mnoha zemich
neni znakovy jazyk jeStani uznany jako oficialni jazyk neslySicich (KelRidoli 2002, s.
174), ale i proto, Ze tato komunita neni slySiciififooteena. NejlepSim Zisobem poznéni
kultury neslySicich jéasto se s nimi vidat &astnit se jejich kulturnich, sportovnich a jinych
akci. Mladi tlume@nici se pochopiteth setkavaji s mladymi neslySicimi, a to je také fede

Z davodua, prad neznaji specifika tlumi@ni a kulturu starSich neslySicich.

Powvédomi o registrech jazyka

Registr mluveného jazyka zahrnuje vi¢e mére formalni prostedky, kterych si
tlumocnici musi byt ¥domi a dodrZovat je podle situace. Také tldnioi znakovych jazyk
potrebuji Wdét o rozfizneénosti prostedki znakového jazyka a pouzit pgaten registr nebo
rejstik, ktery se jevi jako aktualni. Tlurtikav projev se bude liSit, pokud jedan publiku
na odborné konferenci, od projevu, ktery tlumik pouZzije i tlumoceni rodinnym
piislusnikim. Problémem je, Ze ve znakovém jazyce neexist@lje kodifikovana spisovna
forma. Tlumda@nici proto musi tyto prostdky pouzit podle svého jazykového citu a
zkuSenosti. Obeénse ale povazuje za formdjgi ta podoba znakového jazyka, v niz se
pouZivad mé# oralnich komponei? a vice mluvnich komponerif (Kellet Bidoli 2002, s.
174).

Retnické schopnosti

Kvalitni prevod neutuje jen dobra jazykova znalost tlugmika, tj. znalost gramatiky a
slovni zasoby jazyk ale také jeho schopnosti z hlediska vifagciho aiecnického.
Tlumaoenik by nel ziskanou informaci formulovat spravra zarové co nejblize zfisobu,
jakym by se asi vyjadval v JCiecnik, je také Zadouci, aby jeho projev byl posludina
piijemny.

Uvedené zésady se tykaji i tlutsemi znakovych jazyk Tlumainik prevadi informaci
zpisobem, jakym by se v MJ vyjaalal neslySicic¢lovek ¢i v ZJ slySici.V projevu bere

v potaz a zohletuje Wk tecnika, jeho pohlavi, socialniidu, vze¥eni, osobnost. Tyto

° pohyby Ust, nevychazejici ze slov mluveného jazyka
% pohyby ust, které vychazeji ze slov mluvenéhokazy
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faktory se projevi ve stylu, jakym budenik hovadit a tlumainik musi tento stylignést do
projevu v JC.

Tlumaoenik mluvenych jazyk a znakovych jazyk ve snéru ze ZJ do MJ musi byt
schopen ovladat sy hlas a dech tak, aby se vyrovnal dobratnikam (Frishberg 1990, s.
30), tedy mluvit dostate¢ nahlas, ale zase ndgepnag, aby nebyl posluclkdm projev
v zavislosti na tom¢im vic jsou neslySici aktivnimicastniky komunikace nez jen pasivnimu
Gcastniky (Solow, 1981, s. 51). Tlukrdk musi tedy projevadre pretlumcit i z fecnického
hlediska. To znamena, jestlize byl projev nesly&gireswdeivy a vymluvny, nebo naopak
nezajimavy, musi byt takovy i v MJ. Tlugrdk nejen pedava vyznam toho, caqunasejici
znakuje, ale dobry tlumdoik dava pevodu do MJ i fislusny vyraz, ¥etné rytmu. Jestlize
znakujici dava nadkteré znaky draz, tluma@nik by n®l dat stejny draz na tato slova ve
svém gevodu. To, co neslysici vyjidoohybem, vyjatl tlumatnik hlasem.

V piipadt tlumateni zMJ do ZJ dbé tlumeénik na to, aby jeho znaky byly digxitelné.
Jeho pednes v ZJ by neth byt negimérene rychly ani zbyténé pomaly, znaky velké ani

malé.

ZkusSenosti a znalosti

U tlumaenika se pedpokladaji dobré obecné znalosti a zkuSenosti, l&pg chapal
souvislosti, které nejsou v projevu expligitteceny. Velkou roli roviZ hraje obeznameni
tlumoenika s terminologii, znalost mlttho nebo znakujiciho argdchozi zkuSenost s jeho
projevy. Pro tlumonika je dilezité si s mlugim nebo znakujicimied kazdym tlum&enim
promluvit a zvyknout si na jeho specificky projgrptoZze samotna znalost tématu mnohdy
nepostaduje. Rizn4 spoléenstvi, by se zabyvaji stejnou tématikou, mohou pouZivatitoed
pojmy a terminy. S¢mi by se tlumonik mel seznamit ped tluma@enim v ramci svéifpravy.

Videalnim gipac je tlumanik specialistou na tlundeni v konkrétni oblasti lidské
¢innosti. Napiklad v USA uZ je mozné takového specializovandamacnickeho vzdlani
dosahnout. &sobi tam tlumeénici ZJ, ktéi maji certifikat pro tlumdeni v oblasti prava,

ekonomie apod.

Zajisténi technické stranky tlumoteni

Proces ST ovliiuje i prostedi, v emz tlumaeni probiha. Tlumiik mluveného i
znakoveého jazyka si mustqu tluma@enim as zjistit technické zaji&bi prostedi, v imz
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budou tlumgit a pipadre si ho v Urovni vyhovujici tlumgeni sam zajistit, vipack
tlumogeni ze ZJ do MJipdevsim po strance zvukove.
U tlumatnika ZJ (predevSim pevod z MJ do ZJ) je zajidti technické stranky sloZjsi,

budeme se muénovat v kapitole2.4.3 Specifické schopnosti tluende: znakového jazyka

Schopnosti psychické, mentalni

Empatie, vciini se do obou svych klieihtje pgredpokladem pro to, aby tlurioik Iépe
odhadl, co mluyi nebo znakujici za okamZzikkne a cdecenym mysli.

Tlumoénik mize patit mezi profesionaly a byt jednim z nejlepSichpt@em nezaxkiuje,
Ze bude tlumait pokazdé stegakvalitné, neba je ovlivrén i svym fyzickym a psychickym
stavem a momentalnim sekdemim. Mira seb&domi se nmize nenit v zavislosti na
piiznivosti nebo nefiznivosti dalSich faktdr, jako jsou zkuSenosti tluminika v profesi,
rozsah jeho vSeobecnych znalosti, viditelnost zekw, slySitelnost mlwiho, kvalita
oswtleni atd. Gilezita je i dobra past a koncentrace tluntaika. Ty dopomohou k rozvoji

dalSich schopnosti a tlurtik ma moznost pouzit tlurinické strategie.

Tlumoenik musi reagovat na konkrétni situaci, ktera mestprotoZze v ni mohou hrét roli
specifické faktory, jez nasledmpievod informaci ovlivni. Je tdezité ungt vyuzit vSech

schopnosti, které tluntaik ma tak, aby byligvod do JC co nejkvalitysi.

2.4.3 Specifické schopnosti tluméniki znakového jazyka

Schopnost vyjad-ovat se pohyby horni poloviny &éa a tomuto vyjadieni

rozumeét

NejvétSim rozdilem v tlum&eni mluvenych a znakovych jazZykje skuténost, ze
tlumoceni ZJ je tlumdenim mezi déma jazyky srozdilnou modalitou, naproti tomu
tlumogeni MJ je tluméenim mezi déma jazyky se shodnou modalitou. Mluvené jazyky
existuji na zakla#l audio-oralni povahy, znakové jazyky na zaklgobvahy vizuals-
motoricke.

Tlumoaenici MJ informaci aktivi vyslechnou, dekdduiji ji a nasledformuluji v cilovem

jazyce. Tlumeénici znakovych jazyk nejen Ze musi zvladnout vSe #edchozich kapitolach
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uvedené, ale jsou navic nuceni &ase vyjadovat pomoci pohylbbhorni poloviny é&la, hlavy

a mimikou g tlumoceni z mluveného jazyka do znakového. Samjox jsou schopni
zvladnout opény postup, tj. ,poslech®, dekédovani a formulace zekového jazyka do
mluveného.

Nektefi tlumaognici se domnivaji, Ze se dale wéalaji v schopnostech tluniib tim, ze
¢asto chodi do spaieosti neslySicich, kde si pro¢uii vedle produkce ZJ i jeho
porozungni. Ale komunikace s neslySicimi, tj. samotna pkm#ua porozumni ZJ, neni
tlumoceni (Solow 1981, s. 51), protoz& pumocenicloveék nepracuje s jednim, ale sestha

jazyky, a to specifickym Zjsobem.

Schopnost vyuziti nemanualnich progtedki a neverbalniho chovani

U tlumoénika mluvenych jazyka se nemanualni sloZzka projevu (vyrazy &dje a pohyb
horni ¢asti €la, které jsou saiasti gramatiky jazyka) nevyskytuje. Krértoho v mluvenych
jazycich gramatickou funkci, kterou pIni nemanuébidzky projevu v ZJ, plni v MJ
prozodicka slozka jazyka, tj. intonace, zabarvdasin aj. Tluménici MJ pouZivaji obas
neverbalni kinetickou slozku projevu, v tomtiigadt jde jen o BZna bez&na doprovodna
gesta a vyrazy olileje k verbalni sloZzce projevu. Tato neverbalnildodle také rize nést
¢ast vyznamu. U simultdnniho tlugeni v kabig tuto neverbalni saast projevu tluménik
nevyuzije vibec, sedi na mist kde neverbalni slozky st&jmposluchéa nevidi, jsou tedy
zbyteiné. U konsekutivnihd tlumazeni je situace trochu jina, tam byinryuZit i neverbalni
slozku. Je dopotiovan neutralni vyraz tluntaika s omezenym mnozstvim vybaabliceje,
pohyb rukou a spravny postoj tlugmika. Neverbdlni sloZzka je tu nutna, aby nedoslo
k monoténnosti projevu. Je vSatelha dat pozor narghnanou a nevhodnou neverbalnost,
nagiklad na neustalé oSivani se ac¢mit preSlapovani. Tyto projevyugobi na publikum
rusivé a nepijemnre.

V pribéhu tlumoéeni znakového jazyka se tluma@nik bez vyuZiti nemanualnich
prostedki, které jsou pevnou soéasti ZJ a plni gramatickou funkci, neobejde (KeBetoli
2002, s. 176). Potiziptlumoceni do ZJ spiiva vtom, Ze slySici lidé jsou tdtvi
upozonovani, Zze nemajidat ,obliceje” nebo gestikulovat, takZze d&$giz maji tuto normu
pevre zazitou. Kdyz pak tlummik pouziva ZJ a pro slySici nezvykle seftvge to brano ze

strany slySicich lidi jako poruseni této normy. ritdnik znakového jazyka vSak

1 konsekutivni tlumdeni neboli tluméeni nasledné je takovy typ tludeni, kdy nedochazi k paralelnimu
pievodu informaci, ale nejtve hovdi fecnik a teprve po&akémcase, po &kolika vétach nebo i delSich
celkach, je usek tlundmikem greveden do cilového jazyka
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~gestikulace" a #izné ,oblceje” potebuje. Pomoci pohybu hordasti €la a hlave vyrazi
obliceje jsou pedavany dlezité gramatické kategorie, jako vyjédi otadzky, negace,
podminky apod. Kdyby byla nemanualni slozka vynaehasyrazg by byl v rekterych
piipadech poskozen vyznam projevu a doslo by k nedomni. Nagiklad znaky ,negdét”

a ygnorovat* se liSi pouze jinym oralnim komporemt Pokud by tento komponent nebyl
pouzit, mohlo by dojit k omylu, neBdy recipient negdél, ktery z vyznam chce tlumaénik
piredat.

Tlumaoenik znakového jazyka musi myslet na to, Ze @aai typy vyjadiceni pomoci €la
a vyrazi obli¢eje, které musi fetlumait (Solow 1981, s. 31). Oba typy jsou vyiady
vyrazem oblieje a postojemela, jeden je ale neverbalni povahy, druhy jecésti jazyka.

1) Neverbalni slozkou (neverbalnim chovanim) rozuentec téla a vyrazy oblieje,
které neplni gramatickou funkci. Mldv télem a vyrazem obieje vyjaduje napiklad
nervozitu, radost a jiné emoce. Tyto vyrazy nemematickou funkci, nepétdo jazyka jako
takového.

Presto by se tlumimik mgl v této feci téla a vyrazech obieje orientovat. Ml by trénovat
vizualni vnimani a odhalit co nejvice nejazykovynformaci, tedy dch, které mluvi (a

~rs 7

slySici nebo neslySici) Hka explicitre. PomiZze mu to nejen v samotnénbepodu, ale i v
celé tlumanické situaci — Iépe pozn4, zda je neslydisiySici klient spokojen s tlundenim,
jestli rozumici ne, jaka je atmosféra v mistnosti atd. (Solow11,38 30-32) Tluménik si toto
vizualni vnimani mize trénovat v &ném kazdodennim ziwopozorovanim lidi, které vida.
NeslySici potkavaji slysici lidi, ktevétSinou neumi znakovy jazyk, a jsou proto ve velk&em
zavisli nareci téla a vyrazech ohieje mluich. NeslySici jsou zvykli vice se divat a pouzivat
oci, nez slySici. Ti se vice spoléhaji na sluch anfarmace pedavané zvukem. ProtoZéi o
jsou ovladany svaly a usi nikoliv, vnimantima je namahaysi nez vnimani usSima.
Tlumoenik musi tyto znalosti mit a podle toho naplanosa® pracovni moznosti.
Rozeznavani emoci a projechto emoci wegi téla slySicich lidi a vyrazech jejich ttgh
tlumognikovi umozni lépe toto neverbalni chovani rozeathnemanudlni slozky ZJ, ktera
nese gramatickou funkci.

Pti tlumoceni ze ZJ do MJ si musi tlurik davat pozor nejen na klientovo neverbalni
chovani, ale i na své vlastni.éMby si byt wdom svych pohyb a vyrafi obliceje a
neprojevovat progednictvim neverbalniho chovani osobni pocity, jakeg. zlost,
netrlivost atd. Je to wezité kwili klientové davére k tluma@nikovi. Tlumainik mize byt

také Spaté pochopen slySicim klientem, ktergkteré tluma@nikovy vyrazy oblkieje a &la,
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napiklad vyraz jeho koncentrace na spravigtlpmaieni, mize mylr¢ interpretovat. (Solow
1981, s. 54)

Neverbalni slozka se objevuje i v mluvenych jazycislySici lidé ji ale &sSinou
negikladaji velky vyznam, festoZze mnohdy neségs 90 % vyznamu.

2) Verbdlni slozka (nemanudlni slozka), tj. tar&te sodasti gramatiky jazyka, je také
vyjadiena pomoci da a vyrazu obtieje, postojem apod. Ve ZJ alémito prostedky
tlumocnik vyjadtuje zménu tématu, otazku, negaci, podminku apod.

Tlumoenik musi byt schopen dva typy vyjadani pomocida a vyraa obliceje rozlisit.
Musi byt schopen rozpoznati plumoceni ze ZJ do MJ v projevu neslySicich, co je jaxgko
povahy a co ne, a naopaki gumoceni z MJ do ZJ musi sam gtnvyjadrit tyto dva typy a

odctlit jazykové prvky (negace, otazka,...) od neverl&iniemoce, sarkasmus, ironie,...).

Schopnost prostoro¥ vyiesit situaci, v niz je jednim z uzivanych jazyk

znakovy jazyk

Tlumaenici znakovych jazyk nemohou tluméit v kabirg, jako je to BZné u tlumeénika

mluvenych jazyk. S vizualni povahou ZJ souvisi dalSi specifikajgbmateni.

Tlumoéeni z mluveného do znakového jazyka

Kdyz tlumainik prevadi informaci z MJ do ZJ, musi byt jeho projeo peslySici dote
viditelny.

Konferenéni tlumoéeni

V piipact konfereniho tluma@eni tluma&nik stoji wtSinou vedlgecnika a pro jestlepsi
viditelnost jeho projevu v ZJ ie bytumistén na vyvySeném mist, nebo jeho projev ize
byt v pripact velkého salu promitan na platno. (Kellet Bidoli020s. 176) Tluménik musi
vyjit vstric i dalSim poZadavkn neslySicich klierit Nektefi neslySici nafiklad nemaji radi,
kdyz tlumanik stoji nebo sedi vépdu ed publikem, Bkdy preferuji takovou situaci, aby
nebyl tluma@nik vSemi zdastrenymi viditelny (Solow 1981, s. 21). Rratomu tak je?
Neslysici ¥tSinou neradi upozéuji na to, Ze jsou odliSni. Nejr&gd by se obeSli bez
tlumotnika a vSe paebné si zédili sami, ovSem &kdy se k tlumonickym sluzbam musi
uchylit. Ne kazdy neslySici je hrdy natgyazyk a svou kulturu. Bkteri (zvlasg starSi

neslySici) se za uzivani znakového jazyka styaitoRrechji, aby si ostatni vSimli, Ze timto
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jazykem komunikuji. Ale i u mladsich sel¥@@mych Neslysicich miZe olas vzniknout
situace, kdy si nebudoudt, aby tlumeénik stal vedle mlu§iho a byl vSem nadich. Jestlize
muze tluma@nik vyhowt, Ize nechat neslySiciho klienta rozhodnout o timislumainika.

Pokud je pitomno vice neslySicich klielhht musi se z®nou umistni souhlasit vSichni
(Solow 1981, s. 21). Tlundoik si musi byt ¥dom vSech &hto divodi a pozadavek
neslysiciho respektovat.

Tlumaoenikav projev je vhodné pro lepsSi viditelnost tigac velkého salyromitat na
platno. Pokud promitani neni mozné, tluéendk by mel stat nebo sed dostatene blizko
mluv¢iho (Solow 1981, s. 19-21) tak, aby neslySici kligidél mluvéiho a tlum@énika
v jednom zorném poli a nemusel secetanebo &kat pohledem z miwtho na vzdaleného
tlumocnika.

Byt blizko mluvéiho je pro tlum@nika vyhodné i proto, Ze Iépe slySi slySiciho niibg.
Jestlize se totiZ tluntmik nemiZze divat na miuwiho piimo (a tedy Iépe rozut vidét slozku
jeho neverbalni komunikace), je nucen spoléhatsenp prozodickou stranku projevu a na
informace, které jsou vysloveny hlasem. Pro tlanika je tedy dlezité dolie mluwkiho
slySet a dostat tak kvalitni informaci v JV. Pokludnocnika v poslechu originalniho projevu
v JV reco ruSi a informace neslysi, jeho koncentrace mmamovy pevod informace z JV
do JC je naruSena. Musi se automaticky vice smdistna to, aby &bec informaci v JV
zachytil a tudiz uz mu nezbyva tolik procesni kayata kvalitni geklad a cely proces tim
muze byt posSkozen (Seleskovitch 1978, s. 112-113). dNzhé straé musi tlumeénik
respektovat osobni prostor mtiko.

Nekdy je prostedi uspsadano tak, Ze slySiehluvéi sedi v prvni Fadé obecenstvaa
tlumocnik stoji ¢elem k publiku, aby & mluvéiho ve svém zorném uhlu, prakvali
fecnikovu neverbalnimu chovani. JirgSeni spéiva vzapojeni dvou tlumainika. U tohoto
zpasobu tlum@eni mluwi zastava éelem k publiku, jeden tluntmik sedi naproti &mu
v prvni fack mezi publikem a f@vadi informaci do cilového (znakového) jazykieved je
zrcadlen druhym tlumimikem, stojicim vedle miwho. Tento systém se heéjrvyuziva
v pifpadech, kdy je informacegvadna fies znakovy jazyk (n&pz ASL™ doCZJ a pak do
CJ, nebo opme zCJ pres CZJ do ASL). V uvedenémiipadt se vyuzivaji ineslysici
tlumoénici. Jeden z nich informaciigvadi z jednoho ZJ do druhého ZJ a sedi v obeagenstv
VvV prvni fad, druhy stoji naproti #mu vedle mlu¢iho a zrcadli informaci od prvniho
neslySiciho tluménika pro tlumdnika slySiciho tak, aby mohl projev z druhého ZJ

pretlumait do MJ.

12 yelké N je tu pouZito proto, Ze mladi neslysidéliktéi jsou hrdi na sy jazyk a kulturu, se pisi s velkym N
3 American Sign Language (americky znakovy jazyk)
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Komunitni * tumog&eni

V komunitnim tlum@eni stoji tlumonik proti neslySicimu dastnikovi komunikace tak,
aby na #j neslySici dote vicl, predevSim na tlumimikav oblicej a ruce. B tlumoceni u
lekare, na dadk a podobg vétSinou nemusi tlumimik situaci prostoroyiesit do té miry, jako
u konferergniho tluma@eni. Musi si ale davat pozor naé¢®iné podminky. Zdroj si#la za
tlumoenikem (okno, otetené dvée, lampa) a zezdola ruSi vnimani mimiky, neni proto
vhodny. (Solow 1981, s. 29) Santegnosti je obléeni tluma@nika, odpovidajici situaci,
takové, aby byly date vidkt jeho manualni i nemanualni slozky ztalro tluméniky bilé
pleti se proto osyd¢ilo prosté tmavé obteni, v mz jsou vSechny pohyby disb patrné.
Tlumoenik by mél na sebe poutat co nejmepozornosti. Ml by se obejit bez vyraznych
doplkt, nausnic, nadhrdelnik prsteri apod. Dlouhé vilasy by &hnosit sepnuté dozadu, aby
vynikly vSechny vyrazy jeho oldieje, které jsou stefntak dilezité, jako manualni slozka
projevu (Kellet Bidoli 2002, s. 176).

Pri tlumoceni ve Skole nebo nagrnaskach uz musi tlugmik prostorovému uspadani,
technické strance tlundeni a podminkam pro dobrou viditelnoghevat \&tSi pozornost.

Krom¢ tmaveého obl&eni se tluménikaim ZJ v zahrawi, predevSim v USA, osdcilo
pouzivani tlumenického platna. Platno jim pomé&h& nejen #tvkontrastujici pozadi, ale
pusobi i jako psychicka fipominka k udrzeni tlumimické role. Pouziti platna vSem
piitomnym i samotnému tlundaikovi pripomina, ze je tluminik v praci a nerive se stat
Gcastnikem komunikace. Je jen piesinikem, ktery komunikaci usnage. Odstragni
platna naopak dovoli socialni interakde@ a po tlum&eni. Pokud tedy tlummik vi, Ze
pujde tlumait do prostedi, kde je pozadi nevyhovuijici, dop&huychom mu vzit si s sebou
platno (latku) odpovidajici kontrastni barvyit®m je poteba dbat na to, Ze dhlze kterych
se neslySici na tlundaika divaji, je vice, neslySici nestoji (nesedifiwZ¥imo proti
tlumocnikovi. Proto je vhodné SirSi platno, aby tiolvickli i ti, kteti nesedi fimo naproti
tlumo¢nikovi. (Solow 1981, s. 27-28)

Tlumaénici vCR jsou zvykli hlidat své obteni tak, aby odpovidalo situaci, kterou
tlumaoci. NoSeni vlastniho platna zdézné neni. Domnivame se, Ze uzivani platna by bylo
piinosem, nejen Kili lepSi viditelnosti tlumoénikova projevu v ZJ, ale hlagrproto, Ze by se
tim vyrazrji naznaila jeho role zprogedkovatele komunikace a tedy fakt, Ze tigmig neni
jejim primym (&astnikem. Natazenim platna by tluinék nazorg ukazal, Ze zdna pracovat

a nelze s nim jiz vést hovor, svinutim platna bypek naznél, Ze pracovat festal.

4 komunitnim tlum@enim zde mame na mysli individualni tluteai, kde je fitomen mensi peet (astniki,
vétSinou jen dva &astnici komunikace a jeden tlugmik
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Pro tluma@niky znakového jazyka e byt obtizné vyp@dat se se svym umdaim
béhem tlum@eni promitanych film nebo Bhem prezentaci na platno. Tluémdci si v tomto
piipad® musi pohlidat, aby nevstoupili do obrazu a aby riakarusili viditelnost vnimani
informace ve ZJ. Tlummici mluvenych jazyk tento problém prakticky nemusesit,
vétSinou jsou Bhem simultanniho tlumi@ni v kabinach adastnikim je pgeklad pou&n do

sluchatek.

Tlumoéeni ze znakového do mluveného jazyka

Béhem tlumdeni ze ZJ do MJ musi tlunwik dokre vidkt znakujicihofecnika. Jsou
potreba dobré sitelné podminky, jaké jsme zimvali u tlumaeni z MJ do ZJ, tentokrat vSak
piedevsim na str&meslySiciho mlusiho. | zde tedy plati pravidla o umist swtla tak, aby
nic neruSilo vnimani informace v ZJ, tentokrat vafé tlumaénikem. Ten nerive gevadt
projev neslySicihde¢nika do MJ, kdyz jeéecnik ve stinu, za nim nebo pod ningéthy apod.

Jak uz napovidaji pravidla o viditelnosti nesly$acimluwiho, je Zejmé, Ze tluménik
nesmi vlasté neslysSicihorecnika Ethem projevu téri spustit z ¢i. Nelze si tedy é&at
v pribéhu tlumaeni poznamky. K tomuto tématu se §egtatime v kapitole2.4.4. Srovnani
tlumaceni mluvenych a znakovych jazylkde se budemeémovat i tématu pibéZného
zapisovani poznamekibem tlumaeni ZJ.

Spravné umishi tlumainika a technické podminky tlueni jsou faktory, nad kterymi
ma tluma@nik kontrolu. Je vhodné vgSit otazku svého umésti a s¥telnych podminekied
tlumogenim a nikoliv v jeho gibéhu, aby tlumeénik zbyt&né neztratil feSenim technické
stranky rjakou informaci, kterou maipvest z JV do JC. (Solow 1981, s. 21)

Ne vzdy jsou podminky pro tlunieni idealni, tluménik proto mustasto improvizovat a
zajistit zvukovou, prostorovou a &elnou stranku tlumieni tak, jak umi nejlépe a jak mu

situace a moznosti dovoli.

2.4.4 Srovnani tlumoéeni mluvenych a znakovych jazyk

Jaké maji tluménici MJ ve srovnani s tlunaiky ZJpodminky k p¥ipravé? Tlumanici
a prekladatelé mluvenych jazykse mohou ghem rekladu nebo fipravy na tlumeéeni ogfit
o dvojjazyg¢né a vykladove slovniky. Vizualni jazyk, vyuzivajtoojdimenzalni (3D) prostor,
je velmi obtizné, ba té&h nemozné, graficky zapsat. Mnoho ztigk navic produktivnich,
tzn. meni se podle toho, v jaké souvislosti je znak uditySechny tyto produktivni znaky
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nelze ve slovnicich zachytit. Zmrazenych zrtdke velmi malo. Tlumenici znakovych
jazyki nemohou vyuzZivat slovniky tak, jako tlutmici mluvenych jazyk. Pochopitels
existuji slovniky znakoveého jazyka, ale zdalekaakeyi veSkeré oblasti, se kterymi se
tlumocnici znakovych jazyk setkavaji. Znakovy jazyk je mozné zapsat pomod¢&ndch
systéni, ty se ale liSi od autora k autorovi, nejsou spadmé a &Sinou byvaji i velmi slozité
a v praktickém Zivat nepouzitelné. (Kellet Bidoli 2002, s. 178)

Tlumoceni ZJ oproti tlumeeni MJ klade velké naroky rgzickou stranku tlumocénika.
Neni tedy naréné jen psychicky, ale i fyzicky. Fyzicka nénmst je zpsobena
spotebovanim energie na vyj@hi obsahu fetlumaieného séleni €lesnymi artikulatory
(ruce, horniast €la, hlava, mimika

RovreZz psychicka obtiznost tlumd&eni ZJ mize byt vyrazgjsi nez u tlumonika MJ.
Stresoveé faktory, spalaé olgma zpisolim tlumaieni, jsou umoakny tim, Ze tlumenici ZJ
jsou mnohem vice vid. Jejich stres se ndrbe zmirnit v tluménickych kabinach. K &Simu
psychickému tlaku, pod kterym tlugmici ZJ jsou, fispiva také fakt, Ze mnoho #&gnych
tlumoceni je natéeno na videokameru, neboneslySici misto zapifk uprednosiuji
videozaznamy projév Vyvoj jde ale v oblasti tlumtni dopedu a zainaji se zavait
audionahravky projavi u tlumasnika mluvenych jazyk i tzv. videokonference, které mohou
slouzit jako dikaz ve spornych bodech jednani. (Kellet Bidoli 2002178)

Tlumaoenici znakovych jazyk na rozdil od tluméniki mluvenych jazyk obcas trpi
zanéty Slach a dalSich nemoci zajsti, které jsou zfisobenycastym opakovani dgitych
pohyh.

Pro tlumaniky ZJ neni jednoduché siprabéhu tlumoéeni zapisovat poznamkyjak je
typické pro tlumoéniky MJ @i konsekutivnim tlumoeni. Tato skut@ost souvisi s tim, ze
znakové jazyky jsou vizuathmotorické. V jednom ze stni prevadni informace (ze ZJ do
MJ) je zapis térr nemozny. Tlumeénici nemohou sledovat znakujicihdegnasejicino a
zarove si cBlat poznamky. Musi se soistlit na pohybyda a vyrazy oblieje znakujiciho.
Z opaného smiru, tj. z MJ do ZJ, by si tlunémici teoreticky poznamky pomoci mluveného
jazyka clat mohli. AvSak jakékoliv feruseni tluménikova konceptu figvodu do cilového
znakového jazyka poznamkami v mluveném jazyceibyqd mohlo negativnovlivnit. Aby
tlumoenik zvladl bez zhorSeni kvality igtlumaieni informace, musel by mit vyba@rn
vytrénovanou past acasti informace v mluveném jazyce by musely byt gggekratsi, nez
je zvykem pi tlumoceni mluvenych jazyk Jak uz jsme konstatovali, nota systémy ZJ

nejsou sjednocené, jsou slozité a pro praktickyotZzimepouzitelné. Nicmén tlumaeni

15 zmrazené znaky jsou znaky, které jsou stéle stegr@&ni nijak swij tvar, pohyb ani misto artikulace
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znakoveého jazyka&Sinou probiha formou simultdnniho tlusemi (Kellet Bidoli 2002, s.
177), proto problémy, které by mohly tlutmkam pro neslySici vzniknout fp
konsekutivnim tlumeeni, téndt nejsou nuceniesit.

Tlumoenici mluvenych jazyk jsou tSinou schopnilumodit z vice nez jednoho jazyka
do svého matského jazyka. Znalostitnebo ¢tyt jazyki neni u nich nic neobvyklého.
Naproti tomu tlumeénici znakovych jazyk vétSinou ovladaji jen &tSinovy jazyk své zetna
narodni znakovy jazyk. (Kellet Bidoli 2002, s. 178gdostatek tluminika, kteri by byli
schopni tlumeit z mluveného jazyka do znakového adedd jiného znakového jazyka (rfap
ASL) vede k pateb: pritomnosti vice tluménika, weetrg neslySicich tluminika.
Samozejme jsou i tluma@nici, ktei jsou schopni tlumiit do vice znakovych jazyk (bud’
z MJ, nebo jiného ZJ), napv USA, ale takovych tlummiki je vCeské republice gad
malo.

Zminéni podobnosti a rozdilnosti mezi tludemim mluvenych a znakovych jazykam
casténe poodkrylo nejen to¢im se tyto dva typy tlumieni lisi, ale takéfedevsim to, ¥em
jsou stejné. (Kellet Bidoli 2002, s. 179)

Pres rozdilnostéchto dvou ty@d jazyka totiz vSichni tlum@nici pracuji timtéz zisobem.
Obdrzi informaci v jednom jazyce &eplaji ji v jazyce jiném. Zprosgdkovavaji komunikaci
mezi d¥ma nestejnymi jazyky a kulturami. Tludeni je most, ktery spojuje dwozdilné
reality, dva rozdilné sty. Mezi tlumaenim znakovych jazyka mluvenych jazyk existuji
samozejm¢ odliSnosti, pesto vSak staletstava tlumoéenim mezi déma rovnocennymi
komunika&nimi prostedky, jez jsou firozenymi jazyky a lidé se jimi mohou plnohodn®tn
dorozuntgt.

2.5 Chyby v simultannim tlumoéeni

Jak jsme v pedchozich kapitolach konstatovali, tluéndci mluvenych jazyk a
znakovych jazyk pii své grevodu z JV do JC chybuji. Podivame se nyni naak@ yyzkumy
chyb tluma@nikid mluvenych a znakovych jazffkprokehly a do jakych kategorii jsou podle
téchto vyzkunii chybyiazeny. Pro fehlednost uvadime vyzkumy chyb jak formalnich, itak

obsahovych, posledimenovanymi se vSak v praktickésti prace dale zabyvat nebudeme.
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2.5.1 Chyby tlumoénika mluveného jazyka

Chyby tlume@niki mluvenych jazylk uz byly analyzovany mnoha odborniky. VSechny
kategorizace chyb tlundaiki mluvenych jazylk se vicemé® shoduji v tom, Ze tlumimici
délaji chyby vyznamové (obsahové) a formalni.

V této kapitole vychazime zejména z ndzadenrika C. Barika (Barik 1975, in
Pdchhacker a Shlesinger 2002) a z diplomovych pféiy Némcové (Nmcova 2004) a
Martina Nejedlého (Nejedly 2004). Zhuvaného roz&leni chyb tluménika z hlediska
formy a obsahu se drzi témvSichni autdi, které tu zminime. Nd&fklad Daniel Gile (Gile
1995, in Nmcova 2004), Catherina Falbova (Falbo 1998, dmbbva 2004) i jiz znfiovany
Henrik C. Barik. Ten se ve své pragnuje vice obsahovym chybam. Formalni chyby, jako
nagiklad z@tné opravy a opakovani, zimije jen na okraj vramci chyb obsahovych a
vyslovuje nazor, Ze by tato problematika zaslouddsi systematicky vyzkum. (Barik 2002,
s. 89)

Némcova (Nmcova 2004, s. 38) jeStpridava ke kategorii obsahu a formy kategorii
prezentace. Tato kategorie se nam ale zda velmolpad kategorii formalni, proto jsme

prezentaci zahrnuli do formy a samostatnou kategmezentace tu neuvadime.

Obsah

Do obsahovych chyb Ize it zejména vynechavky gigani informaci, které vyslednou
informaci po obsahové strance nejvice posSkodi. Ta typy chyb také zmuje WtSina
autofi zabyvajicich se chybami tlurrikd mluveného jazyka (Gile 1995, Falbo 1998, Barik
2002).

Vynechavky, neboli ztraty informaci, tj. vynechani informaddera je obsazena ve
vychozim textu (VT), ale v JC chybi, jsou chybyené& vyrazg zmeni a tim i poSkodi vychozi
projev. Text v JC je pak ochuzeny @itou informaci, kterd byla v JV a tim seige znénit i
vyznam celého projevu. Vynechavky se objevuji htazrdivodu neporozugni informace
v JV a rekdy i z divodu ¢casového tlaku, pod kterym tlugmci jsou. Do obsahovych chyb
fadi Nemcova (Nmcova 2004) krom skuteénych chyb i gkteré tluma@nické strategie, jako
nagiklad princip ekonomie (strategické komprese a dgkese). Hkladem strategickeé
komprese (v tomtoifpact jejiho typu - generalizace) jesta v JV: Na stole byl polozen
pendl, tuzka a propiska,.“*kterou mize tluma@nik prelozit z divodu ¢asového tlaku do JC

takto: ,Na stole byly poloZzeny psaci pety”) Vyznam je zachovan (informace je vJC
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zobecrna), tluma@nik ale vyuZzil princip ekonomie a nevyjmenoval pidyp, které se za
pojmem ,psaci paeby“ skryvaji. Podle Bmcové mohou strategické kompreseisagbit
vynechani informace, nebo vyznamovy posun. Tyto disledky strategickych kompresi
nejen povazuje za chybu, jak uz jsme zminili, alketje od sebe oduje.

Dle naSeho mimi fakticky nelze oddlovat disledky strategické komprese.ti P
strategické kompresi, kdy je v JC vynechana infaenanzeme zarovie drobny vyznamovy
posun obas vysledovat také. Naopak ptrategické kompresi, kdy je v JC vyznam negatrn
posunut, Mzeme &kdy pozorovat vynechani tité informace, ktera byla obsazena v JV.

Podle naSeho nazoru tyto tlusmické strategie nelze povaZzovat za chybu. Pokud nen
pievod doslovny, coz by neiinbyt, jsou¢asto ®jaké diki informace vynechany,ijgany
nebo nepatr vyznamo¥ posunuty. Celkovy vyznam a zédmiecnika Zistava v pevodu
zachovan.

Pridani informace je takova chyba, kdy tlundaik prida do JC dalSi informaci figemz
v JV vibec nebyla obsazena. Tato chyba je ¢rtak zavazna jako vynechanitidavani
informaci nize byt zgisobeno tluménikovou gehnanou snahouigtlumait informaci tak,
aby byla co nejvice srozumitelna. Deepodu tedy vlozZi své vlastni znalosti a zkuSenasti
tim informaci gida. Ridanim informace rozumi &ncova i strategické rozvaini
(dekompresi). Hkladem strategického rozvaini mize byt gevod &ty v JV: ,Doktor tam je
pouze ve vSedni dfykterou tlum@nik z divodu dostatkuwcasu petlumaiil do JC takto:
»Doktor tam je pouze ve vSedni dny, tzn. plrad patek.“Oproti Nemcové se domnivame,
Ze zde neni vyznam nijak poSkozen, tl¢mi& pouze rozved! (rozvolnil) stavajici mySlenku
tak, aby informace v JV nebyla nijak gnéna.

Barik (Barik 2002, s. 82) Wenuje rekolik typa chyby zvané fidani informaci a zazuje
tam i takovou chybu, ktera se objevila figjad v grevodu ¥ty z francouzstiny jako jazyka
vychoziho (Barik ji pelozil do angktiny) ,which books they are going to publish and the
way in which they are going to dd,ikterou tlumanik preloZil do anglktiny,the selection of
the books which are going to be published and Hosy tare going to be offeret the
public’. Barik tu zvyraznil slovni spojeni ,to the publjckteré bylo tlum@nikem gidano.
Tlumoenik totiz zangnil francouzské ,le faire* (to do it - wtht) za ,to offer‘(nabidnout) a
k této zamn¢ pridal jeSt vyraz ,to the publict. Domnivame se v3ak, Ze vymanagty ,které
knihy budou publikovany a jak budou publikovany* yerevodu dodrzen. Nemyslime si

tedy, Ze by Slo o vyznamnotigenou informaci, ktera by &a byt pokladana za chybu.
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Do obsahovych chyb l|z&adit i tzv. zamény (nahrady), kdy tlumanik nic nepida ani
neubere, ale jednoduSe &mh vyznam slova nebo slovniho spojeni. Barik (B&MW2, s. 82-
85) vytlenuje €chto zandn opst nékolik typu.

K obsahovym chybam Ize jéStpatitat nedostat€nou koherenci kdy informace
v cilovém jazyce nejsou usouvztang, tluma@nik neumi dat informace do odpovidajicich
vztahi.

Vynechavani a idavani informaci (i nemyslime strategické postupy komprese a
dekomprese, které nepovazujeme za chybu), gedcpozich dobach dopogisttlumocnici
pro neslysici, tzv. tlumimici prvni generace, veligasto. Informace, o kterych usoudili, Ze
nejsou dlezité a Ze by je neslySici nepochopili, vynechaligkteré informace o svéuli

naopak pidavali, Wetné svych vlastnich nazora rad.

Forma

Formalnich chyb je celéada, uvedeme zde nejvyr&idi kategorie chyb. Barik formalni
chybyradi do problematiky ,elegantniho, vijgeného* pevodu. K Emto chybam jsou podle
n¢j nachylrgjSi tlumasnici, ktefi tlumaoci doslovrji (coz my povaZzujeme za jeden druh
formalni chyby — doslovnost) a nevystavuji se tedyku, Ze budou museti@loZit styl
promluvy a dalSi hlediska promluvy mkifo. (Barik 2002, s. 90)

My jsme toho nazoru, Ze formélnim chybam se newyhjaé tlumanici, ktei tlumogi
doslovrgji, tak i tlumaenici, ktei se snazi tlumsit vyznam informace. S gramatikou a dalSimi
formalnimi aspekty se musi vyrovnavat i tluméi, ktei tlumaoci vyznamov.

Prvni z formdlnich chyb je chyba zvardbslovnost tj. syntakticka doslovnost -
respektovani syntaktické struktury VT a déle lekik&oslovnost. Syntaktickd doslovnost se
projevuje v podob zavazneé interference,fgimanim celych & nebo ¥tnych struktur
vychoziho jazyka do cilového. Lexikalni doslovnsstprojevuje fesnym pekladem jednoho
slova nebo slovnich spojeni z JV do JC bez ohleduygnam slov a na vlastnosti cilového
jazyka a kultury s nim spojené.

DalSi chybou jsou neajergjSi gramatické nepresnosti Jedna se o négsnost ve shad
podnetu s gisudkem (nap pouziti Spatné koncovkyzeny se dohadovglanebo vySinuti
z vazby (nap pouziti Spatné edloZzky nebo padupod Zidlim), nebo nevhodnou kolokaci
(nevhodné spojeni slov, napozorovat televizi

Zpétné korekce jsou takécasto paitany za formalni chybu. Jsou to za prv&ra
piefeknuti, za druhé faleSnécdky, tj. tlumanik zane gekladat ukity usek vypodi, pak

ale pocase zjisti, Ze z@tek Felozil Spat# a za&ne znovu. Zareti to jsou rektifikace, tj.
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tlumoecnik delSi dobu tlum# néjaké slovo Spath po ¢ase si chybu wdomi a pouzije
nesprava prelozené slovo s vyrazem respektive a naslesiravié prelozenym slovem

(nag.: a jejich kino respektive filmlyyly zviastn

Formalnimi chybami jsou takdormulaéni nedostatky. Jsou to najklad chyby
z hlediska prozodie, jako nedostaté koheze (tlumiikav hlas chvilemi ztraci na intengit
vytraci se) nebo hezitai pauzy (tlumeénik se v projevu zadrhava, vzniklé pauzy vy
negijemnymi zvuky, jako je hmm, eee, apod.) da@lené vyjadovaci arecnické neobratnosti.
Takovou tecnickou neobratnosti je néklad nedostaté navazani kontaktu s poslutha
které tlum@nik na rozdil odrecnika nezvladl. Vyjatbvaci neobratnosti je niklad casté
opakovani jednoho vyrazu.

DalSi formalni chybou jsostylistické posuny a nevhodny vybr slov v tlumainikowe
pievodu. Neadekvatni stylistickyrgwvod Ize vysledovat v poddmeutralizace. Projev, ktery
byl nagiklad ve stylu publicistickém, tlundaik zneutralizuje a nepozname, jaky seinik
pouzil. Ke stylistickému posunuitbe také dojit tak, Ze projev, ktery bylegdnesen ve vyssi
stylistické rovirg, je pretlumaien do niZsi stylistické roviny (n&glad projev na odborné
konferenci je petlumaien do nizSiho hovorového stylu) a naopak. Tentdeiystylisticky
pievod je zfsoben zejména nevhodnym ¥fbm slov. V pekladu oficidlniho projevu
tlumaoenik pouzije nafiklad vyrazy spousta,niaké, které neodpovidaji stylu projevu ve
vychozim jazyce. Pouzitim takového nevhodného spmsune styl projevu, kdusmérem do

niZsi nebo vyssi Urovn

2.5.2 Chyby tlumoénikia znakového jazyka

Systematicky vyzkum zabyvajici se chybami tlémi&i znakového jazyka ¢R zatim
neprol&hl. Pokusili jsme se proto vyhledat informace o taaa byl proveden vyzkum chyb
tlumognika znakového jazyka alesp@ zahranti.

V dostupnych publikacich ani na zahgarich webovych strankach jsme bohuzel nenasli
Zadné zminky o tom, Ze by takovy systematicky vyakorokEhl. Nékteri autdi provadili
pouze di¢i vyzkumy na toto téma. N&glad Jemina Napier (2002) se zabyvala jednou z
chyb tluma@niki znakového jazyka z hlediska obsahového, a to \nad@mi informaci.

Obratili jsme se proto pomoci elektronické poSty d& organizace tlummika
znakového jazyka. Oslovili jsme European Forum ighS.anguage Interpreters (EFSLI) a
World Association of Sign Language Interpreters (SUA se Zadosti o blizsi informace o

vyzkumu chyb tluménika ZJ ve s¥té. Posledd jmenovand organizace na naSi Zadost
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nereagovala. EFSLI nas priinictvim sekretaridtu odkédzala na své webové lsiran
konkrétre na stranku uvejiujici publikace vydané v posledni dobMezi tmito
publikacemi, vesis obecgjSiho zangieni, byla jiz zmiana publikace Napierové. Nové
informace jsme se tedy nedégli.

Pétrali jsme dal a pozadali jsme tlunika amerického znakového jazyka pana Tima
Curryho (osobni setkani) o informace weiwyzkumu chyb tluménika ZJ v USA. Odkazal
nas na vyzkum Denisse Cokelyho, profesora americkélakového jazyka na Northeastern
University, ktery je autorem a spoluautorem mnotiboonych publikaci na téma ASL a jeho
tlumoceni. V jedné ze studii se zabyva préehybami tlumeéniki znakového jazyka.
Cokelyho publikaci se nam ale bohuzel nepibolaobstarat, proto tu uvadime nasledujici
nazor zprosedkova®. O Cokelyho nazoru na jednu z tlutnackych strategii, na funkci
¢asoveého posuvu, se zfmji Thomas N. Kluwin a David A. Stewart (2001) wes¢lanku v
Odyssey Magazine ,Interpreting in schools: a lobkesearch”. Cokely podle nich tvrdi, Ze
¢im delSi je tlumonikovo ¢casové zpoZghi od projevu ve vychozim jazyce, tim viceshad
chyb.

V USA tedy podle naSich informaci vyzkum na chylynto¢nika znakoveho jazyka
prokzhl, vCR ale nejsou jeho vysledky snadno dostupné aniowexf publikace, ani na
webovych strankach v elektronické farm
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3 EMPIRICKA CAST

3.1 Vyzkum zaméireny na formalni chyby tlumanika ¢eského

znakového jazyka a vytvdeni kategorizace &chto chyb

Ve vyzkumu se zagitime na formalni chyby tlundaikia znakovych jazyk pii tlumoceni
z CZJ doCJ.

Pokud chceme hodnotit vykon z hlediska spravngstpodle Barbary Moser-Mercerove
(Moser-Mercer 1996, in &incova, 2004) poeba nejdive si vytvdit stupnici fiznych druli
chyb, do kterych budeme naslédkonkrétni chyby zimzovat. Chyby by ned#ly byt déleny
do pilis velkého mnoZstvi kategorii, ale zardvey se kategorie nefty piekryvat, aby byla
interpretace vysledk prehledna. Hodnotitel tlundmickych chyb by ml byt zarove
tlumocnik, aby byl schopen rozeznat uziti tliwnkych strategii a taktik a nehodnotil tak
napiklad strategické vynechavky a komprese jako chigiy kategorizace Bmcové, ktera
povaZzuje strategické komprese a dekomprese za hybu

Tyto podminky jsme se v naSem vyzkumu snazili dedr&levytvdeli jsme tedy velké
mnozZstvi kategorii, aby bylkazeni pehledné a kazda kategorie zahrnovala jeden typychyb
Tlumoenickd praxe nam také pomohla se ve zkoumaném rakateriorientovat a it
jednotlivé typy chyb.

Ptinosné pro objektiw)Si analyzu kvality tlumdeni byva pehrani vykonu tluménikovi,
ktery tlumail a nasledna konzultace s nim, na jejimz zaklpdk ziska hodnotitel dalSi
informace o pouzitych strategiich a zfiech tluma@nika (Moser-Mercer 1996, indhcova
2004). Pokusili jsme se tedy ziskat vice informaciat@enému materialu tak, aby naSe
bakal&ské prace (vice v kapitoB1.4. Cvéeni pro tlumaniky).

Pfi vyzkumu a sbru materialu jsme postupovali timigmbem, Ze jsme nagi rizné
tlumocnické situace, kde byiecnikem neslySici a slySici tluk prevadl informace
z ¢eského znakového jazyka d@esStiny. Natéeli jsme realné tlummické situace, Zadna
z nahravek nepochazi z tlutemi za experimentalnich podminek. Nahravky jsogkzéniho
prostedi (vysoka Skola, &dni Skola) aecnikem je bd’ neslysici vydujici nebo neslysici
student. Chyby byly pozorovany u 6 zkoumanych tlamilki rizného ¥ku, pohlavi a

vzaelani.
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3.1.1 Stanoveni hypotézy

Chyby, o kterych jsmeipdpokladali, Ze se u tlumoika pri prevodu informaci objevi,
jsmecerpali jednak ze svych vlastnich zkuSenosti z pmzori tluma@nika znakového jazyka
pii tlumoceni, jednak z vySe uvedenych typhyb u tlumeénika mluvenych jazyk.

Domnivdme se, Ze se tlutmici budou dopoust doslovnosti, jak lexikalni, tak
syntaktické, ficemz vice se doslovnost bude tykat syntaktické sirykv/T. DalSim typem
piedpokladané chyby je nevhodny ¥ylslov a stylistické posunyi@dpokladame gramatické
negesnosti, tykajici se zejména shody peétns gFisudkem, vySinuti z vazby a flexe a dale
vyskyt zgtnych korekci, hlavérektifikaci a faleSnych zatka. Ocekavame, Ze se tlurdioici
budou dopoust formulainich nedostatk a to zejména hezitaich pauz a opakovani a
budou netetelre vyslovovat rkteré c¢asti projevu. Projev tlumimiki bude obas malo
plynuly s dlouhymi pauzami.iBdpokladame také&asti projew, postradajicich smysluplnost
(informace budou obsah&gpravné, ale Spatusouvztazéné), tj. zmatenost projevu.

Co se tye cetnosti chyb, ¢ekdvame, Ze se budou nejvice vyskytovat h&zitpauzy,
opakovani a zfiné korekce.

Ve vyzkumu nebudeme brat v potaz tlumikovu g@ipravenost nebo népravenost na
tlumoceni, jelikoz vS8echny nahrdvky pochazeji ze Skolnfinostedi, kde Ize &ekévat

tlumo¢nikovuradnou pipravu na dané téma.

3.1.2 Zjisténé chyby

Pii analyze tlumonickych vystu@ jsme hodnotili ¢etnost zaznamenanych fyp
nedostatl. Jakykoli rozbor tluménickych vykori vSak vzdy obsahuje subjektivni prvek,
jiny hodnotitel by mohl dojit k patkud odliSnym vysledkm.

VSechny typy chyb, které tu budeme popisovat, achyceny na digitalnim videodisku
(DVD), jeZ je sodasti této praktickéasti prace.

Po provedeni rozboru nahravek, zachycujicich vykitumpoeniki znakového jazykaip
tlumoceni zéeského znakoveho jazyka destiny, jsme vypozorovali typy chyb, které jsme

rozc&lili do nasledujicich kategorii:

1) Doslovnost

- lexikalni doslovnost
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2)

3)

4)

5)

- respektovani syntaktické struktury VT
(4 ukézky - Filoha 1)

Gramatické nepresnosti

- chybna shoda poditu s gisudkem, vySinuti z vazby (na@patny vybr piedlozky,
padu, zardna fislovce za fidavné jméno), nespravna flexe

(9 ukazek - Hloha 1)

Zpétné korekce
- faleSné z&tky, tj. chybny z&atek a nasledna oprava
(4 ukazky - Filoha 1)
- rektifikace, tj. zopakovani celku &y, souslovi) s chybou nasledovanou vyrazem
~respektive” apod. a spravnym vyrazem
(1 ukédzka - Hloha 1)
- bézné gefeknuti na arovni: - slova
- slabiky, hlasky
(4 ukazky - Filoha 1)

Formulaéni nedostatky

- opakovani jednoho slova nebo spojeni slov vickagtebou
(5 ukézek - Hloha 1)

- nedokoriené ¥ty

(1 ukazka - Hloha 1)

- vypliikova slova

(7 ukazek - Hloha 1)

Chyby z hlediska prozodie
- hezit&ni pauzy
(13 ukazek - Floha 1)
-neplynuly projev
(4 ukazky - Filoha 1)
-chybna vyslovnost

- nesrozumitelnost

(4 ukazky - Filoha 1)
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- nezetelnd vyslovnost se zeslabenou intenzitou hlasu
(5 ukazek - Hloha 1)

6) Postradani smysluplnosti retlumoéené informace( za gedpokladu, Ze informace
byla srozumitelna v origindlnim projevu)
- zmateny projev (informace nejsou dané do Vzt@ou nesouvislé)
(1 ukazka - Hloha 1)

Chyby 1-6 byly v nahravkach tlunoikt negetnsjSi. Mnoho chyb se vyskytovalo ve
spojeni s dalSim typem chyby, neSlo proto¢ktarych gipadech zcela odtit jednotlive
typy. V rekolika ukazkach se proto objevuje vic chyb najednou

Jednotlivé typy chyb se také do jisté miry vazaykonkrétniho tluménika. Napiklad u
nékterého se vice vyskytovaly hezitd pauzy, u jiného gramatické rfepnosti, opakovani
apod. Tento aspekt vyzkumu rozvedeme vice v kapit®l.3.2 Srovnani typ chyb u

zkoumanych tlunimiki.

3.1.3 Analyza vyzkumu

3.1.3.1Vlastni kategorizace typi chyb

Pokusime se nyni vice rozebrat a popsat typy ckigné se na nahravkach objevovaly
souwasre s rekolika chybami, které na nahravkach zachyceny mejste jsou tak&astou

formalni chybou fi tlumoceni z¢eského znakového jazyka destiny.

Doslovnost

Tlumaoenici znakovych jazyk se ¢asto drzi struktury &ty ve vychozim jazyce, nebo
piekladaji doslové slovo, které ma v cilovém jazyce trochu jiny vyamaomnivame se, ze
k tomuto druhu chyb maji tlundaici ZJ trochu ¥tSi sklony nez tlum@nici mluvenych
jazyki. Maze to byt zfgsobeno tim, Ze tlundoici ZJ rekdy ziskaji pocit, Ze kdyZiploZi
doslovrg to, co vidi, vyslovenim iiislusného slova, nejde o takovou doslovnost, jatg k
tlumocnik MJ pojem tlumeéi z jednoho mluveného jazyka do druhého. U tloemd ze
znakového jazyka do mluveného ma pojem petlpmaieni zcela ,jinou” podobu. Co bylo

fe¢eno pomoci vizuaklrmotorického jazyka, jgeceno audio-oralnim jazykem.
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Doslovnost se projevuje jak lexik&lntj. tlumainik pielozi doslova jeden vyraz, znak
(nagr. nejsem zadna leda misto nejsem zadny matematikdak i strukturg, kdy se

tlumocnik drzi struktury ¥ty ve vychozim jazyce (napmanZzelstvi kdyZ se rozvendsto

kdyZz se manzelé rozvedotz& transplantacenistotransplantace #ze).

a) Lexikalni doslovnost se objevuje hlgva vyraZ, ke kterym se hleda Spatdesky
ekvivalent, nebo ekvivalent pinnevystihuje vyznam daného znakuétdina tluma@nika
znakového jazyka je také zvykl&ebirat ,slova“ ze znakoveho jazykachdy totiz jeden
znak gesreé vystihuje vyznam, ktery ¥eském jazyce nema jedno slovo. Proto sskipd
znaku pouziva i v mluveném jazyce mezi slySicirdimi, ktei se pohybuji v komunit
neslySicich (tj. i tluméniky) a z toho @vodu mize tluma@nikam ¢init potize felozit dany
vyraz, znak d@estiny.

Muzeme uvéstifklad specifického znaku, kkmuz je gipojen oralni komponent, ktery
se vyslovuje jakg,FIFI* . Tento specificky znak nese vyznam nechutijlké ¢innosti,
lenosti apod. \estire je vSak pateba tento znakiploZit mnoha slovy podle konkrétni
situace, ve které byl znak pouzit. Tluéméici mezi sebou tento znak, tj. jeho oralni
komponent, pouZivaji i vdiné mlug v ceském jazyce mezi sebou. Kdyz pak znak pouzije
neslysici ve svém projevu, ktery ma tlumik prevést do MJ, hled4 tluminik mnohdy &Zko
slova k adekvatnimuipkladu do MJ. Nejednéa séimo o to, Ze by tluminik pri prevodu do
MJ vyslovil oralni komponent ,FIFI* misto odpovideijho vyrazu, ale ize s pevodem mit
jisté potize.

Je poteba si pro tyto fipady gipravit vyraz nebo frazi, kterda bude vyraZidJ odpovidat
v cestire.

Krome téchto vyraz, ke kterym se Spatrhledacesky ekvivalent, se lexikalni doslovnost
vyskytuje i u BZnych vyraa, které maji \CZJ 3irsi vyznam, ale €J ma tento vyraz vyznam
neodpovida vyslednému vyznamu v JC. Nahravka ttmikovy doslovné lexikalni chyby
(, potkame sejfisti tyden v pondi“, 1épe ,dalSi hodinu spolu mame v petid nebo ,uvidime
se pisti tyden v pondi“) je toho gikladem. Vyraz ,potkat se” veStire pouzivame jen pro
situace, kdy se ssfakym ¢lovékem nahodou vidime, kratce se setkdme& ) se da tento
vyraz pouZzit ve vice situacich, riégad v té situaci, ve které ho pouZzil neslySicitel na
nahravce. Tluminik se v3ak nesmi ovlivnigmito vyznamy WZJ a musi vyraz patné
prelozit doCJ.

b) Strukturni doslovnost je u tlurioika ZJ rovrez hojna. K této doslovnosti dochazi

z vice divodi. Velka ¢ast tlum@nika ZJ se ji dopousti proto, Zze doslovnigidad neni tak
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obtizny jako adekvétnitpklad doc¢eského jazyka,ipnémz musi tlumeonik vydat mnohem
vice energie. Proto sednajici tluma@nici, nemajici tolik zkuSenosti, nebo tluénéci, kteri
nedosahuji profesionalnich kvalit, této chygsto dopousgfi. Mnoho starSich tlumimika
také bylo zvyklych tlumait ze znakovanéestiny'®. Znakovanousestinu dive neslysici ve
styku se slySicimi pouzivali vice, bylo jim ¥8bvano, Ze znakovy jazyk se nevyrovna
c¢eskému jazyku. Dlouho Zili vipswdceni, jez ziskali od diteli neslySicich, vychovatiela
téch, kt&i s neslySicimi v dabpred rokem 1989 pracovali, Ze znakovy jazyk je pimita
meérecenny. Tlumdnici vtomto pipact tedy nemuselireSit gevod slovosledu, protoze
slovosled znakovanéestiny aceského jazyka je shodny. Dnes uZ neslySici &t8i \mie
uzivaji znakovy jazyk, a proto se starsi tldmigi se strukturni doslovnosti vice potykaji.

Gramatické nepresnosti

Gramatickych nefesnosti se tlumimici dopou&ji ¢asto. Tento typ chyb je z&pinén
hlavné ¢asovym tlakem, pod kterym tlurdoik pracuje. Tluménik zachyti obsah a snazi se
ho v co nejkratSi dabpiedat. V té rychlosti daifpdnost petlumaieni obsahové strankyed
formalni. Tato volba je samtgnm¢ v paadku, ale prav proto nekvalitou &kdy trpi
gramaticka stranka projevu.

NejcetrgjSimi chybami je Spatny vy piedlozky (nap. k tomu souvisi misto s tim

souvisi, typické ve znakovém jazyeistotypické pro znakovy jazykpouziti nevhodného

padu (nap nekdo se néni srdcemistonekomu se @ni srdcg, nespravné uziti shody podiu
s prisudkem (nap polévka_bylofidka mistopolévka bylaridkd nebo zamdna gislovce za
piidavné jméno (naplepSirozumimistolépe rozumi).

Cetnost shora uvedenych chyb jejmé zagicinéna tim, Ze znakovy jazyk vztahy ve
vété vyjadiuje jinak, nez mluveny jazyk svymirgdioZzkami nebo pady. Shoda pa#dma
piisudku se v ZJ neobjevuje, byva totétsmou mezi pisudkem a fedmetem, znakovy jazyk
také nerozliSuje mezi slovnimi druhy (fapmezi gislovcem a fdavnym jménem).
Tlumoenici ZJ se proto nemohou idpo gramatiku ZJ, tak jako ¢as mohou tluménici MJ
v pripact, kdy jsou jazyky gramaticky podobné. Tlugnéci mluvenych jazyk z anglétiny
do c¢estiny nemusi ndfklad slozit premyslet nad tim, jak iplozit spojeni z anglického
jazykaunder the table hlediska slovosledu, protoZe i kdygegloZzkaunderzni vCJ pod, je
ve vychozim jazyce obsaZena. Ve znakovém jazycete spojeni vyjateno prostorem,

Zadna pedloZka se tu nepouZzije.

16 ¢estina pevedena do znakslovosled stejny jako slovoslédstiny
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Zpétné korekce

Zpétna korekce je jednoztiaé chybou, pesto je gkdy vnimana jako prosgna pro
celkové pochopeni projevu. Je lepsi, kdyZ se tlimkozpstné opravi, nez kdyz posluctiam
pieda zkreslené informace.

a) Takto jsou vnimanyipdevsSim chyby toho typu, kdy tlugmik pouZzije chyb#
pietlumaieny pojem a vyraz ,respektive” (nebo podobny vyraz)aslednym spravnym
pojmem (rektifikace).

b) Zpetné korekce, které spivaji v pouziti chyba pretlumaieného pojmu s okamzitym
opravenim na spravny pojem (faleSnééathy), jsou uz povazovany za velkou chybu, ktera
posluchge miZze nejen nefljemre rusit v poslechu projevu (n&p..pouzit-rozdiit...,
....pot'ebuje zkusit-ziskat,...... neni-snadno ho neziiie...,... kdyz to fevadim...kdyz
prevadime..), ale zpisobit i omylanedorozunini.

c) Zpstnou korekci se také rozumdima rereknuti, kdy tlumenik po gereknuti pouzije

uz spravny, nezkomoleny vyraz.

Formulaéni nedostatky

a) Tlumanik opakuje jedno slovo nebo spojeni slov vickrat sebou, bdi z toho
divodu, Ze se neni schopen vyjgadnebo Ze nevi, jak v tlundeni nasledujiciho celku
pokratovat (nap....kdyz tedy mame otazku...kdyZ mame otazkak nam ten silikon...tak
nam...tak nam ten silikon)...

b) Tlumanik neuko®kuje za&até \Ety, protoZe uz zachytil dalSi informace, které
potrebuje petlumaiit, nebo proto, Ze konecty neumi petlumait, nerozumi mu a ragi ho
vynecha (nah..takze ty molekuly jsou tam gjakeé ukité, v rejaké jaka...).

c) Tlumasnik ¢asto pouziva dita slova, kterymi vypluje prostor, kdy nevi, jak projev
pietlumait, nebo se neni schopen vyiddTato vyphkova slova, ktera se v naSem vyzkumu
objevovala, byla naptakze, jako, jakoby, vlasinv podstat. Nékdy tlumasnik pouziva vice
vyplnkovych slov za sebou a tékay dokonce tvii velkoucést \ety, celku.

Obecr Ize shrnout, Ze vSechny forméia nedostatky, o kterych jsme se zde zminili, se
objevuji ve velké nie u vSech tluminika. Kazdy tluma@nik miva vSak uiity formulacni

nedostatek ,oblibeny* a velniasto se u & opakuje praw ta jedna formulkéni chyba.
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Chyby z hlediska prozodie

Mezi prozodické (zvukové) vlastnosti jazyka ippabagiklad vyslovnost, hlasitost,
rychlost, g@izvuk, ton, intonace, frazovani, plynulost nebonmys feci. Dale do &¥chto
zvukovych vlastnosti jazykiadime pauzy a pomlkyieci afecnikovo hlasové vahani.

Chyby z hlediska prozodie ale nelze #iwlzachytit (vyskytuji se naiklad slalg a
v ndznacich), nebo jsmekieré vypozorovali bezifiomnosti kamery, proto nejsou vSechny
typy téchto chyb v nahravkach zachyceny.

Castou chybou jsou hezitai pauzy (tlumeénik pouZiva na feklenuti ticha nebo ki
neschopnosti se vyjétizvuky jako eee, aaa, hmm apod.)

Hezitatni pauzy byvaji $tSinou sekundarni chybou, plynouci vzdy ze selhéjaké
tlumocnické strategie a schopnosti. Tlutndk ma problém s formulaci, vliverasoveho
tlaku nebo neporozuini vynecha informaci a séasré se proto nesousdi na dalStast
projevu, Spaté predvida atd. To vSe pak jéiginou neplynulého projevu a tudiz i hezitéch
pauz. (Mead 2002)

Chybna vyslovnostdkdy zpisobi neporozusmi celého projevu,doliv projev sam byl
pietlumaien dolse. Projevu ale nebylo rozun byl bud” malo hlasity, nebo tluntmik
nezetelrt vyslovoval (,mumlal). Tlum@nikiv projev je nesrozumitelny, slova splyvaji
nebo nejsou doka@ena. U gkterych tlum@nika nelze hem tluma@eni rozeznat ani hranice
jednotlivych \&t.

Neplynuly projev je tak&astou chybou tlummiki. Tlumainik pretlumasi vSechny
informace doke, pouziva spravna slova, je mu tlbrozungt atd., gesto petlumaieny
projev. mohou kazit {ili5 dlouhé pauzy mezi jednotlivymiigtlumaienymi celky a
kouskovani celistvych souvisejicich informaci. DHéypauzy vedou posludteak aiekavani
dalSich informaci, jichZz se nahle nedostava. Pdkurdocnik vi, Ze mluéi hovai pomaleji,
musi tomu sk projev [izpusobit a pouzit tlum@nické strategie, zejména strategii
dekomprese. Neni vhodné rychlgegvidat dalStast myslenkyecnika, a pak filiS dlouho
¢ekat na dalSi furtni jednotku projevu, kterd by davala Gseku vygahemysl. Dlouhé pauzy
velmi ruSi a nespravi je ani tlugrdkova snaha po takové pauzéjwojev vyrovnat tim, ze
nasledny segment vypé&di drmoli. Tluma@&nik ma totiz pocit, Ze zivodu @iliS dlouhé
pauzy nestihneiptlumait dalSicast informace. Spojenédhto dvou extrérin je jeSE horsi,
nez kdyz se tlummik dopousti pouze jednoho nedostatku fikdgd kdyz @la dlouhé pauzy
a pak uz mluvi &nym tempem.

Vlivem intonace na vyznamigtlumaiené informace se zabyvala Miriam Shlesingerova.

Ta rozdluje intonaci do Bkolika kategorii. Jeden typ intonace nazyva ,tdgic Ta ma
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duleZitou funkci. Umo#uje posluché rozpoznat, kterd informace je v naSem projevuanov
Dale se zmiuje o takovém typu intonace, ,tone“, ktera hraj&dou roli v inferencovani
(domysleni si informaci) arpdvidani (¢éekavani) dalSi informace. titym tonemieci (nagr.
zvedanim a klesanim hlasu) davame najevo, jestleime v daném tématu pokoaat, ¢i
nikoliv. (Shlesinger 1994, s. 234)

Pokud tlume@nik rozumi uzivanitiznych typi prozodie, porozumi Iépe i celému projevu
mluvciho. Pokud je umi i spra¥npouzit ve svém projevu, budou taktdegavanym
informacim v JC rozust |épe i poslucha.

Jestlize naopak tlundaik nerozumi prozodickym vlastnostem jazyka, ktemiivei

V projevu pouziva a neumi je uzivatize byt jeho projev v JC velmi vyznamiopoSkozen.

Postradani smysluplnosti retlumoéené informace

Velkou chybou, které se tlunwik dopousti, je, kdyZz projev postrada jakoukoli
smysluplnost. Jednotlivé informace tluénék preloZi obsaho¥ sprave, celek vSak nedava
zadny smysl, je zmateny (mapmuiZze u té...m¥e se i poskodit...u toho...u té pruzné
deformace...myslite, Ze touibete roztahnout...ze to bude fungovat jakkoli chcetey

nemizete..). Tento typ chyby je vSak uz na hranici formalnétlyb s obsahovymi.

Nevhodny vyker slov a stylistické posuny

DalSim typem chyby je nevhodny Wbslov a stylistické posuny. Tlumioik vybere
Spatna slova a formulai prostedky, které se k danému typu projevu nehodi. Tetstava
spiSe u odbosjSich gednasek a projév Tlumainici maji tendenci mluvit hovoraji, nez je
v prislusné situaci vhodné. Tak&sto projev z hlediska stylu neutralizuji, tudiZlzee
z projevu v JC poznat, jakym stylem byl podam proyelJC. Takovy druh chyb v naSich
nahravkach zachycen neni, protoZze veskeré nahmpalyazeji ze skolniho prasti, kde i
odborné pednasky wtSinou probihaji v hovor@Sim duchu nez ndjklad na lékéské
konferenci. Bhem vyzkumu jsme si ale vSimli, Ze &rtto chybam dochazi také peme

casto, proto je zde zifiijeme.
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3.1.3.2Srovnani chyb u zkoumanych tlumanikua

V nésledujicich tabulkach srovnavame chyby pribjgSech Sesti naténych tlumaniku.
Zanxtili jsme se na népstjSi typ chyby celého vyzkumu (tabulka I.) a na typyby, kterou
kazdy tlumanik délal negastji (tabulka 11.)

V ukazkach je &zké odlisit, zda se jedna o jednu chybu, nebo @ wiejnych chyb
(napriklad zda je v ukazce jedna nebo vice hénitzh pauz). Také jsme nélnke kazdému
tlumocnikovi nat@eno stejné mnozstvi materialu, &terému tlumonikovi mame materialu
vice, proto se five zdat, Ze chybujgastji.

Nepciitali jsme tedy (#staneme-li je$t u prikladu hezitanich pauz), kolikrat se
tlumoenik v ukazce odndi, aby nasledh ucklal hezita&ni pauzu, ale kazdou ukazku jsme
zapaitali 1x k danému typu chyby. Vyjimkou byla ukazkeyplikova slova mix“, ve
kterém je spojeno 5 sésti stejného typu chyby, proto byla chyba z&paa 5x.

Nepihlizeli jsme k mnoZstvi a délce nahravek, ktefédnotlivym tluma@&nikim mame
k dispozici.

Vysledky jsou tedy pouze oriettd. Festo doufame, Ze pomohou alesgocasténé

piedsta¥ o tom, jakych chyb se tluninici znakovych jazyk negasgji dopoust;i.

tum.” | tum.B [tum.C |[tum.D |[tum.E |[tum. F [NEJCAS-
A TEJSI TYP
CHYBY
(CELKOV E)
doslovnost 0 0 1 2 0 1 4
faleSné z&éatky 0 0 0 3 1 0 4
gramatické 2 3 0 2 1 1 9
nepresnosti
hezita¢ni pauzy | 3 7 1 2 0 1 14
nedokonéené 0 0 0 1 0 0 1
véty
neplynulost 0 4 0 0 0 0 4
projevu
nesrozumitelnost | O 3 0 1 0 1 5
nezretelna 1 0 2 0 1 1 5
vyslovnost
opakovani 2 0 1 3 0 0 6
7 tlumoznik
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prereknuti 2 0 0 0 1 1 4

rektifikace 0 1 0 0 0 0 1
vypliikova slova | O 5 0 0 0 6 11
zmateny projev | 0 0 0 2 0 0 2

Tabulka I. (nejastjsi typ chyby celého vyzkumu)
Z tabulky 1. vyplyva, Ze négtrgjSi chybou u zkoumanych tlurioiki jsou hezitani
pauzy (14 ukazek), vypkova slova (11 ukazek) a gramatické fesmosti (9 ukazek).

tlum. A tlum. B tlum. C tlum. D tlum. E tlum. F

doslovnost 0 0 1 2 0 1
faleSné z&éatky 0 0 0 3 1 0
gramatické 2 3 0 2 1 1
nepresnosti
hezitatni pauzy 3 7 1 2 0 1
nedokontené Wty | O 0 0 1 0 0
neplynulost 0 4 0 0 0 0
projevu
nesrozumitelnost | O 3 0 1 0 1
nezetelna 1 0 2 0 1 1
vyslovnost
opakovani 2 0 1 3 0 0
preieknuti 2 0 0 0 1 1
rektifikace 0 1 0 0 0 0
vypliitkova slova 0 5 0 0 0 6
zmateny projev 0 0 0 2 0 0
TYP CHYBY, HEZITACNI | HEZITACNI | NEZRETEL- | OPAKOVA- | PO 1 VYPLNKO-
KTEROU PAUZY (3) PAUZY (7) | NA Ni(3) CHYBEU4 | VASLOVA

i VYSLOV- TYPU (6)
-I[;II:ZLIiI\AAI? CNIK NOST (2) CHYB
NEJCASTEJI

Tabulka Il. (typ chyby, kterou kazdy tlurik délal nejgastji)

Tabulka Il. ukazuje, zZe kazdy tlurak clal negasgji chyby v ni¢éem jiném, akoliv 2

ze 6 tlum@nika (tlumaoinik A a B) se neépastji dopoustli hezitainich pauz (dohromady 10
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ukazek). Tlumonik C nefastji nezietelrg vyslovoval (2 ukazky), tlumimik D se dopoust
negastji opakovani (3 ukazky) , tlumdnik E se najastji dopoustl po 1 ukazce faleSnych
zacatka, gramatickych neagsnosti, neetelné vyslovnosti aipreknuti. U tlumeénika F se

objevilo nejvice vypikovych slov (6 ukazek).

3.1.4 Tlumoénikova reakce na chybu

Bylo tu popsano mnoho typchyb, kterych se tlummici jak MJ tak ZJ dopoudt. Co ale
délat, kdyZ uz se chyba stalaZkteri odbornici, kt& se touto problematikou zabyvaji (iap
Solow 1981¥ikaji, Ze pokud uglame chybu, je lepsi rychle ji opravit (pokud jetaovy typ
chyby, ktery lze opravit) a jit dal. Rozhadneni vhodné se za chybu dlouze omlouvat a
pozastavovat se nad ni. Byl by tim poSkozen&anuwiiho a pozornost by se tak nevhédn
pienesla na tlumimika.

V dnedni dob v CR je jest ve velké mife zvykem tlumeniki ZJ omlouvat ze zadtsi
chybu, které si je tlummik védom, zgisobem: ,Pardon, chyba tluika“ nebo jen ,,Chyba
tlumocnika“ s naslednou opravou. Podle naSich informacéls nafiklad v USA uz tento
zpisob reakce tlummika na chybu nepouZzivad (Tim Curry, osobni setkaniymaoinik
témito spojenimi zbyt&né upozonuje na chybu, které se dopustil i na sebe samotjadmo
tlumocnika. Cim méré na sebe tlummik upozotiuje, tim lépe. Nyni se Zma pouzivat jiny
postup. Tlumoénik jednoduSe chybu co nejrychleji a nejnenagpdopravi a tlumgai dal.
Pokud se vSak jedna o chybu, které si tlamilo neni ¥dom a ta se projevi c2oo pozdji a
negativié tlumocenou situaci ovlivni, fize tlum@nik reagovat nap ,Toto jsem nefeloZil
piesré, spraveé to nelo byt... “apod. Tento Zjsob je sice nepatrnym vystoupenim
z tlumaenikovi role, ale skdy je daleko firozergjSi a lidS€jSi, nez odtaz#ttici ve teti osols
.Pardon, chyba tlummika“. Na posluchge, kt&i o tlumaieni nic nevi nebo toho vi velmi
mélo, miZe tato ¥ta pisobit negativd a mohou to pochopit tak, Ze se tlumik od své
chyby a celé situace distancuje. Lidé slySici ilysési piistup gimého uznani chyby spise
oceni a pozitivéito zafisobi na celou situaci, ve které se pak vSichtagtieni citi lepe.

Nékteré mensi chyby je naopak Iépe neopravovat, pokjak vyznamg neposkozuji
vypowd z hlediska vyznamu. Je peba, aby tluménik odliSil drobné chyby od chyb
vazrgjsich. Cenkovéa 2008, s. 56)
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3.1.5 Cviéeni pro tlumoéniky

Na zéaklad zjistenych chyb tlumenika ZJ gi tlumoceni zCZJ doCJ, jejich analyzy a
plynoucich z&¥ri by mohlo byt vytvéeno DVD, které by zahrnovalo ndmi vyteoé
cviceni pro tlumeniky ZJ. Toto cweni si tlum@nici budou moci projit sami nebo ho lIze
pouzit i v semin& nebo kurzu na toto téma.

Ve Cvieni I. tlumanici zjisti, jestli znaji skteré z formalnich chyb a zda si jich jsou
védomi. Vice informaci o typech chyb si budou mocitpmto cvteni gecist v sekci DVD
nazvaneé ,Stréna charakteristika jednotlivych tyhyb“. Po tomto prvnim kroku, kdy zjisti,
které chyby existuji a jaké jsou jejich druhy, sbhou ve Cuieni Il. owfit, zda dovedou
v projevu tlumenika prevadijiciho projev vCZJ doCJ tyto chyby odhalit. Dale pak maji
moznost sami ietlumasit projev vCZJ doCJ, nahrat si ho séasré na diktafon a pomoci
kategorizace chyb, se kterou se seznamili v pnaieni, mohou ve svém projevu pomoci

Cvic¢eni lll. objevovat typy chyb, kterych se fepodu dopustili.

3.1.5.1Navrhovana struktura DVD

V Gvodu budegeceno, pré DVD vzniklo a jakému cilovému uzivateli budeteno. Déale
budou nasledovat sekce: €eni I., Klic ke Cvieni I., Strdnéd charakteristika typ chyb,
Cvic¢eni Il., Kli¢ ke Cvigeni Il., Cvigeni lll., Kli¢ ke Cvieni Ill. Zawrem budou dopokieny
publikace souvisejici s tématem proipbly dalSiho vz&lavani v této oblasti.

Sekce ,Strina charakteristika chyb® bude vychazet z rozborybctumasnika €zJ pi
prevodu zCZJ doCJ, zachyceného v kapitadel.3 Analyza vyzkumu

3.1.5.2Cviceni I.

Tlumoenik ma za ukol wit typy chyb, které se na videonahravkach objeiijilohac.2,

Cviceni 1.) a naslednsi s\ij tip mizZe zkontrolovat v kéi ,Kli ¢ ke Cvieni I.

Kli & ke Cviéeni |.
1 strukturni doslovnost
2 zmateny projev

3 neplynuly projev
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4 gramaticka neapsnost
5 faleSny z&atek

6 hezit&ni pauzy

7 nesrozumitelnost

8 lexikalni doslovnost
9 nezetelnd vyslovnost
10 opakovani

11 vyphkova slova

12 prereknuti

13 nedokotena \ta

14 rektifikace

3.1.5.3Cviéeni Il.

Cast nahravek si tlundaik pusti se zvukem, kde je projex’ZJ tlumasen doCJ a pokusi

se utit typy formalnich chyb tluménika na nahravce {fohac. 2, Cviceni Il.). Nasleda si

spravnost svého &eni formalnich chyb fze zkontrolovat podle Kie ke Cvéeni Il. a lll.

3.1.5.4Cuviceni lll.

Druhou ¢ast nahravek si fize tluma@nik pustit bez zvuku a zkusit si videonahravku

(Priloha ¢.2, Cvieni lll.) pretlumasit do CJ, nahrat se na diktafon a naskedozebrat své

chyby pomoci Kide ke Cveeni Il. a lll.

Kli ¢ ke Cviéeni Il. a lll.

Videonahravka ,KNIHY*

Formalni chyby v nahravce: Heazitd pauzy

Doslovnost — strukturni fejoblibejSi knizka..autor té
knizk/* 1épe ,autor mé nejoblibefjSi knizky)

— lexikalni (typy knizek— Iépe Zanry")
Vyplnkové slovo (ylastre®)
Gramaticka nefgsnost (z toho mi jde husii#ée — Iépe ,z toho

mam husi &)
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Videonahravka ,NAZOR*

Formalni chyby v nahravce: Hesita pauzy
Doslovnost — strukturni §, tlumanikem, taky — lépe taky
s tlumeniken, , spolu vyizovali* —Iépe ,uz mu @co tlumail“,
»aby doktorrekl urité informacé — I1épe ,aby informace, které
doktor/ekne, tlumenik petlumail®)
Nesrozumitelnost (,protoZze to je opravdu dezitée, kuli
vlastnim dtem, newdét nejaké informace, to je opravdu
hrozné)

Videonahravka ,PREDSTAVENI SE*
Formalni chyby v nahravce: Doslovnost — lexikalpé (ni 19 rok" — 1épe ,je mi 19 lef)
— strukturni (prednety na maturitu jsem si vybrdia
— lepsSi yybrala jsem si nasledujicirednety, ze kterych budu
maturovat, ,na vysokou Skolu jsem se uZ taky divala, na
internetd — Iépe ,ha internetu jsem se uz také divala na nabidku
vysokych Sk&)

Vypliikové slovo (prost”)

Videonahravka ,ROCNi OBDOBI*
Formalni chyby v nahravce: Hesita pauzy
Doslovnost — strukturni §nowpark je tarh— Iépe ,je tam

snowpark)

Videonahravka ,RODINA"
Formalni chyby v nahravce: Hezitd pauzy
Opakovani (kolik, kolik tch produki*)
Videonahravka ,SKAUT"
Formalni chyby v nahravce: Hezitd pauzy
Prefeknuti (yoce, rocé, ,vedoucovska zkouSkajidcovska

zkouska)
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Doslovnost — strukturni d za‘atku choditi— Iépe ,do oddilu
chodim uz od jeho Zatku/ vzniku’ ,,chci dal chodit do skautu

— lépe gchtela bych dal ve skautu pokfavat”)

Vyplnkova slova (prost”, , jako", , vlastre®)

Opakovani (tabor byl jako, byl to tdbor, opravdu, opravdu moc
hezky)

Videonahravka ,SLOVENSKO*
Formalni chyby v nahravce: Gramaticka fesmost (zbytek byl kluk' — 1épe ,zbytek byl
kluci®, ,, na prazdninachlépe ,0 prazdninach)
Vyplnkové slovo (ppravdd)
Doslovnost — lexikalni (ned¥da jsem nepotkadli — Iépe
»med¥da jsmenevicili*)
— strukturni (Jetos jsem byla na prazdninach,byli
jsme na Slovensku— lépe ,letos jsem byla o
prazdninach na Slovensiu
Prefeknuti — (na Nizkych, v Nizkych Tatrdgh

Videonahravka ,SPORT"

Formalni chyby v nahravce: Hezitd pauzy
Prereknuti (hlaci, hraci®)
Gramaticka nefesnost (fychle kolem @i vSechno miHa- 1épe
»Tychle se kolem &rwSechno mita

Opakovani (tak trosku, tak trosku jsem toertila“)

Videonahravka ,VIKEND*
Formalni chyby v nahravce: Hezitd pauzy
Opakovani (festival, venkovni festival,takze to bylo, takze to
bylo pfijemny)
Vyplinkové slovo (tak*)
Zpétna korekce (yli s ndama“, byla jsem je&t se ctyrmi

kamarady’)

Videonahravka ,ZVi RATA“
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Formalni chyby v nahravce: Vyiiové slovo (tedd)
Gramaticka nefesnost (nemaji rvaky* — Iépe ,nervou s§
Doslovnost — lexikalni fjemusim s ni chodit ven s voditkem

lépe ,nemusim ji vedit®)

3.1.5.5Zavérem

Koncepce celého DVD by bylafipravena tak, aby tlundaik sam typy chyb ,spolu-
objevoval® pomoci kratkych ukazek (GCeni 1) a nebyla mu jenigdloZzena hotova
kategorizace chyb. Zaroieby si mohl no¥ ziskané poznatky o existenci chyb a jejich
druzich procwuit tim, Ze by je vyhledaval viptlumaienych videonahravkachGzJ doCJ.
Cviceni by tedy nebylo jen pasivnim pomocnikem, tlanik by nakonec aktivh sam
videonahravky fetlumasil z CZJ doCJ a swj projev pak analyzoval dle poznatkkteré
ziskal v prvnim a druhém aéni.

Cviceni, které jsme popsali, bylo &ené @astniky semin& s ndzvem ,Specifické chyby
pii tlumoceni znakového jazyka z pohledu psycholingvistikigtery prolghl pod nasSim
vedenim dne 9.10.2010Geské komee tlumanika znakového jazyka v ramci Certifikaiho
vzklavaciho programu.

Uvedeného semim@, ve kterém bylo pouzito ndmi vyttemé cvéeni pro tluméniky
CZJ, se zdastnili tlumanici, ktgi jednak nebyli fedmstem nadeho vyzkumu, ale i ti, kite
svolili k nahravani svého tlundeni pro pateby této bakaigké prace. Nalezené typy chyb a
zawry, ke kterym jsme doSli rozborem nahravek, bylyogpaavany s nazory tluntaiki na
chyby zjis¢€né v jejich tlumdeném projevu. Bylo ifnosné slySet nazory tlurioka na
nahravkach, prouctlali v danou chvili witou chybu, co je k tomu dovedlo a na co se v tu
chvili soustedili. Na druhou stranu tato konfrontace bytanpsna i pro & samotné, jelikoz se
dozwdéli, jaké chyby nejvice &aji. Dostali nejen moznost si je &domit, ale sotasrt i
podreét k zamysleni, jak je odstranit. Semir#yl zarovaé prinosny i pro ostatni tlundaiky,
ktefi neposkytli nahravky procely bakaléské prace. Doadéli se o vyskytujicich se typech
chyb a o dvodu jejich vzniku.

DVD by nebylo koncipovano jako ucelenyabni material, ale jako prakticka ¢gbnice
k tématu forméalnich chyb tluninika CZJ pi tlumogeni zCZJ doCJ. DVD by gedpokladalo
alespa zakladni tlumenikovy znalosti a zkuSenosti v tematice tlumioi CZJ, zvlast pak ve

smeru tlumaseni zCZJ doCJ. Rali bychom si, aby navrhované DVD bylo préspé viem
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tlumosnikim CZJ, ktei se chiji stale vzdlavat a zlepSovat &y tlumocnicky projev

v ¢estire.
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4 ZAVER

V Gvodu této prace jsme si polozili otazku, zdanibinici znakovych jazyk délaji stejné
forméini chyby jako tluménici mluvenych jazyk. Nyni jiZz miZeme na tuto otazku
odpowdét. Typy formalnich chyb tlumoénika mluvenych jazyki, konstatované v kapitole
2.5.1 Chyby tluminiki: mluveného jazykase vesnis shoduji stypy formalnich chyb
tlumoénika jazykda znakovych v pievodu z ¢eského znakového jazyka deestiny,
popsanymi v kapitol8.1.3.1VIastni kategorizace tyipchyh

Stanovena hypotéza, Ze se budou v ramci formabtigh tlum@nika znakového jazyka
v prevoduceského znakového jazyka destiny nejvice objevovat hezita pauzy, opakovani
a zptné korekce, se potvrdila jencasti. Tlum@nici se sice skute¢ dopousili nejvice
hezita&nich pauz, mistod@kavanych opakovani a &pych korekci se vSak vice dopaiist
vyplnkovych slov a gramatickych nigsnosti.

Tato zajimava problematika by si fistaslouzila vice pozornosti aikdadrgjSi rozbor,
ktery by vSak byl nad ramec bakiiéé prace. #li bychom si, aby se tento vyzkum stal
inspiraci a zakladem pro dalSi studie, které by jgysledky rozgily a prohloubily.

Typy chyb, které tvii naSi kategorizaci, a kterych se tlun@i znakovych (ale i
mluvenych) jazyk dopou&lji, mohou uctend&e evokovat pocit, Ze tlundaici vlastré
necklaji nic jiného, nez Ze ve svém tlutemi chybuji. Tak to ale opravdu neni. Existuje
mnoho schopnych tlundaiki, ktefi se témdf zadné z uvedenych chyb nedopéjisa
podavaji profesionalni vykon. Santepne, Ze i ten nejprofesiondsi tlumainik se rkdy
chyke nevyhne. Drobné chyby ale celkovy projev mnohoos&pdi.

Nicmére chyby v simultannim tlum@ni jsou nedilnou s@asti tohoto procesu.
Vyskytuji se tlumenici, ktei chybuji velicecasto a maji fed sebou je8tdlouhou cestu ke
zdokonalovani svych tluntaickych dovednosti. @ezité je natiit se na této cestsvé chyby
rozpoznat, profesionalns nimi pracovat a nasleéie ve svém projevu minimalizovat. Proto
také vznikla tato prace, aby tlugmokam pomohla ugdomit si jejich chyby, orientovat se

v nich a pomoci tohotoiphledu je i odstranit.
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6 SEZNAM PRILOH

Ptilohaé. 1

Prilohu¢. 1 tvari DVD s nahravkami projev6 tlumanika.

Piiloha &. 2

Prilohu¢. 2 tvai DVD s cvicenim pro tlumoéniky.
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