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Bakalafska prace T. Kolafové je dosti odvaZnym pocinem. V Ceské republice je afrikanistika
prakticky v troskdch a uZ jenom z tohoto dvodu v nagich knihovnach nejsou studie o
soudasnych politickych problémech daného kontinentu pfili§ zastoupeny, jelikoZ neni nikdo,
kdo by je z grantli kupoval. Student tak &eli problému opravdového nedostatku zdrojt a musi
doufat v dostupné zdroje elektronické. T. Kolafova se viak do studia subsaharské Afriky
presto pustila a rozhodla se podivat na problémy demokratizace dvou byvalych britskych
kolonii, Botswany a Nigérie, a na zéklad& kombinace teoretickych piistupti a studia vyvoje
zminénych zemi se pokousi ukdzat, pro¢ demokracie v Botswané v z4sadg uspéla, zatimco

v Nigérii stdle nardZ{ na fadu problémti.

Kolafova vychaz{ z fady praci v&nujicich se obecnym probléméim ustaveni demokracie
(pracuje s Dahlem, Huntingtonem, Rustowem ¢&i Lipsetem). V piipadé zdrojti k
historickému vyvoji obou stéti je to jiZ hori s jejich dostupnosti, aviak ani tento fakt nijak
neospravedIfiuje skutecnost, Ze bezméla hlavnim pramenem je autorce Lacinova kolektivni
monografie (Koldfova ji nepfesn& oznaduje za sbornik) D&jiny Afriky z roku 1987. Syntézy
afrického vyvoje, z cambridgské fady, nemluvé o jinych, jsou pfitom v Nérodni knihovng
dostupné. Na druhou stranu, autorka je v pfipadé Laciny schopna oddélit dobové podminéné

teze od kvalitnich a ,,autentickych* ¢4sti zminéné préce a nepiebira doslovné fadu pasézi,
které ani jejich autofi nemysleli vaZné.

Tereza Kolatova rozdélila text do dvou &4sti, teoretické a té, vénované vyvoji Nigérie a
Botswany na cesté k demokracii, pfi¢em? tento druhy oddil pon&kud ne§fastng nazvala
~Praktické ¢ast“. Cast teoretické étenéte seznamuje se zakladnimi pfistupy ke studiu
demokracie a demokratizace ¢&i autoritafskych rezima. Ne zcela pochopitelné je v tomto
pfipadg fakt, Ze autorka voln& zam&fiuje terminy ,,autoritativni a »autoritdisky* jako by tyto
byly synonymy a je$té se zde odkazuje na Jitiho Kunce. Navic, Kunc svou praci o
demokratizaci nepsal s B. Richovou, jak T. Kolafova mylné uvadi, ale s V. Dvoidkovou. A
dle nich citovany autor Marlino neni Marlino, ale Leonardo Morlino. Jinak ale pfehled teorii
ukazuje, Ze se Kolafova v problematice dobfe orientuje, ,,md nadteno® a je schopna tuto &ast
propojit s &asti empirickou. Specifickou pozornost vénuje typologii africkych nedemokracif
z pera N. Chazana, kdy jiZ odkazuje zem§, které sama studuje.

V piechodu ke konkrétni africké problematice autorce, kterd opravdu neméa moznost praci
konzultovat se specialisty na studovany region, odpustime ptili§ ploché a teoreticky
nezakotvené expozé o africkém nacionalismu.



S ohledem na obtiZe, jeZ pfi studiu materidlu ke zvolené problematice musela T. Kolafov4
zvladat, je pak dobra pravé ona &dst, v niz jiZ specificky rozebira zvolené piipady. Kolafova
ukazuje, Ze hlavné nerostné bohatstvi mélo pro obé zemé zcela jiny politicky dopad. Je vice
nez Skoda, Ze v této &asti vice a dikladnéji nepracuje s dostupnou studii T. Dunninga, ale
budiz. Dalsi ze zkoumanych faktort je etnicka struktura, zafazend ne zcela $tastné do oddilu
ob&anskd spole¢nost. P¥i hodnoceni divergentniho vyvoje v obou statech pak samoziejmé
zminuje i kolonialni dédictvi.

T. Kolatova ma velmi dobrou schopnost identifikovat faktory, jez mohou byt pro demokracii
a demokratizaci v Africe relevantni. Od velikosti statu, poctu obyvatel na ném po etnickou
strukturu. Z jejf prace je vidét velky zajem o véc podloZeny relativng velkym poétem
prostudovanych textt.

Stylistika a jazykové zpracovani viak rozhodné nejsou nejsilngjdi strankou odevzdaného
textu. Uved'me pouze namatkové drobng tism&vné obraty typu ,,do Biafry byla vysléna
vojenskd armada“ (s. 31) nebo, Ze ,,obdanské valka byla potladena v roce..”. To, Ze
»orientace...pfinesl* (s. 32), také neni zcela v potadku, stejné jako ,.kolonialni nadvlada,
jenz...pfevzala® (s. 17)

Odevzdana prace je zjevné zadatkem autordina z&jmu o africkou politiku a je v nf vidét solidni
a nad&jny potencial. Text by si viak zaslouzil lepsi strukturu, stylistiku a $ir$f zékladnu
prostudované literatury. Na druhou stranu, Kolafové bezesporu umi kombinovat teoretické
plistupy s konkrétnim empirickym materidlem a chépe fadu strukturalnich problémd,
komplikujicich proces demokratizace.

Doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

Radek Buben



